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OZET

Giiniimiizde Avrupa Birligi kimlik yapisi ve dinamiginin, i¢ celiskileri nedeniyle bir krizde oldugu
tahmininde bulunmak miimkiin goriinmektedir. Ayrica AB kimligi, yeni ve istikrarsiz bir olusum
orneginde oldugu gibi uluslararasi sorunlarla basa ¢ikamamaktadir. Avrupa kimligi kavraminin
belirsizligiyle ve ulus-iistii kimlik insa stireciyle ilgili biiyiik ¢capl zorluklar yasayan Avrupa; ekonomik
kriz, diinya politikasindaki istikrarsizlik, Avrupa'daki teror saldirilarina ve milyonlarca insanmin savagstan
kagmasina yol agan Dogu iilkelerindeki i¢ savaslar gibi eksojen nitelikli (dis kaynakly) sorunlarla karst
karsiya kalmustir. Kisacasi, bugiin icin Avrupa'da var olan istikrasizligin temel sebebi, Avrupa'nin ve AB
kimliginin bunlara hazirlikli olmamasi gergegidir. Bu varsayimin dogru olup olmadigini, Avrupa kimligi
krizinin sebeplerini ve bu siiregte siginmaci, miilteci ve go¢ sorunuyla ilgili nasil bir rol yapisimin ortaya
ctktigini anlamak igin oncelikle Avrupa kimligi ve onun ortaya c¢ikma siirecini analiz etmek
gerekmektedir. Bu baglamda da gerekli anlatim ve analiz yapilacak, AB ve Avrupa kimligi odaginda ne
tir stkintilar ortaya ¢iktigi ve bu kimlik yapisimin ne tiir unsurlardan etkilenecegi argiimanlariyla
sunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Avrupa Birligi, AB Kimligi, Siginmaci, Miilteci, Kriz

THE EUROPEAN REFUGEE CRISiS: A TEST FOR EUROPEAN UNION
IDENTITY?

ABSTRACT

Nowadays it is possible to make an assumption that the EU identity is in a crisis due to EU’s internal
contradictions. Like any other new and unstable entity, the EU identity is currently unable to withstand
the international challenges. The EU, in addition to the difficulties with its supranational identity-
building process and with the ambiguity of the concept itself, faced the exogenous (external) problems
such as the global economic crisis, instability in world politics, terrorist attacks in Europe and civil wars
in Eastern countries that forced millions of people to flee from war. In short, the main reason of
instability in Europe today is that the European and EU identity are not ready for this kind of global
challenges. In order to test the made assumption and to understand the reasons of EU identity crisis and
the role played by refugees and asylum seekers in this process, first of all it is necessary to analyse the
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European identity and its formation process. In this context, the necessary analysis will be made. The
analysis will be supported by the arguments concerning the problems that surround the issue of EU and
European identity and the factors that affect this identity structure.

Key Words: European Union, EU Identity, Asylum Seeker, Refugee, Crisis

GIRIS

Bilindigi lizere Avrupa, son yillarda Orta Dogu ve Orta Asya lilkelerinden gelen siginmaci
ve miilteci sorunu ile karst karsiya kalmistir. Ayrica, zorunlu go¢ sorunu da Avrupa'nin siyasi
giindemini olusturmus, Avrupa bir tarafta; ihtiya¢ duyanlara siginma imkani saglanmasi
gerektigini iddia eden ve sinirsiz bir diinyayr hayal eden liberal enternasyonalizm taraftarlarin;
diger tarafta ise zorunlu gocii kiiltiir ve medeniyet kozuyla tehdit eden ve gegmis istilalarin
modern versiyonu olarak goriinen milliyet¢i ve muhafazakarlart barindirmaktadir. Maalesef bu

doénemlerde, son goriisiin temsilcileri Avrupa niifusu iginde popiilerligini artirmustir.

Elbette ki medya, Avrupa'daki son gelismeleri, i¢ine daha da biiyiik unsurlar katarak (bire
bin katarak) agiklamaktadir. Fakat, bu konudaki goriis ayriliklar1 da ¢ok fazladir. Bir kesim
ortaya ¢ikan bu duruma fazla anlayis gostermekte, diger kesim ise AB politikasini aktif bir
sekilde elestirmekte, hosgorii ve yardimlagsma gibi AB'nin temel ilkelerini sorgulayabilmektedir.

‘Avrupa’nin yikilist ve sonu’ seklinde kimi tahminler dahi duyulmaktadir.

Gorildugi tizere Avrupa, ciddi bir krizle karst karsiya kalmistir. Ancak, AB'nin asil sorunu
miilteciler midir? yoksa, bundan 6nce de AB'nin pek ¢ok i¢ geliskisi vardi da, miiltecilerin
sayisinin artmasi, AB'nin i¢inde 6nceden var olan sorunlarin ortaya ¢ikmasini mi saglamistir?
seklinde bir sorunsal da ortaya ¢ikmaktadir Baska bir deyisle; Avrupa bir miilteci krizi ile mi
karsilasmist1 yoksa miilteciler mi Avrupa'da bir kriz ile karsilagmisti? AB'nin resmi rgiit yapisi,
demokrasi, 0zgiirlik, adalet ve hosgorii gibi Avrupa'nin temel degerlerine olanca giicliyle sadik
kalmaya calisirken, devlet liderleri ise barikatlara ¢ikip ‘iistiin gayret’ gdstermis, Avrupa
iilkelerinde 'Miisliiman' ya da ‘istenmeyen kisi’ olarak adlandirilan miiltecilerin s6zde
‘istilasindan’ korunmaya c¢alismistir. Bu liderler vatandaslarmi, kiiltiirel, dini ve medeniyet
bakis agisina ¢ekerek (potansiyel segmenlerini), vatandaglarina, miiltecilerin sadece bir ‘terér
tehdidi’ olusturmadigini, ayrica, 'Avrupa’, 'Hristiyanlik' ve 'ulusallik’ gibi degerlere de tehdit

olusturdugunu séylemektedirler.

Tiim bunlara ek olarak sunlar s6ylenebilir. Mevcut yapi, mono-etnik (tek etnik) ulusal

devlet yapisi seklinde olsaydi, boyle bir durum karsisinda milliyet¢i egilimlerin artmasi ve
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uluslararasi toplumda bu kadar siddetli tepkilerin olusmasi beklenmeyebilirdi. Fakat, bugiin igin
bahsedilen konu iginde, Avrupa siyasetcileri tarafindan, '¢esitlilik icinde birlik', ulusal kiiltiirler
ve ¢ikarlar yapisindan ¢ikma c¢abasi anlamina gelen AB kimligi insa etme siireci konu edinilmig
ve bu konuda biiyiik ¢abalar gésteren AB iiye iilkeleri de olmustur. Bundan dolayi, su sorular
sormak mantikli olacaktir; ‘list yapiya ¢ikarilmis bir AB kimligi ile neler yapilabilir?” Son yarim
yizyildir gegmisteki hatalarini tekrar etmemeye 6zen gosteren ve sadece ekonomik ve siyasi
degil aynm1 zamanda da kiiltiirel bir birlik olusturmaya ¢alisan Avrupa, neden savas Oncesi
Avrupa’nin izinde yiirimeye devam etmektedir? A¢ik ve modern goriislii olmaktan gurur duyan
Avrupa niifusu, neden miiltecilere kars1 o kadar kapali, ulusal degerlerine ¢ok bagli ve insan

haklarina hosgériisiiz sekilde hareket etmektedir?

Bu tiir sorular ve sorunsallar esliginde ¢oziilmeye calisilacak olan konular, salt bilgi ve
analiz birlikteligi ile gilin yiiziine ¢ikacaktir. Agiklanacak olan bu konulardan ilki ise, Avrupa

kimliginin olusum siireci ve bu baglamda yasanan sikintilar olacaktir.
1. Avrupa Kimliginin Celiskili Insa Siireci

‘Avrupa kimligi’, her zaman igin belirsizlik ve c¢eliskilerle dolu bir kavram olmustur.
‘Avrupa’ kavramini tanimlamaya calisirken, Avrupa sadece cografi bir yapi olmamis, ayni
zamanda kiiltiirel ve siyasi bir kavram da oOlmus, bazi zorluklarla karsilagsmak kaginilmaz
olmustur. Bu baglamda anlatilacak olan ‘Avrupa kimligi’ tamimlar1 da ¢ok farklilik
gostermektedir. Bugiin igin Avrupa, ortak bir kiiltiir eksikligiyle birlikte, ekonomik ve siyasi bir
olusum olmus, Avrupa kimligi gibi bir yapinin en iyi ihtimalle bir yanilsama oldugu iddia
edilmigtir. Yani kisacasi, burada sadece Maastricht Antlasmasi'nin imzaci devletleri
tanimlanmaktadir.” Digerleri ise, Avrupa’min siirekli bir insa siirecinde olan, ¢ok eski bir
uygarlik ve siyasi bir ideal oldugunu iddia etmislerdir. Fransiz siyaset¢i ve bilim adamu Phillipe
Herzog'a gore: ‘Avrupa, daima bir iitopyadir’.> Herzog; ‘umutla seyahat etmek, gidilecek yere
varmaktan iyidir’ (ing.; ‘it is better to travel hopefully than to arrive’) seklinde bir ingiliz
atasoziine atif yaparak, Avrupa'yi; ‘hedeflere yonelen yolculuk® olarak tanimlamistir.®

Dolayisiyla Avrupa, son varis noktasina bir tiirlii varamayan, gercgeklestirilemeyen bir idealler

! Anthony Pagden, The Idea of Europe: From Antiquity to European Union: Cambridge University Press,
Cambridge, UK, 2002, s. 33.

2 Phillipe Herzog, Travelling Hopefully: Ethics, Action, Perspective for a Revival of Europe, Editions Le
Manuscrit,2006, s. 10.

¥ Phillipe Herzog, a.g.e., s. 86.
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biitiinlidiir. Avrupa'nin en sik bahsedilen 6zelliklerinden birisi de cesitliliktir. Klasik olan
diisiince yapisi, Yahudilik, Hristiyanlik ve hiimanistik disiince yapisi olmakta, aydinlanma ve
bilimsel yap1 gibi kiiltiirel geleneklerin gesitliligi de var olmaktadir. Kostakopoulou'ya gore de,
tek bir Avrupa yerine birkag Avrupa vardir: Yunan mitolojisinin Avrupasi, Orta Cag Avrupasi,
Hristiyan Avrupasi, Aydinlanma Dénemi Avrupasi ve SOmiirge Avrupasi...’ Bugiin igin,

Avrupa Birligi'nin Avrupasi’ni da eklemek miimkiin olmaktadir.

Avrupa kavram ilk defa Antik Yunanistan’da ortaya ¢ikmis ve Antik Yunanistan’in orta
bolgesi ile, yani Atina ve Sparta ile iliskili olmustur.® ‘Avrupa’y1 diger bélgelerden ayirt eden
ise, ‘cografi faktor’ degil, ik (ethnos) faktorii’ olmustur.” O dénemin ‘Avrupalr’ iilkelerinin,
ortak bir siyasi amaglar1 ve devlet yapilar1 olmustur. Bireysel se¢im Ozgiirligi ve evrensel
hukuk sistemi tarafindan korunma prensibi Yunanlilarin ‘iyi hayat’ (the good life) konseptinin
temel prensipleri olmustur. Ayrica, kamu hukuku sistemi de o donem igin benzersiz bir noktaya

erismistir.

Roma Imparatorlugu'nun gelismesi, Avrupa kimliginin gelismesine de katki saglamus,
“Yunanlilar sonraki donemlerde Avrupa'ya, bilimsel gelismeyi miimkiin kilan felsefeyi ve
matematigi getirseler de, Romalilar bu duruma kendi aligkanliklarini da eklemislerdir. Kisacast,
hukuk devleti yapisina bagl olarak, ‘Avrupali” kavrami Yunanistan'dan gelmis olsa da, Avrupa

hukuksal yapisim (Roma Hukuku) giiniimiize kadar tasiyan Romalilar olmustur.”®

Ayrica Antik diinya, Hristiyanligi kabul ettikten sonra (ortak siyasi ¢ikarlari geregi) hukuki
yap1 ve devlet sistemleri disinda ortak bir inang edinmistir. Hagli seferleri basladiginda ise,

ortak bir Avrupa ruhu olusmasina yardimci olan ‘6teki’ (islam ya da Osmanli imparatorlugu)

* Hayden White, The Discourse of Europe and the Search for European Identity, 2010,
www.postcolonial-europe.eu/index.php/en/essays/93--the-discourse-of-europe-and-the-search-for-a-
european-identity, Erisim Tarihi: 28.05.2020.

® Theodora Kostakopoulou, Citizenship, Identity and Immigration in the European Union: Between Past
and Future, Manchester University Press, 2010, s. 26.

® John Lukacs, Decline and Rise of Europe: A Study in Recent History with Particular Emphasis on the
Development of a European Consciousness, Doubleday Pub., New York, 1965, s. 107.

” Anthony Pagden, The Idea of Europe: From Antiquity to European Union: Cambridge University Press,
Cambridge, UK, 2002, s. 36.

® Anthony Pagden, a.g.e., ss. 40-42.
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kavrami ortaya ¢ikmustir.’ Finlandiyali bilim adami Bo Strath'a gore; toplum bilincinde yeseren

‘gteki” imgesinin ortaya ¢ikmasi, ‘Avrupa tistiinliigii’ fikrinin olusmasina da neden olmustur.™

Orta Cag’dan sonra, egemen devletlerin olusumu, Ronesans, Reform, Aydinlanma ve
Hristiyanhigin laiklesmesi gibi fikirler, bugiinkii Avrupa kimliginin olusumu igin temel
olusturmustur. Unlii ingiliz bilim adami Delanty'ye gore: ‘Avrupa fikri, modernite ile es anlaml

olmaya baslayan ve ilerleme fikrine odaklanmaya baslayan’ bir yapiya biirtinmiistiir.”"*

Tarihteki bu 6nemli olaylar, modern demokrasinin, ulus devletin, bilim ve teknolojinin
olusumu ve gelisimine de katki saglamistir. Ancak Avrupa'nin, biitiin bu yenilikleri sonradan
benimseyen ilkelere gore ayirt edici bir Ozelligi olmustur. Pagden bunu séyle dile
getirmektedir: ‘Avrupa tarihi ve (...) diinyanin Bati tarafindan hakimiyeti diisiincesi, sadece
tistiin bir teknolojinin {irtinii degildir. Ayn1 zamanda, diinya anlayisinin (felsefe vb.) da zaferidir.
(...) 19. ylizyildan 6nce Avrupa iilkeleri Asya iilkelere gore ne entelektiiel ne de teknolojik
anlamda stiindii. (...) Fakat, bilimsel felsefe ile, ya da daha net olarak sdylemek gerekirse,
felsefenin akil ile birlesimi, Avrupa'y1 bir birlik haline getirmek i¢in ortaya ¢ikan diisiincelerden

ok daha yararli olmustur.’*?

Ayrica, Avrupa'nin diger bir tarihsel ¢ikarimi, ulus Kimligi olusturma bigimi olarak
milliyetcilik diisiincesidir. Amerikali siyaset ve iktisat bilimci Francis Fukuyama, Ernest
Geller'in gorislerini paylasarak, milliyet¢ilik kavraminin, kimlik politikasinin bir tiirii ve
modern bir goriiniimii oldugunu iddia etmistir. Ornegin tarim toplumunda insanlar, sosyal
smiflara, dinsel yapiya ve derebeylerle olan baglantilarina gére tanimlanmislardir. Endiistriyel
toplumun gelismesiyle birlikte ise eski baglantilar koparilmis ve toplumun pargalanmig
unsurlarin1  birbirine baglayan yeni bir ‘birlestirici’ye ihtiya¢ duyulmustur. Boyle bir
‘birlestirici’ genelde, dil ve kiiltiir olmustur. Dil ve kiiltiir, bugiinkii diinyanin karmagsik
sisteminde insanlarin iletisimini de saglamaktadir. Ayrica, ulusal kimlik de toplumun basarisi

icin hayati 6neme sahip olacak, ortak kiiltiir de araci bir rol olarak gerekli goriilecektir. Ancak,

% David Dunkerley, Changing Europe: Identities, Nations and Citizens, Routledge Pub., London, 2002, s.
114.

10°Bg Strath, Europe and the Other and Europe as the Other, Peter Long, Brussels, 2000, s. 29.

1 Gerard Delanty, Inventing Europe: Idea, Identity, Reality, Macmillan Press Ltd., London, 1995, s. 65.
12 Anthony Pagden, The Idea of Europe: From Antiquity to European Union: Cambridge University
Press, Cambridge, UK, 2002, ss. 10-11.
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milliyet¢iligin asir1 derecelere kagmasi, devleti, yikici bir sekilde etkilemektedir. En son olarak

béyle olaylara 20. yiizy1l Avrupasi’nda denk gelinmistir.”

Ayrica, Birinci Diinya Savasi'min sonuglari da ‘Avrupa birlesimi’ fikrinin geligimini
saglamistir. ‘Avrupa Birligi’ fikrini yaymaya calisan ilk hareket Pan-Avrupacilik olmus, Avrupa
tilkelerinin farkliliklarina ragmen, onun temsilcileri, onlar1 birlestiren ortak bir hayat tarzinin,
hukuk sisteminin ve tarihsel kokenlerin olduguna inanmiglardir. Pan-Avrupacilik temsilcilerine
gore, Avrupa kimliginin insas1 yukardan asagiya olmali, yani baska bir deyisle, bu siireci
yonetecek elit bir kesim olmalidir. Pan-Avrupacilik hareketinin basarisizligina ragmen, bugiinkii
Avrupa Birligi kimligi ingasinin siyasi elitler tarafindan yonetilen bir siire¢ oldugunu da
unutmamak gerekir. Bu durum, AB kimligi olusturulmasi ile ilgili sorunlarin da bir nevi temel
sebebidir.

20. yiizyilin ilk yarisinda, yukarida bahsedilen Avrupa'ya 6zgii degerleri (akil, bireysel
ozgiirliik, hukuk sistemi ve hiimanizm), ABD gibi diger iilkeler de benimsemisglerdir. Avrupa, 0
andan itibaren kendine 6zgii statiisiinii kaybetmistir."* Bugiiniin benzersiz 'Avrupa bilinci', 20.
yiizyilda, savasin reddi, fasizm, komiinizme kars1 miicadele ve Avrupa'daki diisiisiin 6nlenmesi
gibi dis faktorlerin de etkisi ile ortaya ¢ikmustir.® Ayrica, 19. ve 20. yiizyillarda Avrupa'y:
birlestirmek icin bircok deneme de yapilmistir. Ornek vermek gerekirse, ‘Hitler'in Nazi
Almanyas1’ da, ‘yeni bir Avrupa kurma’ iddiasiyla ortaya ¢iknustir. Fakat, sadece ikinci Diinya

Savagi Avrupa birlesiminin yoniinii kesin ¢izgilerle belirlemistir.

Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra Avrupalilarin hem ortak bir gegmisi hem de atlatmak
zorunda olduklar1 ortak bir antagonizm (karsitlik-muhalif hareket) tarihleri olmustur. Avrupa
toplulugunu ve kimligini olusturma girisimi, sadece Avrupa'y1 kontrol altina almay1 amaglayan
bir miicadeleyi degil, ayn1 zamanda iki farkli diinya savasinin olusturdugu olumsuz senaryoyu

da ortadan kaldirmayr amaglamistir. Ayrica, Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra Bati Avrupalilar,

3 Francis Fukuyama, The Challenges for European Identity, The Global Journal, 2012,

http://theglobaljournal.net/article/view/469/, Erisim Taerihi: 01.06.2020.

14 John Lukacs, Decline and Rise of Europe: A Study in Recent History with Particular Emphasis on the
Development of a European Consciousness, Doubleday Pub., New York, 1965, s. 124.

> R. Frank, European Identity, Consciousness and Construction: Harmony and Disharmony Between
Politics, Economics and Imagination, H.S. Chopra, R. Frank, J. Schroder (Edt.), National Identity and
Regional Cooperation: Experiences of European Integration and South Asians Perceptions, Manohar
Publishers, New Delhi, 1999, s.56.

25


http://theglobaljournal.net/article/view/469/

yeni bir siyasi kiiltiir yaratma ihtiyaciyla da kars1 karsiya kalmiglardir. Bu kiiltiire kimin dahil

edilecegi ya da kimin bu kiiltiiriin disinda kalacagi da 6nem arz etmistir.™®

Bilindigi tizere Avrupa entegrasyonu ilk etapta ulusal ekonomilerin politik koordinasyonu
anlamina gelmekteydi. Daha sonra ise, 6zellikle 1950'ler ve 1960'larda entegrasyon kavrami,
Avrupa'yt siyasi bir proje olarak nitelendirmek i¢in kullanilmistir. Entegrasyon, bir
mobilizasyon (toplumsal olarak hazirlanma) araci olarak basarisiz oldugunda ise, vurgu kimlige
yapilmustir.'” Ulusal ekonomilerin kapasitesinin azaldigi dénemlerde dahi kimlik anahtar bir
kavram olarak kullanilmustir. Ayrica, ‘kKimlik’® kavrami, eski diizeni yeniden kurmak ve bu

diizende Avrupa Toplulugu'nun ilerlemesini saglamak icin de kullamlmustir."®

Tim bunlara ek olarak, 1972 yilinin Ekim ayinda Paris Zirvesi’nde siyasi birlik kurulmasi
i¢in bir program baglatilmigtir. Bu durumun kurulmasi i¢in de Avrupa insasi gerekmis, boylece:
‘Mallarin ~ Avrupasi’” (Europe of Goods), ‘Halkin Avrupasi’na (People's Europe)

déniistiiriilmistir.”

AB'nin Avrupa kimligine iligkin ana belgesi ise, 14 Aralik 1973'te kabul edilen ‘Avrupa
Kimligi Hakkinda Kopenhag Deklarasyonu’ belgesi olmustur. Deklarasyona gore Avrupa
kimligi; ‘toplulugun ortak mirasini, g¢ikarlarin1 ve 6zel yiikiimliiliiklerini gézden gegirmekle
birlikte, o giine kadar elde edilen birlik seviyesini de (...)’ icermistir.?’ Ayrica, Kopenhag
Deklarasyonu, hukukun iistiinliigii, insan haklarina saygi ve demokrasi temelinde tanimlanan
Avrupa sivil kimliginin olusturulmasi i¢in bir ¢erceve haline de gelmistir. Deklarasyonda;
‘imzac1 dokuz Avrupa Devleti’nin de, olumsuzluklarla dolu gegmislerini ve halen devam
etmekte olan ¢ikarlarin1 savunmaya devam etmeleri durumunda béliinmeye neden olacaklari,

gecmisteki diismanliklarin iistesinden gelmek, sahip olduklar1 ortak uygarligin hayatta

% Anthony Pagden, The Idea of Europe: From Antiquity to European Union: Cambridge University
Press, Cambridge, UK, 2002, s. 20.

7' Bo Strath, Europe and the Other and Europe as the Other, Peter Long, Brussels, 2000, s. 20.

18 Bo Strath, a.g.e., s. 385.

9 Theodora Kostakopoulou, Citizenship, Identity and Immigration in the European Union: Between Past
and Future, Manchester University Press, 2010, s. 44.

%0 Copenhagen Declaration on European ldentity; (Copenhagen, 14 December 1973); Bulletin of the
European Communities. December 1973, No 12. Luxembourg,
http://www.cvce.eu/obj/declaration_on_european_identity copenhagen_14 december_1973-en-
02798dc9-9¢69-4b7d-b2c9-f03a8db7da32.html, Erisim Tarihi: 03.06.2020.
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kalmasimi saglamak ve Avrupa'nin temel ihtiyacinin birlik olduguna karar vermek’

diistincelerinin hayata gegirilmesi gerektigi sdylenmistir.?*

1984'teki Fontainebleau Zirvesi’nde ise, ‘Adonnino Komitesi’nin (Committee for a
People’'s Europe)’ kurulmasima karar verilmigtir. Komitenin goérevi, Avrupa kiiltirel
entegrasyonunu desteklemek olmustur. Ayrica, komitenin bir diger gérevi de halkin zihnindeki
Avrupa kimligi yapisinin ve toplulugun imaji ile ilgili dnlemlerin netlesmesi fikri olmustur.
Komite; TV kanallari, Avrupa spor kuliipleri, okul degisim programlari, ‘Avrupa Bilimler
Akademisi’nin kurulmasi, AB pasaportlarinin gelistirilmesi, AB ehliyet belgesi ve acil saglik
kartt verilmesi gibi projelerle de ilgilenmistir. Sonug itibariyle, tiim bu eylemlerin, Avrupa

Toplulugu tarihinin gelisimine katk1 saglayacag: diistiniilmiistiir.?

Ozellikle Maastricht Antlasmasi'ndan sonra AB i¢indeki Avrupa kimligi tartismalari daha
fazla gindeme gelmeye baglamig, Maastricht Antlasmasi'min ‘F’ bendinde; ‘birlik, iiye

devletlerin ulusal kimliklerine sayg1 gosterecektir...” seklinde bir ifade de yer almustir.?®

Ayrica bu durumlar, AB’nin, ulusal kimlikleri Avrupa kimligiyle degistirme hedefinde
olmadigin1 da kanitlamaktadir. Maastricht Antlasmasimin 128’e¢ 2. maddesi de; ‘topluluk
tarafindan gerceklestirilen eylemleri, Avrupa halklarinin tarihi bilgi ve birikimlerini, kiiltiirlerini
ve tecriibelerini ortaya c¢ikarma’ anlaminda yapilmasi gerekenleri anlatmakta ve ¢oziimler
sunmaktadir.** ‘Ortak bir kiiltiirel miras’ da dile getirilmistir, fakat, Maastricht Antlasmasi'nda

‘Avrupa kimligi’ni tanimlama girisimi olmamustir.”

Genellikle AB deklarasyon ya da antlagmalarinin maddelerinde, ‘Avrupa kimligi’ ve

‘Avrupa kiiltirii’nden bahsedilirken, ‘yeniden kesfedilmeleri’ gerektigi de vurgulanmustir.

21 Copenhagen Declaration on European Identity; (Copenhagen, 14 December 1973); Bulletin of the
European Communities. December 1973, No 12. Luxembourg,
http://www.cvce.eu/obj/declaration_on_european_identity copenhagen_14 december_1973-en-
02798dc9-9¢69-4b7d-b2c9-f03a8db7da32.html, Erisim Tarihi: 03.06.2020.

2 Michael Bruter, Citizens of Europe?: The Emergence of a Mass European ldentity, Palgrave
Macmillan, 2005, s. 44-48.

2 Bram Boxhoorn, European Identity and the Process of European Unification: Compatible Nations?
Michael Wintle (Edt.), Culture and Identity in Europe: Perception of Divergence and Unity in Past and
Present, (ss. 133-146), Ashgate Publications, England, 1996, ss. 139-140.

?* The Maastricht Treaty, Provisions Amending the Treaty Establishing the European Economic
Community with a View to Establishing the European Community, 7 February 1992,
http://www.eurotreaties.com/maastrichtec.pdf, Erisim Tarihi: 10.06.2020.

%> Bram Boxhoorn, European Identity and the Process of European Unification: Compatible Nations?
Michael Wintle (Edt.), Culture and Identity in Europe: Perception of Divergence and Unity in Past and
Present, (ss. 133-146), Ashgate Publications, England, 1996, s. 140.
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Maastricht Antlagsmasi'nda oldugu gibi, ‘ortak kiiltiirel mirasin 6n plana ¢ikarilmasi’na
referanslar yapilmig, bu da Avrupa halklarinin, bilmeden de olsa i¢inde yer aldigi ortak bir

kiiltiirel mirasin zaten var oldugu gergegini hatirlatmistir.

Bu konularla baglantili olarak Avrupa siyasi kimligini tartisan Dominique Strauss-Kahn:
‘AB kimligi, insan haklarinin dokunulmazligini, sosyal adaleti, ¢evreyi kirletmeyen kalkinma
modelini, gii¢ kullaniminin reddini, uluslararast diplomaside hukukun ve c¢ok tarafliligin
gliclendirilmesi gibi kalict 6zelliklere sahip belirli bir toplum modelini ifade etmektedir’
demektedir.?® Shore'a gore ise bu tiir bir amag; ihtiya¢ duyulan seyin ulusal bolinmeleri asarak,
Avrupa vatandaglarini, ‘vatandasliktan’ ziyade ‘Avrupali’ olarak gérme imkanina kavusturmak

ve ‘ulusal boliinmeleri asan’ bir ‘Avrupa bilincinin’ yaratilmasini saglamaktir.?’

Bu durumlara 6rnek vermek gerekirse, Roma Anlagmasi’nmin 50. Yildoniimii
Deklarasyonu'nda; ‘diinyadaki ¢atigsmalarin bariscil yollarla ¢oziilmesini ve insanlarin savas,
terérizm ve siddet magduru olmamasini saglamayi taahhiit ediyoruz’ denilmistir. ‘Avrupa
Birligi, diinyadaki 6zgiirliigii ve gelismeyi tesvik etmek, yoksullugu, agligi ve hastaliklar1 ‘yok
etmek’, bu miicadelede dncii bir rol oynamaya devam etmek istiyor® denmistir.?® Deklarasyonun
sonunda ise: ...Avrupa bizim ortak gelecegimizdir’ denilmistir.” Bu kisimda kiiltiirel mirasa

degil, ortak bir gelecege vurgu yapilmustir.

Kisacas1 bu asamada hem Avrupa kimligi hem de AB kimligi hakkinda kimi ¢ikarimlarda
bulunmak miimkiin olmaktadir. Ik olarak, Avrupa kimligi ve AB kimligini iki ayr1 konsept
olarak saymak gerekmektedir. Avrupa kimliginin, AB kimliginin insast igin kullanildigi
agikardir. Avrupal siyasetgilerin sozlerine gore, Avrupa kimligi, Avrupa Birligi'nin ‘kiiltiirel’
temelini olusturmaktadir. Ancak bu kisimda; ‘kiiltiir nedir ve nasil tanimlanir?’ seklinde bir soru
sormak mantikli olacaktir. Kiiltiiriin klasik anlayislar1 takip edilse dahi, Avrupa'nin kiiltiirel
birligi ttopik (hayali) bir konsept olarak kalmaktadir. Ciinkii, kiiltiirel ¢esitlilik anlaminda
Avrupa kadar pargalanmig bir yap1 da yoktur. Bu durumda Avrupa kimliginin, ortak bir din-

devlet ve toplum-devlet yapisi ile desteklenen tarihsel bir birlik olusturdugunu sdylemek daha

%6 Domenique Strauss-Kahn, What Borders for Europe? Turkish Policy Quarterly, 3 (3), 2004, s. 29-30.

27 Cris Shore, Building Europe: The Cultural Politics of European Integration, Routledge, London, 2000,
s. 476.

%8 Declaration on the Occasion of the 50's Anniversary of the Signature of the Treaties of Rome, March
2007, http://europa.eu/50/docs/berlin_declaration_en.pdf, Erisim Tarihi: 20.06.2020.

% Declaration on the Occasion of the 50's Anniversary of the Signature of the Treaties of Rome, March
2007, http://europa.eu/50/docs/berlin_declaration_en.pdf, Erisim Tarihi: 20.06.2020.
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dogru olacaktir. ‘Ortak tarih’ derken de, aslinda ‘bilim ve felsefe alanlarinda ilerleme tarihi’

kastedilmektedir.

Avrupa Birligi kimligi ise, Avrupa kimligine goére daha belirsiz ve tamamen yapay bir
olusum olarak betimlenmektedir. Yukarida bahsedilen Avrupa antlagsmalarina gore, AB kimligi,
ortak hedef ve degerlere ve biz-duygusuna (we-feeling) dayanmaktadir. Ayrica Avrupa
yapisinda, ‘biz’in kim oldugu belirsizdir. S6z konusu durumda, demokrasi, liberal ekonomi,
bireysel ozgiirliik ve esitlik gibi ‘Avrupa degerlerini’ diinyaya tasiyan Avrupalilar ise, bu
degerlerin ¢ogunun artik baska iilkeler tarafinda da paylasilir oldugunu séylemek miimkiindiir.
Ornegin, liberalizm, Amerikan kimliginin diizenleyici bir gelenegi ve belirleyici bir unsuru
olmustur. Derrida ve Habermas yazdiklar1 manifestolar araciligiyla bu konular1 tartismiglardir:
‘Hristiyanlik, kapitalizm ve doga bilimleri (...), demokrasi, insan haklari, devlet ve toplumu
laiklestirme anlayiglari bagka kitalara yayilmislar; bu basarilar, sadece Avrupa bazinda bir
ozellik olarak ortaya ¢ikmamistir. Elbette, Bati (...) ruhunun bazi ozellikleri de vardir. Bu
degerler arttk ABD, Kanada ve Avustralya gibi iilkeler tarafindan da paylasiimaktadir. Artik

‘Batr’, manevi agidan Avrupa'dan daha genis bir alan1 kapsamaktadir.*®

Elbette ki Avrupa, kendi kimligini tanimlarken, baris iginde bir arada yasama prensibine,
savag ve etnik ¢ekisme reddine de vurgu yapmistir. Tiim bunlara ragmen, iki diinya savasinin
olmasinin, 1rk¢ihigm, milliyetgiligin ve soykirimin Avrupa'nin bir {rini oldugunu da
unutmamak gerekir. Boylece, Avrupa'nin tarihi kokenleri zayif gorindiikge, ABmin tarihi
kokenleri de zayif goriinecektir. Avrupa, tarihi boyunca tam bir birlik 6rnegi gosterememistir.
Avrupa'nin ortak deger ve nitelikleri (bazilarinin gergek disi oldugu dahi iddia edilmistir),

Avrupa vatandaslar1 arasinda ortak birlik duygusu olusturmak i¢in yeterli goriillmemistir.

Genel anlamda AB kimligi tartigmaya agiktir, ¢linkii Avrupa projesi, milliyetcilige karst
cikan kimlik temelinde olusturulmustur. Bu kimlik modelinin gorevi, 20. yiizyilda, Avrupa'y1
karakterize eden ulusal bencilligin ve antagonizmin disina ¢ikmasidir. Bu siireg iginde, ‘ulusal
kimliklerin yok olmamas1’ fikri daha gergekei bir diigsiince olacaktir. Fakat, ulusal kimliklerden
vazgegmeyerek tamamen farkli kimlikleri birlestirme diisiincesi uygulamada bazi problemler de
olusturmustur. Ornegin, Fransiz kimliginin temeli, cumhuriyet¢i gelenegine, diline ve siyasi

degerlerine dayanmaktadir. Etnik kdkeni ise bir 6nem tagimamaktadir. Almanya'daki kimlik

% Jacques Derrida, Jurgen Habermas, After the War: The Rebirth of Europe, 2003,  http://www.strana-
0z.ru/2003/6/nashe-obnovlenie-posle-voyny-vtoroe-rozhdenie-evropy, Erisim Tarihi: 20.06.2020.
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yapist ise Alman milletine dayanmaktadir. Bunun sebebiyse, Almanya'nin uzun zamandir
boliinmiis bir halde olmast ve Almanlarin tiim Avrupa'ya dagilmis olmasidir. Hollanda'da ise
kimlik, toplumun, Protestan, Katolik ve Sosyalist ‘pillar’lara (siitunlara) bdliinmesi ile

tanimlanmigtir.*

Fukuyama ise, milkemmel bir AB kimligi yaratma diisiincesinin hi¢bir zaman var
olamayacagini belirtmistir. Federal antlasmalar diginda, Avrupalilarin birbirlerine kars1 haklarini
ve sorumluluklarin1 anlattiklari genel bir vatandaslik anlayist da yoktur. Sonug itibariyle,
Avrupa Birligi, ekonomik islerlik siirecine ulagsmak igin teknokratik bir anlayisla

olusturulmustur.*

Avrupali siyasetgiler, siirekli olarak Avrupa projesinin benzersizligi fikrinin altini
cizmektedirler (belki de bilerek, Avrupa'min istiinliigii diisiincesinin aldatict goriiniistini
yansitmak amaciyla), ama bu proje, SSCB (Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi) diisiince
yapisiyla ile karsilastirilirsa, ne benzer bir siiregtir ne de baska bir basaridir. SSCB’nin
dagilmasina ragmen bu siireg, ‘Sovyet halki’ni tekrardan ortaya c¢ikarmayi basarmustir. Bu
basarisi, SSCB'de dominant (egemen) bir millet yapis1 ve biitiin Sovyet vatandaslari i¢in ortak
bir iletisim aract olan dominant bir Rus dili oldugundan dolay1 gergeklesmistir. Avrupa
vatandaslarmin, basindan beridir ne ortak bir kiiltiirleri ne de ortak bir dilleri olmustur. Ornek
vermek gerekirse, Fransa, Italya ve Letonya vatandaslarinin bir araya gelip, beraberlik hissi
olusturma ihtimalleri ¢ok diisiik goriinmektedir. Diyalog kurmalar: bile zordur. ikinci nemli
unsur ise, ortak ideolojidir. SSCB doneminde komiinizm diigiincesi var olmus ve Sovyet
vatandaglar1 komiinist olmaktan gurur duymuslardir. Su an ki Avrupa niifusu ise, Avrupali
olmanin ne anlama geldigini tam olarak bilmemektedir. Bundan dolay1 Avrupa kimligi de, farkli

tilkelerde, ulusal kimlik modelleriyle baglantili olarak farkli sekillerde ortaya ¢ikmaktadir.

Avrupali siyasetgiler ve AB’li yoneticiler uzun zamandir basarili bir entegrasyon imaji
yaratmayi, Avrupa projesi ve AB kimligi insa etme siirecinin kiiltiirel anlamda basarili olup
olmadigin1 aciklamayr ve bu konuda hem Avrupa halkini hem de diinyayr ikna etmeyi

diistinmiislerdir. Tim bunlara ragmen, bir krizle yiizlestiginde Avrupa'nin ve AB'nin biitiin

' Francis Fukuyama, The Challenges for European Identity, The Global Journal, 2012,

http://theglobaljournal.net/article/view/469/, Erisim Taerihi: 01.06.2020.
%2 Francis Fukuyama, The Challenges for European Identity, The Global Journal, 2012,
http://theglobaljournal.net/article/view/469/, Erisim Taerihi: 01.06.2020.
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eksik ve bagarisiz yonleri de ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu siireci daha iyi anlayabilmek i¢in

krizin sorunsalini da iyi tespit etmek gerekmektedir.
2. Miilteci Krizi mi Yoksa Avrupa Krizi mi?

Bugiin i¢in basarili gibi goriinen uzun soluklu entegrasyon siire¢lerinden sonra,
bilingaltinda milli goriislere doniisler gozlemlenmektedir. Panik, kaos, milliyet¢i goriisler ve
Onyargilar tarafindan sarilan Avrupa diisiincesi gibi kavramlar apa¢ik ortadadir. Anlasildigi
tizere, Avrupa'daki durum da disaridan boyle goriinmekte ve farkli bir senaryo ortaya
¢ikmamaktadir. Zorunlu goéce muhalif olan Avrupa diislincesine gore, ‘her seyin {istiinde
konumlanan Avrupa kimligi’ (Orta Cag'daki Avrupa istinligi fikri), ‘miilteci sorunuyla
birlikte’ ¢6kme noktasina gelmistir. Sasirtici olan nokta ise, vurgunun, dini ve kiiltiirel unsurlara

yapilmasidir.

Miilteci sorunu konusundaki fikir ayriliklari, Avrupa iginde muazzam boyutlara ulagmus,
AB iiyesi olmayan iilkeler dahi Avrupa Birligi'ne yonelik olumlu goriislerini degistirmislerdir.

Ornegin Izlanda, son olaylardan sonra Avrupa'ya katilma planini ertelemistir.

Kisacasi, 2015 yilinda yogunlasan miilteci krizi Avrupalilar i¢in bir 'ayna' goriiniimiine
biirlinmiig, bu krizden dolayr Avrupalilar kim olduklarin1 ve nasil davranmalar1 gerektigini
sorgulamaya baglamiglardir. Ayrica, 2015-17 yillar1 arasinda Avrupa kitasina gelen 1,3 milyon
sigimmaci, AB’nin genel niifusuna sadece %0,2’1ik bir artista bulunmustur. Avrupa, zor da olsa
bu durumla basa ¢ikmaya calismig, Almanya gibi iilkeler dahi 800 bine yakin kisiyi kabul
etmistir (bu rakam Alman niifusunun %1’ine denk gelmektedir). Ek olarak belirtmek gerekirse,
zorunlu goge maruz kalan insanlar 1992-95 yillar1 arasinda yasanan Balkan savasindan kagarken
ve kokenleri Alman olanlar dahi eski SSCB’yi terk ederken, Almanya o dénemlerde hemen

hemen benzer miktarda insan1 kabul etmistir.*®

Analistlerin ve bilim adamlarin ¢ogu, Avrupa'daki krizin sebebinin miiltecilerle ya da
olaylarin maddi tarafiyla ilgili olmadigin1 gozlemlemistir. Sorun, kendini hala arayis i¢inde
gbren Avrupa’dadir. Avrupa sorunlarinin kaynagi, sadece AB ya da sadece Avrupa kimligi
degil, genel Avrupa yapisinin kendisi oldugunu da unutmamak gerekir. AB kimligini ilk siraya

koyup, ikinci plana atilmaya c¢alisilan ulusal kimligin yeniden dogdugu ve yiikselise gectigi

% Natalie Nougayrede, Refugees aren’t the problem. Europe’s identity crisis is. The Guardian, 2016,
https://www.theguardian.com/commentisfree/2016/oct/31/refugees-problem-europe-identity-crisis-
migration, Erisim Tarihi: 28.06.2020.
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tahmininde bulunmak da sasirtici olmayacaktir. Ek olarak, bugiinkii sorunlara daha detayli bir
sekilde bakilirsa, ortaya c¢ikan durumun cesitli problemlerin biitiinii ya da birbirine bagh
problemlerin devami oldugunu bilmek sasirtict olmayacaktir. Bu baglamda agiklamalar
yaptiktan sonra, bir sonraki kisimda yer alan problemleri ve aralarindaki baglantilari tespit edip

analizde bulunmak mantikli olacaktr.

a) Kimlik Krizi

Bugiinlerde ‘kimlik krizi’ kavrami, ¢ogu yerde duyulmaya baslanmistir; bilimsel
makalelerin basliklarinda, siyasetcilerin konusmalarinda, medyada... Bu kavram, o kadar sik ve
farkli durumlarda kullanilmaktadir ki gergek anlami dahi anlagilmaz hale gelmistir.

Ayrica belirtmek gerekir ki, ‘kimlik krizi’ kavrami ilk defa tinlii Amerikali psikolog Erik
Erikson tarafindan kullanilmistir. ilk baslarda bu kavram birey psikolojisine dayanmustir.
Erikson'a gore; bir ego-kimliginden diger bir ego-kimligine gecis kimlik krizine neden
olmaktadir. Erikson'a gore krizler, kisilik ya da sinir hastaliklari siireci degil, doniim noktasi,
ilerleme-gerileme ve entegrasyon-gecikme arasinda se¢im yapma anlart olarak bilinmektedir.
Gelisim doneminin sonucunda, yetiskin bir kimlik edinme siireci ya da ‘kimlik difiizyonu’
(kimlik dagilmasi) olarak adlandirilan evrimsel asama olusmaktadir.>*

Bu baglamda Avrupa Birligi, ulus devletlere gore yeni bir olusum olarak bilinir. AB,
federatif yapilara ve SSCB ile ortak noktalar1 olan kendine 6zgii 6zelliklere de sahip olmustur.
Bu anlamda AB'nin, uluslararasi toplumda yer arayisi olduk¢a normaldir. AB, ekonomik
anlamda bir birlik yaratmay1 basardiysa da, bu birlik kiiltiire] anlaminda sadece kagit iizerinde
kalmigtir. Avrupa vatandaslari, AB kimliginin uygulamada ne oldugunu anlayamamuslar; eger
ortak bir dil ve kiiltlir yapisi yoksa yeni bir kimlige ihtiyaclar1 olup olmadiginin bilincine de
varamamiglardir.

Diinyadaki kimlik krizinin, sadece Avrupa Birligi'nin sorunu olmadigmi da belirtmek
gerekir. Bilindigi tlizere, 1990°l1 yillarda diinyadaki milliyetcilik egilimlerinin artmasinin
sebebinin, geleneksel kiiltiirlerin kiiresellesmeye tepkisi oldugu gercegidir. Klasik kimlikler,
ortak dile, dine ve Kkiiltiirel geleneklere dayanarak olusmaktadir. Kiiresellesen diinyada kitle
kiiltiirii geleneksel kiiltiiriiniin de yerini almistir. Hem bireyler hem de toplumlar kendilerini
o6nemli gérme hissini kaybetmislerdir. Soguk Savas bittikten sonra, ‘kiminlesin’ sorusu 6nemini

kaybedip, ‘kimsin’ sorusu en onemli meseleyi olusturmustur. Toplumlar, bu soruya cevap

% Erik Erikson, The Problem of Ego Identity. Journal of the American Psychoanalytic Association. 4 (1),
February 1956, ss. 56-121.
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vermek i¢in, sadece onlara ait olan kiiltilir, millet, din ve dil gibi 6zellikleri 6n plana ¢ikarmaya
calismislardir. Icgiidiisel olarak, yeni, yabanci ve &teki olan her seyi reddetmis ve
reddetmektedirler.

Bu c¢agdas diinyadaki olaylar, AB iilkelerinde artan milliyet¢i eylem ve egilimlerin nedenini
de acgiklamaktadir. Bugiinkii durum, AB kimligi i¢in doniim noktas1 olacaktir. Erikson'a gore;
Avrupa Birligi, ya ‘olgun’ bir kimlige sahip olacak ya da ‘difiizyon’ (dagilma) donemine
girecektir. Birligin i¢inde bulundugu zor ve geligkili durum g6z 6niine alindiginda, bu asamada
son senaryo daha muhtemel goriinmektedir.®
b) Milliyetc¢iligin Artmasi

Avrupa'da olusan kitle goclerinden dolayr milliyet¢i egilimlerin arttigi goriilmektedir.
Yukarida belirttigi gibi bunun sebebi, iilkelerin diinyadaki kiiresellesme siireclerine tepkisidir.
Bilindigi iizere, Avrupa'da, bugiine kadar bu tiir tepkiler ¢cok fazla ortaya ¢ikmamustir. Ayrica,
cok sayida miiltecinin gelmesi, milliyetciligin artmasinin asil sebebi degil, sadece bu siirecin
hizlanmasinin belli basli nedenlerinden birisi olmustur.

AB tarafindan propagandasi yapilan AB kimligi Avrupa niifusu iginde pek kabul
gérmemistir ama Avrupa kimligine ait olan (Avrupa uygarligina ait olan) kimi 6zellikler daha
belirgin sekilde kabul gormiistiir. Bu 6zellikler ise milliyetgilige dayanmaktadir. Milliyetgilik,
onceden de bahsedildigi lizere Avrupa Uriiniidiir ve halen Avrupa vatandaslarinin bilingaltinda
belirmektedir. Boylece bu durum, ulusal kimliklere ve 6nemli rol sahiplerinden birisi olan
‘oteki’ kavramina dayanan, toplumlar i¢in asir1 u¢ egilimlerin olustugu ve arttigi dogal bir siireg
olusturmaktadir; 6zellikle de ‘6teki’nin ortaya ¢iktigi durumlarda...

Avrupalilarin belli bir kismimnin siginmact ve miiltecilere karst negatif ve agresif dolu
davranigi, iiye {iilke halklarinin, AB'nin biitiin ¢abalarina ragmen entegrasyon anlaminda
yeterince hazir olmadigim1 da gostermektedir. Bilindigi lizere, Soguk Savasin sona ermesi,
‘oteki’ kavramimi Bati diinyasinin elinden almistir. Avrupa toplumlart ise yiizyillar sonra,
icgiidiisel bir sekilde, ‘6teki’ (Islam) imajimi yeniden yaratmistir. Tabii ki dis etkenler de bu
stireci etkilemistir. Avrupalilarin bilingaltinda yer alan biitiin o eski ‘stereotipler’ (6nyargilar)
yeniden canlanmistir. Tiim bu olaylardan sonra bu siireci, mantikli ve bilimsel agiklamalar ve
ornekler yoluyla yeniden olumluya ¢evirmek neredeyse imkansiz hale gelmistir.

Unlii yazar George Orwell, ‘milliyetcilik hakkinda notlar’ yazisinda, milliyetci kisinin

% Erikson, a.g.e., ss. 56-121.
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‘kategorilere’ gore diisiinen bir insan oldugunu belirtmektedir.*® insamin biitiin “bilinci’ ve diinya
algisi, sosyal olarak insa edilen kategorilere dayanmaktadir. Bununla birlikte, biitiin
kategorilerin inga edilmis dogasinin anlasilmasi igin, belli kategorilerin sinirlarinin 6tesine gegis
yapmak gerekmektedir. Ayrica ‘tiim bu kisi bilgisi siniflandirmaya baghidir. (...) Diinyadaki
cogu sey, isim edinene ve smiflandirilana kadar gercek degildir. (...) Diinya iizerinde hayatta
kalmak icin, bu siireci kiiltlir gibi kategorilerle basitlestirmek gerekmektedir. Elbette ki bdyle
basitlestirmeler olmasaydi toplumlar hayatta kalamazlardi. Kategoriler, bir yandan diinyay1
anlamak i¢in gerekli unsurlar olmakta, 6te yandan ise diizenin kuruldugu ve giicle ortaya c¢iktigi
araglar olmaktadir.”® Ne insan ne de toplum kategoriler olusturmadan var olamaz, fakat;
milliyet¢i kisi kategorisinin bir &zelligi de vardir; gerceklige karst umursamamazlik...
Milliyet¢i kisinin diinyaya bakis acisi, hem kendi grubu hem de diger gruplarla ilgili
stereotiplere baglidir.*® Unlii Amerikali gazeteci Walter Lippmann, ‘Public Opinion’ (Kamuoyu)
adli kitabinda sdyle demektedir; ‘bireyin, kendisi tarafindan olusturulan ya da bagkasi tarafindan
aktarilan ‘diinya tablolar’’ anlayisinda, diinya, gergcek halinden farlhidir; ciinkii bu diinya,
kategorilere (stereotiplere) ayrilmus ve bu kategoriler de etiketlenmistir.’® Bireyin ¢izdigi diinya
siibjektif (6znel) ve yanilticidir, ama en azindan gorilebilir, istikrarli olabilir ve iginde hareket
edilebilir. Stereotipler, isin igine akil girmeden Once harekete ge¢mekte ve bu da insanin
disardan alinan bilgilere ve verilere kendi goriisiinii ve analizini birakmasina neden olmaktadir.
Bu yiizden, yeni bir fikrin insanin (ya da toplumun) bilincine girip oraya yerlesmesi icin
olaganiistii olaylarin gergeklesmesi gerekmektedir.*

Sonug olarak Avrupa toplumlari, temel nitelikte objektif yapiya sahip olmayan stereotiplere
ve milliyet¢ilige dayanan unsurlara sahip olmustur. Ayrica, Avrupa i¢in ‘tehditkar’, ‘barbar’ ve
‘6teki’ olarak algilanan islam ve Dogu toplumlar1 hakkinda da stereotipler ortaya ¢ikmaktadir.

Son donemlerde Avrupa’da; ‘biitiin Miislimanlar, siginmacilar, miilteciler ve gd¢menler

% George Orwell, Notes on Nationalism. 1945, http://orwell.ru/library/essays/nationalism/english/e_nat,
Erigim Tarihi: 3.07.2020.

%" Reece Jones, Categories, Borders and Boundaries, Progress in Human Geography, 33 (2), 2009, ss.
174-189, ss. 174-176.

% George Orwell, Notes on Nationalism. 1945, http://orwell.ru/library/essays/nationalism/english/e_nat,
Erisim Tarihi: 03.07.2020.

» Walter Lippman, Public Opinion. 1922, s. 69-76,
http://wps.pearsoncustom.com/wps/media/objects/2429/2487430/pdfs/lippmann.pdf |, Erisim Tarihi:
04.07.2020.

40 Walter Lippman, Public Opinion. 1922, s. 69-76,
http://wps.pearsoncustom.com/wps/media/objects/2429/2487430/pdfs/lippmann.pdf , Erisim Tarihi:
04.07.2020.
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tehlikelidir’ diye yeni bir stereotip daha belirmistir. Buna ek olarak, ‘hosgorii ve yardimlagma’
hakkindaki yeni Avrupa fikrinin, dnyargil bilinglere girecek kadar simirlar1 da olmamustir. Ikinci
Diinya Savast donemi, bazi gelismeleri degistirecek kadar sarsinti yaratmistir ama Avrupa
entegrasyonunun basarili bir sekilde tamamlanmasi i¢in benzer giigte bir sarsint1 gerekmekte ve
bdyle bir durumun su an gerceklesmesi ise iitopik bir konumdadir. Ornek vermek gerekirse,
Amerikali akademisyen ve yazar Francis Fukuyama; ‘Avrupa'daki milliyetcilik fikrinin
artmasinin, ulusal demokrasilerin (ulus-devlet) giiclenmesine katki saglayacagini’ iddia etmistir.
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki yillarda ise kamuoyu, elitler (AB, elitler tarafindan
olusturulan bir projedir) tarafindan ydnlendirilememis, bundan dolay1 ise, yakin zaman iginde
Avrupa projesi belli bir tehlike ile karsi karsiya kalmistir. Clinkii, AB icindeki her 6nemli olay,
ya AB’yi giiclendirmis ya da onun gii¢ kaybina neden olmustur. Siginmaci ve miilteci krizinde
ise gii¢ kayb1 yasandig1 asikardir.*!

c) Ic¢ Siyasi Oyunlar

Milliyetci egilimler ve kimligin reddedilmesi durumu, siyasi liderler, siyasi partiler ve
toplum onderleri tarafindan da kigkirtilmistir. Ulusal parti liderleri gibi Avrupa liderlerinin ¢ogu
da, AB'nin, siginmaci ve miiltecilere yardim ve Avrupa degerlerine sadik kalma ¢agrilarina
cevap olarak, AB’nin siginmaci ve miilteciler hakkindaki goriislerini sert bir sekilde
elestirmislerdir. Zorunlu gé¢e maruz kalan bu insanlar1 sadece kiiltiirel bir tehdit olarak degil,
aym zamanda giivenlik tehdidi olarak da gormiislerdir. Ornek vermek gerekirse, bu iilke
hiikiimet ve liderleri, Macaristan Bagbakani Viktor Orban aracilifiyla AB dayanigma ilkesini
reddetmis ve Schengen'in dagilacag sinyalini vermistir.

Ayrica, ‘bu yeni liderlerin iddia ettikleri tehlikeli durumlar nelerdi?’ sorusu da giindeme
gelmistir. Bu iddialar, ulus devlete donds, ulusal kimlik ve birligin reddini hakli gosterme
cabalar1 olmaktaydi. Diger taraftan ise, Avrupa’nin iddia ettigi tez nedir? sorusu bagka bir
tartisma konusunu olusturmustur. Kisacasi; ‘boliinmiis goriisler, ortak bir AB kimligi
olusturulamamasi ve bir krizden digerine dahil olup ciddi ¢6ziim yollar1 bulunamamasi, bu
olumsuz senaryolari ortaya ¢ikarmustir’ diyebiliriz.**

Bilindigi lizere, toplumun, herhangi bir kriz aninda hem se¢im yapma hem de istenmeyen

bir degisiklik yapma zorunlulugu ile kars1 karsiya kaldigi durumlar olmustur. Su anda Avrupa

' Francis Fukuyama, The Challenges for European Identity, The Global Journal, 2012,

http://theglobaljournal.net/article/view/469/, Erisim Taerihi: 6.07.2020.
2 Claudia Postelnicescu, Europe’s New ldentity: The Refugee Crisis and the Rise of Nationalism,
Europe's Journal of Psychology, Vol. 12(2), 2016, ss. 203-209, s. 205.
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Birligi’nin, diisiincelerinde 6nemli degislikler (‘Avrupa kimliginin darbesi’ dahi denilebilir)
yapma ya da eski ve alistig1 degerler arasinda se¢im yapma durumu s6z konusu olabilmektedir.
Biiyiik halk kitleleri (toplum) ise boyle bir karar verme/se¢im yapma kapasitesine sahip
olamayabilir. Bu yilizden bir kriz aninda siyasetciler net ve anlagilir bir ¢éziim modeli
onermelidir. Toplumun ¢ogu i¢in, en anlagilir ve destek goéren programin sahibi ‘hiikiimdar’
olacaktir. Bu yiizden siyasetciler i¢in Avrupa'daki durum, son yillarda pek destek gérmeyen sag
partiler baglaminda oylari toplayip ‘hiikiimdar’ olma sans1 yaratmistir.

Ayrica soyle bir olaya da dikkat cekmek gerekir; Avrupa'da, biiyiik halk kitlelerinin
yonetme modelleri hi¢ degismemis, insanlar, zor zamanlarda liderlerinden kararli hareketler ve
net ¢oziimler beklemislerdir. Liderler ise, otoriteyi ve iktidari elde etmek i¢in kiiltiirel degerlere
basvurmuslar ve sonug itibariyle bir diisman imaj1 yaratmislardir. Toplumu bu diismana karsi
savunabilecek tek kisi/parti ise tabii ki de o lider olmustur. Dogal olarak bu siirecin sonucu, bir
taraftan yarattig1 diismana karsi sinirsiz bir nefret ve saldirganlik, diger taraftan ise korkulan
(sakinilan) lidere kayitsiz sartsiz boyun egmek olmaktadir. Kisacasi, siyasetgilerin genel plani,
rakibine kars1 nefret duygulari olusturmak olmaktadir. Nefret ise, ya ayn1 halk kitleleri (Alman
halki) i¢in birlestirici bir etken ya da farkli kitleleri (AB {ilkeleri) tamamen ayiran bir unsur
olmaktadir.® Ornek vermek gerekirse, gegmisteki ‘Hitler Almanyasi’, Alman toplumunun
icinde yasayan Yahudilere karsi nefret tohumlarin1 yesertmis, bugiin ise benzer bir sekilde
marjinal Avrupa hiikiimet ve liderleri miiltecilerinden nefret etmektedir. Bu iki 6rnek arasindaki
fark nedir acaba? Sorusu da akla gelmektedir.

Bu durum, Avrupa niifusunun biling yapisinin degismemesinden dolayi, Avrupa
entegrasyonunun yenilgiye ugradigii gostermektedir. Avrupa'nin basarisizligi, bir krizle karst
karsiya kalininca daha belirgin bir bigimde ortaya ¢ikmistir. Anlasildigi tizere, Avrupa bilinci ve
AB kimligi, uygulamada degil, sadece uluslararasi antlasma ve kuruluslarin tozlu raflarinda
kalmaktadir.

SONUC

Bu ¢alismada, sigimmaci ve miilteci krizinin Avrupa ve AB kimligine etkisi analiz edilmeye
calisilmistir. Sigimmaci ve miiltecilerin Avrupa i¢in bir tehdit (siyasetgilerin soylemlerine gore)
olusturup olusturmadigina bakmak gerekirse, sorunu, kiiltlirel yapt baglaminda karasiz olan
(basarisiz bir orgiit oldugunu séylemek de miimkiindiir) AB’nin kendisinde aranmak mantiklt

olacaktir.

*® Claudia Postelnicescu, a.g.m., s. 206.
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Avrupa kimligini analiz ettikten sonra, Avrupa'da 3 farkli kimligin oldugunu sdylemek de
dogru olacaktir; ulus devletlerin ayr1 kimlikleri (ulusal kimlikler), Avrupa kimligi (tarihi bir
siiregte olusan, ortak bir gelenegin ve diinya goriisiiniin sonucu olan) ve AB kimligi (kolektif
kimlik yapisi elit kesim tarafindan sekillenmis ve soyut degerlere dayanan yapay bir olusum
olmustur)... Ayrica, biitiin bu kimliklerin birbirleriyle rekabet i¢inde oldugunu soylemek de
gerekir. Avrupa Birligi'nin, kendi kimligini empoze etmeye ¢alismasi diger kimliklerin tepkisine
ve icine kapanmalarina (yalnizlasmasina) neden olmustur. Siginmaci ve miiltecilerle ilgili
durum ise sadece var olan celigkileri yogunlastirmis ve ortaya ¢ikarmistir. Siginmaci ve miilteci
krizinin etkisinin, Avrupa kimlikleriyle paralel siire¢ olusturdugunu séylemek de miimkiindiir.
Bir taraftan ulusal kimlikler gliclenmis, diger taraftan ise AB kimligi yikilmaya baglamistir.

Baska bir kiiltiirii temsil eden siginmaci, miilteci ve gogmenler, Avrupa niifusu tarafindan
neden boyle bir tepkiyle karsilanmislardir? sorusu da akla gelmektedir. Yapilan analizde de
goriindiigii iizere, Avrupa kimliginin temeli ulus yapisidir. Milliyetcilik unsuru ise Avrupa
diinyasinin ayirt edici bir 6zelligi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu yiizden Avrupa’nin, tarihi bir
‘oteki’ ile karsi karsiya gelmesi ve kaginilmaz olarak bu durumu reddetmesi, kendi kiiltiirii igine
kapanmasina neden olmusg ve olmaktadir. Ortaya ¢ikan durumun gosterdigi gibi, AB kimligi,
icinde barindirdig1 onyargilar1 ve gelenekleri uzun yillardir kirmay1 basaramamistir. Kisacas,
AB kimligi projesi, Avrupa'daki biitiin uluslar1 birlestirecek kadar basarili olamamustir.

Sag partiler ise milliyet¢i egilimlerin artmasina ve olumsuz bir senaryonun olugmasina
neden olmustur. Sebebi ise, Avrupa'nin tehlikede oldugu gercegi degil, oylari toplayip iktidara
gelme diisiincesidir. Kimi tilkelerde bir 6nceki donemde pek popiiler olamayan sag fikirleri
yayginlastirmak igin miiltecileri bir bahane olarak kullanilmiglardir. Oy verenler ise,
Avrupa’daki sag partilerin dogru kararlar verdigini diisiinmiisler, bir ‘diisman’ (‘6teki=Islam)
yaratilmasi ve bu partilerin de kurtarici olarak gosterilmesi fikrine, kisacasi algida segicilik
olusturmalarina ses ¢ikarmamislardir. Tiim bunlara ragmen bu sag partileri tercih etmeleri de
sagirticl olmamustir.

Sonug itibariyle, siginmaci, miilteci ve go¢ krizi hem AB hem de Avrupa kimligi i¢in
gercek manada bir test niteligine biiriinmiis, AB kimlik yapisi bu testi gegemedigi gibi, Avrupa
kimlik yapis1 da kendi asil kdklerine, yani geleneklerine ve eski goriislerine donerek sistemsel
biitiinligiin (kimlik tekligi) olusamamasina neden olmustur.
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