Gazi Universitesi
Tiirk Kiilt{iri ve Hac1 Bektas Vell
Arastirma Merkezi
TURKy

TURK KULTURU

| ve

HACI BEKTAS VELI

~ Arastirma Dergisi
Research Quarterly

summer 007/42



J

Yil: 14.e Sayi: 42
Nisan-Mayis-Haziran- 2007
-]

Gazi Universitesi Tiirk Kiiltiirii ve Hac1 Bektas Veli
Arastirma Merkezi Adina
Yaymn Sahibinin Adi/ Owner
. Prof. Dr. Kadri YAMAC
(Gazi Universitesi Rektorii)
L
Sorumlu Yaz isleri Miidiirii / General Manager
Prof. Dr. Filiz KILIC
.
Yayin idare Merkezi Adresi / The Address of Publishment Centre
Gazi Universitesi Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Arastirma Merkezi
Gazi Universitesi Rektsrliik Kampiisii, Arastirma Merkezleri Binasi, Nu: 11
06502 Teknikokullar / ANKARA

e .
Yayin idare Merkezi Telefonu / The Telephone of Publishment Centre
0312.22270 16
-]
Belge Gecger / Fax
0312.22270 16
@
Elektronik Posta / E-mail
hbektasdergi@gazi.edu.tr
Web: www.hbektas.gazi.edu.tr
@ H
Yayinin Tiirii / The Type of Publisment
Yerel Siireli Yayin (3 Aylik)
@&
- Basimcinin Adi / The Name of the Publisher
.Grafiker
Grafik-Ofset Matbaacilik Reklamcilik Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti.
®
Basimcinn Isyeri Adresi / Office Address of Publisher
[. Cadde 33. Sokak No: 6

06520 (Oguzlar Mahallesi) Balgat / ANKARA

]
Basimcinin Telefon Numarasi / The Phone Number of The Publisher
‘0312, 284 16 39 (pbx)

Basim Tarihi ve Basim Yeri / The Publishment Date and Place
15.07.2007 '
Grafiker Ofset: 0.312 384 00 18

k K\m-_-.--_.___..____ — — — = J




7

Editor / Editor

Tuncay BULBUL

]

Genel Yaym Yénetmeni / General Edltor

§ Tuncay BULBUL

[ ]

Damismanlar / Advisory Board

Prof. Dr. Abdurrahman GUZEL / (Bagkent Universitesi)
Prof. Dr. Fikret TURKMEN / (Ege Universitesi)

Prof. Dr. Filiz KILIC / (Gazi Universitesi)

Prof. Dr. Ozkul QOBANOGLU/ (Hacettepe Umver51te51)
Prof. Dr. Muhsm MACIT / (Yiizlincliyil Universitesi)

Dr. Eva CSAKI (Macaristan) ‘

-]

Yaz1 Heyeti / Referees

Prof. Dr. Pakize AYTAC

Prof. Dr. Miirsel OZTURK

Prof. Dr. Zafer ILBARS

Prof. Dr. Hasan ONAT

Prof. Dr. Cagatay OZDEMIR

Ugur SUMER

®

Bu Saymnin Ek Yazi Heyeti Uyeleri / Refereces

Prof. Dr. Ali TORUN - Dumlupinar Universitesi

Prof. Dr. Cemal KURNAZ - Gazi Universitesi

Prof. Dr. Hiilya Kasapoglu CENGEL - Gazi Universitesi
Prof. Dr. Leyla Karahan - Gazi Universitesi

Prof. Dr. Mehmet AKGUN - Pamukkale Universitesi
Prof. Dr. Metin QKICI Ege Universitesi

Prof. Dr. Ocal OGUZ -~ Gazi Universitesi

Doc. Dr. Ayse Yiicel CETIN - Gazi Universitesi

Doc. Dr. Erol ALTINSAPAN - Anadolu Universitesi
Doc. Dr. ismail Hakki AKSOYAK - Gazi Universitesi
Doc. Dr. ismet CETIN - Gazi Universitesi

Yard. Dog. Dr. F. Ahsen TURAN - Gazi Universitesi
Yard. Doc. Dr. Mehmet TEMIZKAN - Ege Universitesi
Yard. Doc. Dr. Mehmet Zeki IBRAHIMGIL - Gazi Universitesi
Yard. Doc. Dr. Mustafa ARSLAN - Pamukkale Universitesi
Yard. Dog. Dr. Mustafa TATCI - Gazi Universitesi
Yard. Doc. Dr. Nergis BIRAY - Pamukkale Universitesi

F Yard. Doc. Dr. Siileyman SOLMAZ - Pamukkale Universitesi
@

Teknik Yardima / Technical Assistant

Hatice UZMEZ

Kadir Gokhan UGUR

ISSN 1306-8253

Dizgi ve Baski/Typed and Printed by

Grafiker 0 312. 284 16 39 (pbx) Ankara

Kapak Fotografi

Kiitahya-Sofca Koyii Pir Ahmet Efendi'yi Anma Senlikleri ‘nden Gorlintiiler
(Kiitahya-Kors K&yil Semah Ekibi)

J

Gonderilen yazilar yayimlansin veya yayimlanmasin iade edilmez. g
Dergimiz her ii¢ ayda bir gikmaktadir. Hakemlidir.
Yazilarmn bilimsel ve yasal sorumluluklar yazarlarina aittir.







icindekiler

Editor 7
Haci Bektas Veli Belgeleri-1 / Haci YILMAZ 9
Alevi-Bektasi Geleneginde Siir Yazan Antepli Tekke Sairleri / Halil [brahim YAKAR ...... 75 -
Siir / Taki KOCAK .92
Alevi Geleneginde Olim ve Olum Sonra81 Téren ve Ritiieller / Harun YILDIZ 93
Tiirklerde Demirciler ve Samanlar / Mehmet CERIBAS 113
Siir / Haydar SAHINDOKUYUCU n 122
Mevldna Mesnevi'sinin Yaygm Olarak Okunmasina Ontolojik Bir Yaklagim /

Mustafa AKSOY - 123
Kirgizistan'da Ramazan vé‘Dini\Bayramlar / Sénmez KUTLU 137
Isparta‘da Bir Mezar Tasl ve Hatirlattiklan / Bahattin YAMAN .165
Eskatoloji Mitleri Baglammda Giizelkdy (Denizli) / Kiirsat ONCUL 173
Samanizm pzermde Uygulanan Baskilar ve Samanlarin Glintimtizdeki Islevleri / '
Engin AKGUN 179
Hicvin Ruhsal Yonii ve Bir Ornek: Tatariye-i Fehim / Ozer SENODEYICI.cvr 191
Siir / Nestmi SAHINDOKUYUCU 206
Corum'da Bir Tiirkmen Dedesi:-Mehmet Dede / Nazife OZDEMIR 207
'Sur / Semsettin KUBAT 216
Tiirk Kiiltiiri ve Hac1 Bektag Vell Aragtlrma Dergisi'nin

34-41. Sayilarinin Bibliyografyasi / Kadir Gékhan UGUR 217
Derdim Nokta Davam Harf / Cogkun KOKEL 227
Siir / Hasan UYSAL 234
Ekler 235
Yazi Teslim Kurallar 245

TURK KULTURU ve HACI BEKXKTAS VELI /v 2007 -

4

2



Contents

6 TORK KULTURO ve HACI BEKTAS VELT /

Editor 7
The Documents Of Haci Bektas Veli - 1 / Hac1 YILMAZ 9
The Dervish Lodge Poets from Antep who writes poetry in the tradition of
Alevite-Bektashi / Halil [brahim YAKAR 75
Poem / Taki KOCAK 92
The Death and Ceremonies and Rituals After Death In Alevi Tradition /
Harun YILDIZ . ~.93
The Blacksmiths and Shamans in Turks / Mehmet CERIBAS 113
Poem / Haydar SAHINDOKUYUCU 122
An Ontological Study on the Reading of Mevlana s Masnawi /
Mustafa AKSOY 123
.Ramadan and Religious Bairams in Kyrgyzstan / Sénmez KUTLU 137
A Gravestone in Isparta and its Remembrance / Bahattin YAMAN 165
Glizelkdy in Eskatoloji Myths / Kiirsat ONCUL..... 173
The pressures which was put on Shgmanism and the functions
of the Shamans today / Engin AKGUN 179
The Psychologlcal Side of the Satire and An Example: Tatariye-i Fehim /
Ozer 5ENODEYICI 191
Poem / Nesimi SAHINDOKUYUCU 206
A Turkoman Grandfather From Corum: Grandfather Mehmet / Nazifé OZDEMIR........ 207
Poem / Semsettin KUBAT . 216
Bibliography of 34-41Th Volumes Of The Turkish Culture And
Haci Bektash Veli Research Quarterly / Kadir Gdkhan UGUR... 217
My worry is point, my matter is letter / Coskun KOKEL 227
- Poem / Hasan UYSAL 234
Additions 235
'Article Submission Guidelines 245
2007 -42




Tiirklerde Demirciler ve Samanlar

The Blacksmiths and Shamans in Turks

Mehmet CERIBAS"
B

Ozet

Samancil kompleksin varoldugu bircok toplulukta, 6zellikle de bunu en iyi yansitan
Ttrklerde Demirci ve Samar‘i,*y'agamlan kiiltlirel evrelere uygun olarak ve cografik sartla-
rin da etkisiyle toplumsal katrrfan\larm en ustiinde yer edinmeyi becermis, hatta kurum-
lasmis; bu sayede varoldugu toplumun bircok eyleminde kendisini hissettirebilmis iki
tiptir. Bu tiplerin elde ettikleri kamusal degerler, zamanla bu tipleri birbirlerine yaklagtir-
mis, bu yakinlik, bu iki tipin ¢cogunlukla ayn1 6gelerle kargimiza ¢ikmasina sebep olmus-

tur.

Anahtar Kelimeler: Demirci, Saman, Biiyill, Ateg, Saman Teknikleri, Alkarisi.

ABSTRACT

In many communities which had Shamanist complex, especially the Turks had reflected
that Shamanist complex Blacksmith and Shaman could make an impression in the top
of the social class that were appropriate culturel period and they were impressed from
geographic conditions, even they had turned into an institution. Thus, they are two types
that could be felt themselves in a lot of actions. Public values which they had got, had
got close to each other in the course of time, that closeness mostly had caused to coin- .
cide same elements of these types.

Key Words: Blacksmith, Shaman, Magic,Ffire, Shaman Technics,Alkarist,

Mitoloji, semboller ilmidir. Mitolojideki semboller hangi millete aitse, o mille-
tin kiiltiir evrenine isaret eder. Mitolojideki semboller daha ¢ok kelimelerden
miitesekkildir. Bu nedenle kelimelere sadece dil kodlari olarak degil, inan¢ kod-
lar1 olarak da bakmak lazim.

insanlik, ortak sembollere méané yiiklerken de ayni sekilde davranmistir; fakat
manaya bagli pratiklerde farkliliklar tezahtir etmistir. Bu farkliliklarin olusumun-

Aras. Gor.,, Dumlupinar Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Bolum:
ceribas@dumlupinar.edu.tr
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da topluluklarin birbirini etkilemesi bir neden olabilecegi gibi; o toplulugun
{iretim bicimi, yasadig1 cografya da nedenler arasinda sayilabilir. Agag, dag, tas,
su gibi iyeler farkli topluluk ve gruplarda daima gortilirken; bu iyelere bagl
uygulamalar, topluluktan topluluga degismistir. Mesela, agaca bagh inang ve
uygulamalar her toplulukta gériiliirken agacin cinsi ya da uygulama bigimi
degismigtir. Hiristiyan Avrupa icin cam agaci &n plan gikarken, Tiirkler igin kayin
agacl, Araplar i¢in hurma agaci cesitli kiiltlerle takdis edilmistir.

Biitiin kiiltiirlerde, etrafinda kiiltlerin olustugu mitolojik sembollerden biri de
demirdir. Demir, tiim kiiltiirlerde, tanrisal bir kaynaga baglanmig ve ¢cogunlukla
goksel nitelikli kavramlarla ifade edilmistir. Demir anlamina gelen Stmerce
“Anbar” sézcligiiniin, gok ile ates piktogramlarindan olusmast (Eliade, 2003: 22)
ve sézciigiin hem Stimercede hem de Hititcede “gdk metali” ya da “yildiz metal”
(Eliade, 2003: 23) anlamina gelmesi, Yunanca'da “parlak” anlamina gelen séz-
_ciiklerle iligkisi (Eliade, 2003: 24); tanrisal kaynakla ilintisini g&steren dnemli
ibarelerdir.

Eliade’ye gére (2003: 23) demir sézctgliniin Stimercedeki gekli ile Orta Asya’daki
seklinin ortak olmasi, olduk¢a mumkiindiir. Hatta ona gdre Orta ve Giiney
Amerika’ya demircilik, biiyiik olasilikla Asya'dan gelmigtir (Eliade, 2003: 22).

Demir, insanoglunun askeri ve siyasi tarihine dahil olmadan evvel, tinsel yarat-
malara yol agmis; tipki atli savag arabalarinin, ulasim araci olmadan &nce ritiiel
gecis torenlerinde kullanilmasi gibi, demir de savas araci olmadan bircok ayini,
miti ve simgeyi dogurmus (Eliade, 2003: 25)tur. Bylece demirci de mitolojileri,
metalurji sirlarini ve ayinleri yasayan kisi konumuna yiikselmistir (Eliade, 2003:
25).

Demirin Orta Asya'daki kesfi, demiri igleyen kigiye de yeni bir toplumsal mevki
kazandirmig ve demirci, bu katmanlarin en {istiinde kendine yer edinmistir.
Nitekim Mogollarin demirciye “darhan” unvanini vermesi ve dokuz atasl demirci
olan kisiyi Saman saymasi, Saman biiyiiklerine de “tarhan” demesi (Ziya Gokalp,
1995: 10}, Mogollarin Gizli Tarihi’ nde “darhan” séziiniin, “memur, usta, demirci”
anlamlariyla kaydedilmesi ve bu soziin Uygurcada da “ memur” anlamina gelme-
si; yine darhanin, “serbest, vergiden kurtulan”"’ar’ilaml—amn‘m yaninda (Temir,
1995: 15), demircinin karisina da sayg1 g&stermek igin sdylenmesi (Inan, 1998:
231), demircinin ne kadar saygideger oldugunu gostermektedir. \

Zengin maden yataklarina sahip Orta Asya sahasi, erken dénemlerde demiri
kesfetmis ve kullanima sokmustur. Demiri erken dénemlerde kesfeden Tirkler,
“tiretimde ve demiri kullanim bigiminde ustalagmiglar; bunun sonucu olarak
demir 1§Iemec111g1 bir sanat kolu héaline gelmigtir. Nitekim Tiirkler arasinda

/ ~
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sanat dali haline gelen demircilik, ayn1 zamanda en “kutsal sanat” olarak da
tarihe gecmistir. Bu kutsalliga uygun olarak Proto-Tirklerden sayilan Hunlarda
demir, dinf térenlerde, kurbanda da hayvani takdim etmek i¢in kullanilmisg; bun-
dan dolay1 Hunlar demire bilyiik sayg1 g&stermigler, bu kurbana da Cing-lu: kilig
sen: ruh (kilic ruhuna kurban) demislerdir (Unal, 2000:158). Bu ayinlerin yaninda
demir, bircok mitolojik semboliin de ad1 olmustur.

Diinyanin en eski topluluklarinda anasir- erbaa; su, hava, toprak ve ategten olug-
mustur. Tiirklerin kozmogonik anlayiglarinda ates ve su bulunmasina ragmen,
hava unsuruna rastlanilmaz. Toprak unsurunun da Cinlerden gectigine inanilir.
Bu unsurlarin yerine, Tlrklerce kutsal sayilan agag ve demir unsurlarini gérmek-
teyiz. Demir, hem anasir- erbaa iginde yer alan dért maddeden hem de y&nleri
gdstermek icin kullanilan 6n\emli sembollerden biridir. Demir, Ttirk kozmogonik
sistemine gore “Bat1"nin-semboliidiir. Bati bu manada mevsim olarak sonbaha-
r1, gliniin saati olarak aksami, renk olarak “ak’1, yildiz olarak da Akpars denilen
yildiz takimin1 simgelemektedir (Esin, 2001: 26). Yine Altay Tirklerinde gdgiin
on yedi kat1 vardir ve en {istte tanri yagamaktadir. Bu tanrinin da iki oglu vardur;
birisi Demirhan, digeri de Su Han'dir (Ziya Gokalp, 2005: 28). Yine Cin'de ve
Tiirklerde gdgtn kutbu sayilan Kutup Yildizi'na Tirkler, Altun ya da Demirkazik
Yildizi adini vermiglerdir. Tirkler g&gtn Demirkazik Yildizi etrafinda dondugiini
diistintirler (Esin, 2001: 41). Ural-Altay halklarinin inancina gore Altn Dag
(Semaru), diinyanin merkezindedir. Abakan Tatarlart bu daga “Demir Dag”
demektedirler. Goktiirk Yazitlari'nda bu tanrnsal 6zelli§inden dolayr demir, ebed?
(mengii) olarak nitelenmekte imparatorlugun simgesi olarak yagsamakta ve bugiin
bile dliimstiz varlik anlamina gelen “demirbag” sdzctiglintin temelini tegkil
etmektedir (Roux, 2001: 64).

Yukarida soylendigi lizere demirin bir¢ok mitsel anlam tasimasi ve ayinlere
konu olmasi, demirciye kutsallik atfedilmesine neden olmus; bu yéniiyle demir-
ci, zamanla birgok ayinin esas yoneticisi sayllan Saman’la ayni mevkiye gelmis-
tir. Bu gsekilde Saman ile Demirci arasinda -benzerler benzerleri dogurur ilkesine
uygun olarak- bircok paralellik ortaya ¢ikmustir. Bu paralellik birgok kavimde
g6riilmesine ragmen, Tiirklerde cok daha karakteristik bir ¢zellik arz etmektedir.
Bu paralellikler su sekillerde izah edilebilir:

a) Turklerde, demircilerle din adami sayilan Ozanlar (Saman, Kam, Oyun, Bahsi,
Biiyiicli, Hekim, Atasagun), ayni ocaktan (yuvadan) (Roux, 1994: 64; Uraz, 1994
168) sayilmistir. Yakutlar bu iligkiyi anlatmak i¢in “us da oyun da bir uyalah”
derler (inan, 1998: 231; Bayat, 2004: 41; Beydili, 2005: 155). Demir sdzctigtinin
hem goksel motiflerde hem de yeraltina bagli motiflerde gegmesi, demirin tan-
risal oldugunu gosterdigi gibi; her iki kaynaktan beslendigine de isaret etmek-

TURK KULTURU ve HACI BEKTAS VELT /7 2007-42 115



M E H M ET C E R I B A S

tedir. Gok Tanri’'nin (Kayrakan) arabasinin Demirkazik Yildizi etrafinda dénmesi
ile Erlik'in sarayinin siyah demirden olmasi, bu tanrisal iligkiyi net olarak bizle-
re ifade- etmektedir. Ayrica Erlik ile G&k Tanrr'nin en basta, yani baslangicta
beraber olmasi ve her ikisinin de “han” sifati tasimasi, bu iki ylice varligin giicii-
ne isaret etmektedir. Saman’in yeraltina ve gokylizine seyahati, yeraltinda
demirci ile iliskisi ve yine “darhan” s6zctiglintin demirci, asilzade, vergiden muaf
anlamlar! yaninda Samanlarin atasi anlaminda da kullanilmasi, bu ortak ata
teorisine ayna tutmaktadir.

b) Demirci ile Saman arasindaki benzerligi saglayan bir diger ortak nokta da
ateste gizlidir. Ates ve demir, yaratilisin sebepleri olarak gdze carpmaktadir;
clinkii hem Saman hem de demirci, meslekleri geregi, atese hitkmetmek zorun-
dadir. Saman atesi daha ¢ok kotli ruhlart korkutmak, fala bakmak ya da'ic arn-
may1 gerceklestirmek icin kullanirken; demirci, celige ya da demire yeni bir sekil
vermek icin kullaniyordu. Ates sayesinde yeni bir ara¢ gelistirmeyi beceren
demirci, gecmis dénemler icinde harikulade bir is yapiyor kabul edilmis; bir
zanaatkar olarak b&yle bir isi becermesi ve $amancil dgeler (ates) tasimasindan
dolayl da Saman katina ylikselmistir. Zira\Erg‘enekon Destani’'nda dagi delen
‘kiginin demirci olarak karsimiza cikmasi basit bir tesadiif sayilamaz. Dikkat edi-
lecek olursa bu destanda bahsi gecen Demirciyle birlikte Demir Dag, Demir
Dag'1 eritmek icin ates ve motif olarak da kurt gecer. Destanda kurt bir hayvan
olarak kasimiza ciksa da biliyoruz ki; Ttirk destanlarinda gecen bu neviden kurt-
lar aslinda, 6lmiis biiylik Kam'larin ruhlarinin tezahiir ettigi yiice varliklardir;
yani, ad1 gecen kurt bir Kam't temsil etmektedir. Bu da gosteriyor ki destan,
Tiirklerce kutsallik atfedilen atalar ktiltlinii, demiri, atesi, Kam ve demirciyi hep
bir arada yansitmaktadir. Altaylarin Yaratilis Efsanesi'nde de demir, Erlik Han'in
yaratma kudretini gosterdigi varlik olarak g(‘jzé“ggrpmakta; Erlik Han, ¢ekici,
drsti; koriigll eline alip her vurusta bir hayvanin (kurbaga, yilan, ayi, domuz,
deve) ve kdtl ruhlar sayilan-Albis, Sulmus un gikmasini saglamaktadir. Tann, Erlik
Han'in elinden yaratma glictini almak igin; korik, gekic ve orsii alir, atege atar
ve kériik bir kadin, gekic de bir erkek olur. Bu kadin ve erkek de daha sonra eti
yenmez birer kus olur. Yine Yaratilig Efsanesf’lﬁd‘e- goriilecegi {izere demir (&rs,
~ gekig) ve ates, ister Erlik Han'dan (yerden) isterse tanridan (gbkten) gelsin,
* yaratmanin en dnemli araglarindandir. Erlik Han, demirden, yaratma kudretini
ortaya cikarmak icin drs ve gekici birbirine vuruyor ve atesi (demiri birbirine
stirekli vurmak, ates parcalari ¢cikmasina sebep olur) kullaniyorsa tann da cekig,
kériik ve orsii atese atarak yaratilisa sebep oluyor; yani demir tanrisaldir.
Dolayisiyla demirci de tanrisal olmalidir. Gériinen odur ki demirciler, yaptiklari
isin niteligi ve toplumsal iglevleri dolayisiyla zamanla kutsiyet kazanarak din

-
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adami ve bilyiicli seviyesine ¢iktilar; ¢linkd bir kavim bir seye yiiksek derecede
ehemmiyet viiklerse bunun zamanla dinf mahiyet alma ihtimali artmaya baglar.
Hatta bu konuda ortaya cikan efsane ve destan tiiriinden eserler, tariht stirecler-
de mahiyet degistirerek din vazifesi gérmeye baglar. ‘

¢) Tiirklerde demirci ile Samancil &gelerin benzerligini gdsteren bir diger delil
de Anadolu’da evliya ve eren yatirlarinin demirle ilgili olmasidir. Kamlarla ayni
kiimeden insanlar olarak kabul ettigimiz demirciler Anadolu'da da unutulma-
mis, bircok evliy'a yatlrma"'i‘sf'rhini vermeyi becermistir. Corum Sungurlu"d‘aA
Demirseyh Tirbesi, Bursa Osmangazi‘ de Demirtas, Denizli Serinhisar'da Yatagan
Baba, Samsun’da Kilic Dede, Karaman'da Demir Gomlek Emniiddin (Sezgin,
1998: 481-507), Adana’da Demirtag Dede (Okusluk, 1998: 361), Afyon'da
Demiryalayan Baba, Kamanlar yakinindaki Demir Baba (Birdogan, 1998: 97),
Sivas-Divrigi’de Kili¢ Baba (Exgun, 2004: 542) isimleri; Orta Asya ve Anadolu
baglantisini en iyi gdsteren isaretler olmasinin yaninda, demir ve demircilerin,
Tiirk toplumunda ne kadar dnemsendiginin de belgesidir. Ustelik bu tip tiirbe--
lere cogunlukla tedavi icin gidilmesi, ozellikle demir ismi tagiyan tirbelerde,
gelen hastalara demir yalatiimasi, baz hastalarin agrisinin benzeme biytstine
uygun olatak bicak vb. nesnelerle kesilmesi: biitiin bunlarin tesadiif pratikler olma-
diklarini gésterir. Ayrica Anadolu'ya gelen ve keramet ehli olan bu evliya ve
erenlerin, Orta Asya’da, Samanlik yapan kisiler oldugu da dikkatten uzak tutul-
mamalidir. -

d) Hem demircilik hem de Samanlik ilaht kaynakli mesleklerdir. Samanlik kisiye
{i¢ yolla gecer:

1. icsel cagrilma yoluyla
2. Samanlik mesleginin kalitsal aktarimi (babadan ogla ge¢gmesi)
3. Kendi veya klan istegiyle saman olma (Eliade, 1999: 31).

Bunlarin icerisinde en gii¢lit Saman’lar, icsel cagrilma yoluyla Saman olanlardir.
Saman olacak kisiyi burada ya tanrilar ya da ruhlar Samanliga davet ederler.
Ayni isleyisin demircilerde de var oldugunu gdrmekteyiz. Buryat'larin inancina
gore; Goksel Demirci Bogintoj'in dokuz oglu, insanlara maden iglemeyi dgretmek
icin yeryiiziine inmis. Onlarin ilk dgrencileri de demirci ailelerin atalari olmus-
tur. Bagka bir inanca gore de Bogintoj, insanlara maden islemeyi 68retmek igin
yerylizine inmis Ak Tanrrdir (Eliade, 1999: 512-513). Baska bir kaynaga gore de
Buryat'larda demircilerin patronu, Hara Dargahi Tenggeri'dir. Inanca gore Kara
Samanlarin hepsi demircidirler. Bu demirciye Boron-Hara-Tenggeri (Siyah yag-
mur tannst) denilir. Bu tanri, Hacir adli bir demirci yetistirmigtir. Sonra bu
demirci, Saman’larin hepsine demirciligi dgretmistir (Bayat, 2004: 38-39).
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Ozbeklerde de yeni Samanlik yapmaya baslayan bir kigi, Hz. Davut'un hayir dua-
sinl almak icin, Harezm'’in' glineyindeki eski bir kalede gecelemeliydi (Beydili,
2005:156).

e) Demirci aletleri de tipki Saman’in davulu gibi kutlu sayilir, her aletin bir koru-
yucu ruhu olduguna inanilir (Inan, 1995: 84). Samanin davulu daima duvarda
asilidir. O herhangi bir yere birakilmaz, onun kirlenmemesine itina gosterilir.
Bugiin i¢in Kur'dn'a nasil saygl gdsteriliyorsa, Saman davuluna da oyle saygi

gosterilir. Saman’in elbisesi de Saman’a yardimci ruhlarin tavsiyesine uygun

olarak yapilir ve bu tavsiyelerin digina ¢ikilmaz. Tlirklerde, ister gegmiste olsun
isterse bugiin olsun, savas arag ve gereclerine kargi saygi daima 6n plandadir.
Kama, kili¢, orak, tirpan gibi aletlerin kdy yerlerinde hala duvarlara asilmasi;
tifeklerin cogunlukla kapr arkasina konmast; masallarda geng kiz ve erkek kah-
ramanin beraber ayni yatagi paylasmak zorunda kaldiklarinda aralarina kilig

- koymalari; askerde, tiifegin, sahibi olan kisi tarafindan “namus”u olarak goril-

mesi —her ne kadar bu aletlerden gelecek olan muhtemel bir zarar: énlemeye
yonelik davranislar olsa da- Tiirklerdeki bu sayginin tipik birer gdstergeleridir.

f) Hem demircilik hem de Samanlik soy eéésmg dayanir. Bir kisi Saman olmak
isterse Saman soyundan gelmek zorundadir. Yukarida bahsedildigi {izere,
Samanlik soy esasl1 (babadan ogula gecme) yoluyla gerceklesir. Kalitsal aktarim

denilen bu ydntemde Samanlik 6zellikleri g&steren cocuk, kendisine yapilan

“teklifi kabul etmese, ya delirir ya da 6lir. Yakutlarin inancina gére de; demirci-

leri koruyan Kiday Bahsi adinda hami bir ruh-vardir. Bu ruh hicbir do8atistii
gliciin egemenliginde sayilmayan bir ruhtur. Demircilik sanatini ve hatta

- Samanlik etme becerisini, insanlara ilk bagislayan bu Kiday Bahsr'dir. Samanlar

cogu kez bu ruhu kendilerinin babasi sayarak “Ben Kiday Bahsi'nin ogluyum”
derler (Beydili, 2005: 155; Bayat, 2004: 40). Bugiin-i¢in Anadolu'da, Saman

soyundan sayilan ocak ailelerin de soy yoluyla ve elk‘Ve‘_rme»§eklinde meslegi ken-

dilerinden sonraki nesillere aktardig: kabul edilirse, bu neviden isler ge¢miste,
acayip sayllmamalidir. Ocak sézciigiiniin “Od-+cak’tan geldigi bilindigine gore

* bu igler, hem bir ocaga (aileye) hem de o ailenin ruhunu temsil eden, o aileye

tedavi etme yetenegi kazandiran atese sayginin. emaresi sayilmalidir. Ocagi

‘(ates) temsil eden “ocak aile”de soy ne kadar &nemliyse, onun birinci derecede

miimessili sayilan demirci icin soy esasi giidiilmesi o derece énemlidir. Ustelik
Qcak aileye verilen soy kazaniminin, demircilerden ve Samanlardan bu ailelere
gecme ihtimali de oldukca yliksektir.

 g) Hem Samanlar hem de demirciler, ruhsal yenilenmenin simgesi durumunda-

dirlar. Saman olacak kisi dnceki benligini kaybeder; yeni bir benlik, viicut ve isim
alir. Anadolu'da agiklarda gérduglimiiz bade i¢me, rilya gérme ve tapsirma gibi
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inancsal kaynakli eylemelerin temelinde Samanlik kurumu yatmaktadir. Asiklarda
oldugu gibi Samanlar da mutlaka rityaya dalar, bade iger ve kan kaybeder. 3, 5
veya 7 glin uykuda kalir. Saman’a, Tanri ya da ruhlar; kendisine yardimci olacak
ruhlarin adlarini, gérevlerini ve onlara nasil ulasacagini anlatir. K&t ve iyi ruh-
larin adlari, gonderdigi hastaliklar da bu sirada Saman adayina Ogretilir.
Yakutlarda Saman secilen adamin ruhu yeraltina getirilir, burada demir bir besi-
ge konur. Bu besikte kuzey ve yeraltl bayanlari adi verilen ihtiyar kadinlar, adayi,
on ii¢ yil emzirdikten sonra Kiday Bahst'ya verirler, Kiday Bahsi Saman'in ruhu-
nu ateste giiclendirir ve terbiye eder (Bayat, 2004: 42-43). Samanliga gegis ritl-
ellerinde demirci, Saman adayinin bagini kesip soguk su olan bir kazana, parca
parca dogranmis etlerini de kaynayan bir kazana koyar. Adayin ilikleri caya
dontisiip akar. Demirci kermklerl bir yere toplar ve onlari etle drer. Basini birleg-
tirdikten sonra gozlerini gl.kartlp, yerine baska bir géz koyar. Sonra parmaklart ile
kulaklarini deler ve séyle der: “Bundan sonra bitkilerin ne konustugunu anlaya-
caksin.” Etleri de ruhlar arasinda, yine demirci paylagtirir (Bayat, 2004: 40).
Anadolu’da dzellikle zeybeklige (efe) gecis merasiminde kizanlarin, defne agaci-
na sapli kama altindan gegmeleri, bir tr yemin merasimi gibi gorlinse de;
bunun yaninda kizanliktan efelige gegenlerin, yeni bir kimlik ve kisilik kazandik-
lar1 da akildan uzak tutulmamahdlr Asiklarda rilya goriip yeni bir kisilik kazanan
kisi, yeni kisiligine uygun bir mahlas alir. Mahlési rityasinda pir verir. Badesiz
asiklarda ise genellikle ustasi verir. EfeliSe gegen kisi de ayni sekilde “kizan”
adini birakip “efe” adin1 alir ve bu iglem bir usta egliginde yapilir. Bitiin bunlari
yaparken de demir (kama), yeni kimligin olugsmasinin esasini tegkil eder.

h) Hastaliklarin tedavisinde hem demirci hem de Saman hemen hemen ayni
gdrevi gorirler. Saman k&tii ruhlarla savagirken demirci de koti, kara diigman-
larla savasir. Altay Samanizm’inde biiyiik énem tasiyan savaggl dgeler (zirh,
mizrak, yay, kilic), insanligin, gergek dilsmani olan cinlere karsl savagma gercek-
ligi ile aciklanir (Eliade, 2000: 27). Bu baglamda Kirgiz/Kazaklarda demirden,
kot ruhlarin kactiklarina inanilirdi. Anadolu’da da logusa kadinlara musallat
olduguna inanilan alkarsi, ancak demirden korkar. Yeni yapilan evlere at nali
asilmasi, logusa kadinlar alkarisindan korunmak iin logusa ve gocugun yatagl-
nin altina Kuran, En'am, kama, orak, bicak, makas, masa, kurgu, ocakl kilict,
demir alet, ekmek, sogan, sarimsak, ¢orekotu, kolan, at yulari, erkek pantolonu
ve velegi konmast; igne degigtirmeleri ve boylece kot ruhu aldatmalari; ¢cocuk-
lar hastalandi81 zaman atese yag atmalari, atesin lizerine isemenin glinah sayil-
masl; demir ve demirciye bagll kiiltlerin baginda gelmektedir. Dede Korkut'ta,
kot ruh sayilan Tepegéz'le savagan kiginin adinin Basat olmasl da bununla ilgi-
li bir durumdur. Anadolu’da “masat” diye bir sézciik vardir ki, demir aletleri bile-
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mege yarayan aractir. Bu sozctik o zamanlar, Basat olarak kullanilmaktayd: ve
b-m degisimine ugrayarak bugiine masat olarak gelmistir. Dede Kokut'ta
Tepgdz'ii Basat'in yenmesi, aslinda mitolojik olarak, demirci ile k&td ruhun
miicadelesini simgesel olarak bize nakletmektedir.

1) Hem Saman hem de demirci giig, ateg ve giiriiltli unsurlarina bagli olarak kot
ruhlarn korkutmaktadir. Demirin erkek ve glic 68esi olarak kullanilmasi, aslinda
yeralt1 diinyasinin hakimi Erlik Han'a dayanmaktadir. Erlik, hem k&tiligtin hem

“de giiciin simgesidir. Dikkat edilecek olursa Erlik Han, kozmogonik olarak da

demirin temsil ettigi bati yoniiniin yildizi konumundadir. Ayrica Erlik'in dokuz
oglundan birinin adi Temir Kan (Demirhan)dir. Anadolu’da lo8usay1 korkutmak
icin demir yaninda erkek 6gesinin de kullanilmasi, dikkate sayandir. Lo8usanin
yaninda cok kiiciik de olsa bir erkek cocuk birakilir. Bu miimkiin degilse, yatagin
tizerine bir erkek gdmlegi veya buna benzer bir nesne birakilir. Hatta alkarisinin,
o evde at varsa, o atin kuyrugunu 6rdiigtine inanilir. Alkarisi, Alp Karisi; yani Erlik
Han'in esidir. Ates; bilindigi {izere hem bliyliyli hem temizlenmeyi hem de tuhu
temsil eder.

Kétd ruhlart korkutmanin bir yolu da gﬁrﬁl’tu g_;kartmaktlr. Saman, davulla ayin

- yaparken, davulun ici ruhlarin barnagr konumundadir. Davula siirekli vuran

Saman, bdylece kétii ruhlari uzaklastirmakta; eger bir hastaligi tedavi ediyorsa
da bu sekilde kétii ruhlar korkutarak aldiklar: ruhu geri getirmelerini saglamak-
tadir. Demirci de cekici ile demire ya da Orse siirekli vurarak ses cikartmakta,
boylece onun da k&t ruhlan korkuttuguna inanilmaktadir. Anadolu'da bu ve
buna benzer uygulamalar hala mevcuttur. Ay tutulmasi zamaninda davul veya
teneke calinmasi, ezan okunmasi, tiifek sikilmasi; biri nazar ettigi zaman tahtaya
veya bagka bir maddeye vurulmasi; gelinin yeni geldigi evin kapisinda cam, bar-

dak, ¢comlek gibi bir nesne kirmasi; herhangi bir.evde-ayna veya cam tiiriinden
_bir egya kirildiginda, bunun hayra yorulmasi; gelin é-hmrken ve gelin getirildigin-

de tiifek sikilmasi, temelde, giiriiltli cikartmaya ve zarar verecek serir ruhlar
korkutmaya yonelik tavirlardir ’

i) Demirci ile Saman arasindaki iliskinin bir bpyutu da kullandiklar! silahlarda

. gizlidir. Saman, kot ruhlan korkutmak icin tahté"‘kﬂl_gkullamrken, demirci ise

diismanlarina karst demir kilic kullanmaktadir. Anadolu’da” zuhur eden evliya
menkibelerinde evliyalarin, tahta kilicla gercek diismana karsi savasmasi;

demirci ile Samancil 6gelerin ne kadar birbirine karisti8ini ve birbiri ile uyum

derecesinin ne kadar yliksek oldugunu géstermektedir. Orta Asya inang evrenin-
de gériilen k&tii ruhlara karst kullanilan tahta kili, ilm? gelisme ve tarihi siirecin
getirdigi akilciliga uygun olarak artik miisahhas bir diismana kars1 kullaniimaya
baglanmisgtir. '
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Sonuc olarak sunu sdyleyebiliriz; Tiirklerin inang evreninde demirci ile Saman
ayrilmaz iki parca haline gelmis ve bu iki parca, cogunlukla da birbirini tamam-
lar nitelik tagimistir. Ozellikle mitolojik tiirlerde (destan, efsane ve masalda) bu
benzerliklerin daha ok goriilmesi; Tiirklerin erken déneminde, bu iligkinin
gelistigini gdstermektedir. ‘
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