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TURKIYE’DE YAPILAN INGILIZCE YABANCI DiL
SINAVLARININ SOZCUK PROFILi: UDS ORNEGI*
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Mehmet BARDAKCI

OZET

Son yillarda, yabanci dil egitimi baglaminda, dilbilgisinden cok
sozcik bilgisinin 6n plana cikmaya baslamasi baska tartismalari da
beraberinde getirmistir. Bu tartismalarda hem anadilde, hem de yabanci
bir dil o6grenirken so6zctuk bilgisinin dilbilgisinden o©nce gelismeye
baslamas1 ve  sozctik  Dbilgisiyle gerceklestirilebilecek iletisim
davranislarinin, dilbilgisiyle gerceklestirilebilecek iletisim
davranislarindan daha fazla olmasi gibi sebepler pek cok tartismanin ve
calismanin konusu olmustur. S6zcuk bilgisiyle ilgili tartismalarda sik sik
giindeme gelen konulardan biri de hangi s6zcutiklerin 6grenilmeye deger,
hangilerinin g6z ardi edilebilecek oldugu ile ilgili konudur. Hedef
sozcukler akademik baglamlarda 6grenilmesi gerektiginde ise durum
daha da karmasik hale gelebilmektedir. Ilgili akademik alana gére mi,
yoksa ortak bir bilimsel s6zctik grubuna gére mi 6grenme stratejilerinin
gelistirilmesi gerektigi egitim stireci baslamadan ortaya konulmalidir.
Dogal olarak, bu tartismalardan yabanci dil sinavlar1 ve bu streclere
dahil olan bireyler de etkilenmektedir. Bu cercevede, tulkemizde
yapilmis/yapilmakta olan Ingilizce dil yeterhhk sinavlarindan biri olan
Universitelerarasi Kurul Dil Sinavinin (UDS) Ingilizce béltimlerinde ¢ikan
okuma parcalarinin sézcuk profillerinin belirlenmesi bu calismanin asil
amacidir. Bu profilleri belirleyebilmek icin 2006-2012 yillar1 arasinda ve
Ogrenci Secme ve Yerlestirme Merkezi tarafindan farkli bilim alanlarina
yonelik olarak yapilmis olan UDS smnavlarinin Ingilizce béltimlerinde
sorulan okuma parcalari kullanilarak 44,674 s6zctikten olusan 6zgin bir
derlem olusturulmustur. Bu derlem, arastirma sorusunun olusturdugu
cerceveye uygun olarak, cevrimici bir veri tabani olan Vocabprofile ve
WordSmith yazilim paketi kullanilarak islenmistir. Sonuclar, ilgili yazina
paralel olarak, bu sinavlardaki okuma parcalarinin sézctik profillerinin
ortalama % 85 oraninda tahmin edilebilir oldugunu géstermektedir. Ilgili
okuma parcalarinda en sik gecen soézclkler incelendiginde, bu
ortismenin ayni zamanda sdzcliik seviyesinde de anlamlilik gdsterdigi
belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: ingiliz dili, sézctik bilgisi, derlem, sézciik
profili
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VOCABULARY PROFILES OF ENGLISH LANGUAGE
PROFICIENCY EXAMS IN TURKEY: THE CASE OF UDS

ABSTRACT

In the context of foreign language pedagogy, the foregrounding of
vocabulary in recent years, as opposed to grammar, has brought other
discussions with it. In these discussions, the development of lexicon
before grammar both in first language acquisition and foreign language
learning, and the fact that communication acts that can be carried out
merely depending on lexicon are far more than those that can be carried
out merely depending on grammar have been topics of concern. Another
topic of concern in these discussions is about determining the words that
are worth learning and the ones that can be ignored. When the target
words are to be learned in an academic context, this issue might become
even more complicated. Whether a learning program should be developed
by making selections according to a specific scientific domain or a more
general and a common scientific lexicon is to be decided on before the
beginning of any language teaching program. Naturally, not only foreign
language exam processes but also the individuals involved in them are
influenced from these discussions. In this context, the main aim of the
current study is to determine the vocabulary profiles of the reading
passages in one of the major language proficiency exams in Turkey,
Interuniversity Foreign Language Examination (UDS). In order to be able
to determine these profiles, a specialized corpus of 44,674 words was
compiled by using the reading passages in the UDS exams between the
years 2006 and 2012. In line with the research question, this corpus
was processed in an online database, Vocabprofile, and through
WordSmith, a software package for corpus-based studies. The results,
parallel with the related literature, revealed that vocabulary profiles of
the reading passages in UDS are actually predictable at about 85 %.
When the most frequent lexical items in the corpus were analyzed, it was
determined that this overlap was also valid at vocabulary level.

Key Words: English language, vocabulary, corpus, vocabulary
profiles

Giris

Ulkemizde uygulanmakta olan Ingilizce yeterlilik sinavlari orta &gretim seviyesinden
(Seviye Belirleme Sinavi) baslayip, lisansiistii seviyeye (Universiteleraras1 Kurum Seviye Tespit
Smavi, Yabanci Dil Bilgisi Seviye Tespit Simavi) kadar yayilmis durumdadir. Uzun yillardir
yapilmakta olan bu tiir Ingilizce yeterlilik sinavlar1 bigimlendirici (formative) degerlendirmelerden
daha ¢ok ozetleyici (summative) degerlendirme odakli siiregleri icermektedir. Baska bir deyisle,
adaylar yilda bir-kag kez yapilan bu sinavlarda kisa siireli degerlendirmelere tabi tutulmakta, yabanci
dil gelisim evreleri ve bireysel farkliliklar gibi 6nemli konular goz ardi edilmektedir. Bu tiir
degerlendirmelerin yabanci dil egitimi agisindan ne kadar saglikli oldugu baska bir ¢alisma konusu
olmakla beraber, giincel sinavlarin incelenmesi de ayri bir 6nem tagimaktadir. Bunun yani sira,
Tiirkiye’de Ingilizce yeterlilik sinavlarmin &zellikle sézciik profilleri ile ilgili yapilan 6nemli bilimsel

calismalarin sayisi ¢ok azdir.
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2001-2012 yillar1 arasinda, yilda iki kez ve son defa 2012 yilinda uygulanmig olan
Universiteleraras1 Kurul Yabanci Dil Sinavlarmin (UDS) sézciik profilleri bu g¢aligmanin
kapsamindadir. Diger yeterlilik sinavlarindan farkli olarak, UDS sinavlarinda adaylara bilim
alanlarma gore fen bilimleri, saglik bilimleri ve sosyal bilimler olarak ii¢ farkli test segenegi
verilmekteydi. Bu siavla ilgili pek ¢ok sey tartisildi ve akla ilk gelen sorulardan biri de bu farkliligin
sinavin kapsaminda olan sozciik gruplarimi etkileyip etkilemeyecegiydi. Bu amagla, 2006-2012
yillar1 arasinda resmi olarak yayimlanmis olan testlerin Ingilizce boliimleri kullanilarak 44,674
sozciikten olusan 6zgiin bir derlem olusturulmustur.

Derlem nedir?

Derlem, Ingiliz diline Latin dilinden ge¢mis olan corpus (¢cog. corpora) sdzciigiiniin Tiirkce
karsiligidir. En temel tanim olarak derlem, yazili ya da sozlii dil 6rneklerinin bilgisayarlar yardimiyla
sayisal ortama veri tabani mantig1 ile aktarilmasidir (Meyer, 2002: xii). Bu sekilde olusturulan veri
tabani, ¢alisilan dilin dogasiyla ilgili sorgulamalar yapmak i¢in kullanilir. Bu mantik ilk olarak 13.
yiizyilda kutsal kitaplar1 daha iyi anlamak amaciyla Hiristiyan din adamlari tarafindan bir dizinleme
yontemi olarak kullanilmaya baglanmistir. 1960’11 yillarda, 1 milyon sdzciik kapasiteli Brown
Derlemi ortak kullanima agilmis, bilgi islem sistemlerinin gelismesiyle bu tiir veri tabanlar s6zciik
ve islem kapasiteleri agisindan devasa boyutlara ulasmustir. Cagdas Amerikan Ingilizcesi Derlemi
(COCA — 500 milyon sézciik, Davies, 2008) ve Ulusal Ingiliz Derlemi (BNC — 100 milyon sozciik)
bu veri tabanlarinin en giincel ve genis drnekleridir.

Dilbilimsel baglamda, kullanilan dil ve evrensel dil becerisi arasindaki iliski iizerinde en ¢ok
tartisilan konulardandir. Bir grup arastirmaci, sdzciik kapasitesi ne kadar olursa olsun, insanlarin
kullandiklar1 dil orneklerinin dilin dogasini anlamada higbir ise yaramayacagini savunurken
(Chomsky, 1965), diger bazi arastirmacilar, dilin dogasinda sans eseri olamayacak siklikta
tekrarlanan yapilar oldugunu ve dilbilim ¢alismalarinda bunlarin incelenmesi gerektigini savunur
(Stubbs, 2004).

Son yillarda, dil 6grenme siirecinde, dilbilgisinin degil de s6zciik bilgisinin 6n plana ¢ikmaya
baslamasi aslinda sasirtici bir durum degildir. Bir dilin dilbilgisel yapisin1 gérmezden gelmek
miimkiin degildir, fakat dilbilgisi bilmeden sadece sozciik kullanarak da insanlar arasi iletisimin
yiizeysel de olsa bir sekilde miimkiin oldugu da yadsinamaz. Cocuklarda anadil gelisimiyle ilgili
yapilan ¢ok sayida caligma bu savi destekler niteliktedir. Ornegin, ¢ocuklarda sdzciikbilgisinin
(lexicon) ilk dogum giiniinden 6nce ve dilbilgisinin daha derin bir boyutu olan s6zdiziminin (syntax)
tiim dillerde 24 ay civarinda baslamasi (Guasti, 2002) sozciikbilgisinin dilbilgisinden 6nce gelismeye
basladiginin gostergesi olarak kabul edilebilir. S6zciik bilgisiyle ilgili bu tiir tartigmalarin yan sira,
stk sik giindeme gelen tartismalardan biri de, hem 6grenen hem de Ogreten agisindan, hangi
sozcliklerin 0grenilmeye deger olduguyla ilgili verilmesi gereken kararlar konusudur (Coxhead,
2000). Hedef sozciikler akademik baglamlarda 6grenilmesi gerektiginde ise durum daha da karmagik
hale gelmektedir. Ilgili bilim alanina gére mi, yoksa ortak bir bilimsel sdzciik grubuna gére mi
Ogrenme stratejilerinin gelistirilmesi gerektigi egitim siireci baslamadan ortaya konulmalidir.
Bununla birlikte, herhangi bir bilim dalinda uzlasmaya ¢aligsan bir bireyin, kendi alanmiyla ilgili
terminolojiye hakim oldugu varsayilirsa sorunun farkli boyutlar kazanacagi ¢ok agiktir.

Cesit, ornekge ve sitklik

Derlemin nasil olustugunu anlayabilmek ve bu c¢alismanin yontembilimini ve sonuglarini
yorumlayabilmek i¢in ¢alismanin bilimsel gercevesini olusturan belli bash terimlerin kapsamlarini
bilmek gerekmektedir. Bu terimlerden en basta gelenleri cesit Ve érnekcedir (type/token). Ornekge
bir climle yapisi i¢inde birbirlerinden bosluk ya da bir noktalama isareti ile ayrilan dilbilimsel
birimlerdir (Scott, 2012). Bir metinde toplamda 500 sdzciikk varsa bu metin 500 6rnekceden
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olusmaktadir. Fakat bu metinde baz1 sozciikler tekrarlanir. Birbirlerinden farkli, tekrarlanan bu
sozciiklere de cesit denmektedir.

Or. The bigger they are, the faster they fall.

Yukaridaki Ingilizce tiimcede toplamda sekiz sézciik bulunmaktadir. Bu sdzciiklerin her biri
ornekce (token) olarak algilanir. Fakat tiimcede gegen the ve they sozciikleri ikiser defa
tekrarlanmaktadir ve bu sebeple bu tiimcede alt1 ¢esit (type) bulunmaktadir. Baska bir deyisle,
yukaridaki 6rnek tiimcede sekiz sozciik vardir fakat tekrar eden sozciikleri tek sozciik olarak hesaba
kattigimizda sadece alt1 farkli sdzciikten bahsedebiliriz.

Bu ¢aligmanin ana konusunu olusturan, sikitk (frequency) terimi yukarida deginilen ¢egit
terimiyle dogrudan ilintilidir ve bir s6zciigiin herhangi bir baglamda kag kez kullanildigini géstermek
i¢in kullanilir (Scott, 2012). Ornegin, yukarida verilen 6rnek ingilizce tiimcede the ve they sozciikleri
i¢in siklik degeri 2, digerleri i¢in bu deger 1’dir.

Bu mantik gergevesinde, Nation (2001) Ingilizce bir derlemi ¢ikis noktasi alarak ingilizce
yazili ve s6zlii baglamlarinin % 80’ninden fazlasinin, sik kullanilan yaklasik 2000 s6zciikten olusan
ve ayni zamanda General Service List (Genel Hizmet Listesi) olarak da bilinen sézciik grubundan
olustugunu belirtmistir. Baska bir deyisle, Ingilizce yazilmis herhangi bir metinde 6rnekge sayisi ne
olursa olsun bu metin kapsamindaki ¢esit yaklasik olarak % 80 oraninda ayni sdzciiklerden olusur.
Figiir 1 incelendiginde bu durum daha da net anlagilacaktir.

% coverage

AR

st 2,000 Ind 2,000 3rd 2,000 4th 2,000 5th 2,000

Figiir 1. Ingilizce yazili ve sozlii ifadelerden olusturulmus, 10 milyon érnekge sozciik iceren bir
derlemin ¢esit kapsami (O ’keeffe et al., 2007)

Figlir 1’de, 10 milyon so6zciikten olusan ve hem yazili hem de sozlii ifadeler igeren bir
derlemdeki sdzciik dagilimlar: verilmistir. Ilk siitundan, bu derlemde siirekli tekrarlanan 2000
sozclik derlemin tamaminin % 83’iinii olusturmakta oldugu anlagilmaktadir; yani bu 2000 s6zciik
derlem iginde siirekli yinelenmektedir. ikinci ve daha sonra gelen 2000°lik sézciik gruplari toplam
derlemin sirastyla sadece % 5, 3, 2 ve 1’ini olusturmaktadir. Ik grup sdzciikten sonra goriinen %
83’ten % 5’e diislis ¢arpict oldugu kadar uygulamali dilbilimi ve dil egitimi agisindan Gnem
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tasimaktadir. Ozellikle yabanci bir dil 6grenmeye ¢alisan bireylerin sozciik bilgilerini gelistirmeye
calisirken yasadiklar belirsizlikler ve hedef dilin genis s6zciik kapasitesi géz Oniine alindiginda bu
tiir verilerin ne kadar kullanigh olacag: goriilecektir.

“Akademik olarak nitelendirilebilecek bir sozciik grubu var midir?”

Yukarida adi gegen ve genel hizmet listesi olarak belirtilen s6zcilik grubunun diginda alana
0zel kullanilan Akademik Sozciik Listesi olup olmadig: diislincesiyle aragtirmacilar tarafindan gesitli
siklik calismalar1 yapilmistir. Coxhead (2000) tarafindan olusturulan ve Academic Word List olarak
adlandirilan ve 570 ¢esit igeren bir grup sozciigiin akademik metinlerde siklikla kullanildigi 6ne
stiriilmektedir. Bu sozciikler, Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki iiniversitelerde dort akademik
alanda Ingilizce olarak okutulan (sanat, fen, tip ve hukuk) iiniversite ders kitaplarindan olusan bir
derlem analiz edilerek olusturulmustur. Bu sozciik grubunun Ingilizce yazilmis herhangi bir
akademik metnin yaklagik % 10’unu olusturdugu saptanmistir (Nation, 2005). Ayni yaklagimla
olusturulan ve daha kapsamli oldugu iddia edilen bagka akademik sozciik listeleri de mevcuttur (67.
The Corpus of Contemporary American English, Davies, 2008). Baska bir deyisle, Ingilizce yazilmis
herhangi bir bilimsel metinden, sik kullanilan temel sdzciikler ve o alanla ilgili teknik terimler
cikarildiginda geriye kalan ortak sozciikler akademik olarak nitelendirilebilir.

Ingilizce sozciik profilleri ile ilgili yazin ve Tiirkiye’de yapilmis/yapilmakta olan ingilizce
yeterlilik sinavlariin sézciik profilleri ile ilgili belirsizlikler dikkate alindiginda bu c¢aligmanin
kapsami asagidaki arastirma sorusu ile sinirlidir.

Universiteleraras1 Kurul Dil Smavi (UDS) Ingilizce boliimiinde ¢ikan okuma parcalarinin
sozciik profilleri nedir?

Yontem

Bu galigmanin arastirma sorusunu cevaplayabilmek i¢in, 2006-2012 yillar1 arasinda yapilmig
ve Ogrenci Secme ve Yerlestirme Merkezi (OSYM) tarafindan kurumun internet sitesinde
yayimlanmis olan UDS sinavlarmin Ingilizce béliimlerinde sorulan okuma pargalar1 kullanilarak
0zgiin bir derlem olusturulmustur. Bu derlem, arastirma sorusunun olusturdugu ¢erceveye uygun
olarak, ¢evrimigi bir veri tabani olan Vocabprofile ve WordSmith (Scott, 2012) adinda bir yazilim
paketi kullanilarak islenmis ve sonuglar ilgili arastirma c¢ergevesi dogrultusunda yorumlanmustir.

Sozciik profilleri ve Vocabprofile

Sozciik profili, yazili ve/veya sozlii dil drneklerinin dogal baglamlarindan getirdikleri s6zciik
gruplart olarak tanimlanabilir. Ornegin, Ingilizce yazilmis bilimsel bir makale, dogasi geregi
cogunlukla akademik sdzciiklerden olusacaktir. Anadili Ingilizce olan bireylerin konusmalar1 yaziya
dokiiliip incelendiginde ise bu konusmalarda gegen sozciiklerin giinliik dil gereksinimi karsilamaya
yetecek temel sozciiklerden olustugu goriilecektir. Bu temel farklilik beraberinde belirsizlikleri
getirmektedir ve bu durumun yabanci dil olarak ingilizce 6grenmeye calisan bireyler icin sikintilar
doguracag1 ¢ok agiktir. Tiirkiye’de 2001-2012 yillar1 arasinda, adaylarin farkli bilimsel alan ve
dillerdeki yeterliliklerinin belirlenmesi igin yapilmis olan UDS sinavlarindaki ingilizce testlerinin
sozciik profillerinin belirlenmesi bu ¢aligmanin asil amacidir. Calismamizda bu amagla Vocabprofile
(VP) veri taban1 kullanilmistir. Bu sistem, ¢evrimigi Ingilizce bir veri tabanim kullanarak herhangi
bir metin girdisini s6zciik profillerine gore boéliimlere ayirir. Bu veri taban1 Laufer ve Nation (1995)
tarafindan hazirlanmis olan Sozciik Siklig1 Profillerine dayanmaktadir. Veri tabanina girilen metin
daha 6nce deginilmis olan sozciik gruplarini temel alarak ilk 1000 (K1), ikinci 1000 (K2), akademik
sozciik (AWL) ve liste-dis1 (Off-list) sozciikler olarak siniflandirilir. Bir metinde hangi sézciik
gruplariin daha baskin oldugunu ya da bir okuma parg¢asinin hedef bir okuyucu grubuna uygun olup
olmadigini kontrol etmek igin kullanilir. Ornegin, The New York Times gazetesinde 1 Aralik 2013
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glinii yayimlanmig olan A commuter train accident in the Bronx Kills 4 and injures dozens (Barron
ve Goodman, 2013) baglikli haber bu veri tabaninda islendiginde Figiir 2’deki gibi bir tablo karsimiza
cikmaktadir.

WEB VP OUTPUT FOR FILE: A Commuter Train Accident

Words recategorized by user as 1k items (proper nouns etc): NONE (total 0 tokens)

Families Types Tokens Percent Words in text (tokens):
K1 Words (1-1000): 163 186 481 75.87% Different words (types):
Function: (280) (44.16%) Type-token ratio:
Content: (201) (31.70%) Tokens per type:
> Anglo-Sax (90) (14.20%) Current profile Lex density (content words/total)

=Not Greco-LatfFr Cog: **

K2 Words (1001-2000): 26 28 41  647% I [

75.87| 7587 Pertaining to onlist only
> Anglo-Sax: ... (15) (2.37%)

Tokens: 554
e [T e R p——. 240

AWL Words o 3 o5 o) e Familes: 213
(academic): JM Tokens per family: 2.60

> Anglo-Sax: (3) (0.47%) Types per family: 1.13
? 63 80 12.62% Anglo-Sax Index: 70.04%

213+? 303 634 100% {A-Sax tokens + functors / onlist tokens)
: Greco-Lat/Fr-Cognate Index: finverse of above) 28.96%

Figiir 2. Ingilizce bir gazetede bir tren kazasim anlatan haberinin VP veri tabanina gére sézciik
profili

Figiir 2°de bahsedilen haberinin VP veri tabanina gore sozciik profili verilmistir. Anadili
Ingilizce olan insanlar i¢in yazilmis ve Amerika Birlesik Devletleri’nde meydana gelen bir kazadan
bahseden bu haberin sozciikleri analiz edildiginde haberde toplamda 634 Grnekcenin (token)
bulundugu ve tekrar eden sozciiklerden dolayi ¢esit (type) miktarinin da 303 oldugu goriilecektir. Sol
taraftaki stitunda bulunan degerler daha dikkat cekicidir. Tablonun bu kisminda K1 ve K2
sozciiklerinden bahsedilmektedir; bunlar GSL’deki (General Service List) ilk (K1) ve ikinci (K2)
1000 sozciikleri belirtmektedir. 1k+2k ile baslayan satir incelendiginde, anadili Ingilizce olan
insanlar igin yazilmig olan bu haberde bulunan 634 sozciigiin % 82,34’iinlin Figlir 1°de gosterilen
sOzciik grubuna ait oldugu net olarak goriilecektir. AWL (Academic Word List) ile baglayan satirda
ise bu haberde gegen akademik sozciiklerin yiizdesi verilmektedir ve bu miktar tam olarak % 5.05’tir.
Bu iki grup sozciik toplandiginda ise % 87,39 gibi yiiksek bir oran ortaya ¢ikmaktadir. Tablonun en
altinda off-list olarak belirtilen satir ise bu iki listede de bulunmayan sozciikleri igermektedir ve
yiizde olarak da % 12,62 olarak hesaplanmistir (virgiilden sonraki basamaklar iki haneye
yuvarlanmig durumdadir). Off-list olarak gecen bu sdzciik grubu, 6zel adlar (cografya, insan, sirket
vb.) ya da giinliik hayatta ¢ok fazla kullanilmayan sozciikler igermektedir.

VP yazilimi bugiine kadar cesitli bilimsel ¢alismalarin ¢ergevesini olusturmustur. Ornegin,
Laufer ve Nation (1995) tarafindan yiiriitiilen ve VP yaziliminin gegerlilik/giivenirlilik sorunu
inceleyen c¢aligmalariin sonuglari ayni kisi tarafindan yazilmis iki metin arasinda tutarli sonuglar
verdigini, bu veri tabanindan elde edilen sayisal degerlerle bagimsiz yapilan sozciik testlerinin
sonuclar1 arasinda anlamli bir iligskinin oldugunu ortaya g¢ikarmistir. Sonuglar ayrica, bu veri
tabanindan elde edilen dil yeterlilik degerlerinin diger yeterlilik testleriyle karsilastirildiginda daha
kapsamli oldugunu gostermistir.
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Meara, Lightbown ve Halter (1997), Quebec’te bir ingilizce kursu boyunca sinif ici
etkilesimlerin kayitlarinin kullanildigi calismalarinda bu etkilesimleri s6zciik odakli bir yontembilim
kullanarak ilgili veri tabanin1 (VP) kullanarak incelemislerdir. Bu incelemeler sonunda vardiklar
sonug ise aslinda sinif i¢i etkilesimlerin istatistiksel agidan anlamli bir kisminin veri tabaninda gecen
0-1000 sozciik araliginda gergeklestigidir. Caligmanin ilging bir baska sonucu ise, 1970 yilinda
yapilmig olan baska bir ¢alismayla karsilastirildiginda bu sozciik araligin ¢ok fazla degisiklik
gdstermemis olmasidir.

Meara ve Fitzpatrick (2000) daha once ingilizce pasif sézciik dagarcigini dlgmek igin
kullanilmis olan klasik sdzciik testlerinden (Meara ve Buxton, 1987) yola ¢ikip, VP veri tabanin
kullanarak aktif s6zciik dagarciginin daha anlamli ve ekonomik bir sekilde dlgiilebilmesi icin bir
model gelistirmislerdir.

Bu calismada kullanilan diger bir yazilim ise WordSmith’tir. Mike Scott (2012) tarafindan
gelistirilmis olan bu yazilim, sozciiklerin tiimceler i¢inde ne tiir ozellikler ya da egilimler
gosterdiklerini arastirmak i¢in kullanilan paket bir yazilimdir. Herhangi bir metinde en sik gegen
sozclikleri ya da herhangi bir sozciikle beraber en sik kullanilan diger s6zciikleri (esdizim) belirlemek
icin kullanilir. Toplamda 324,000 6rnekceden olusan ve verisi anadili ingilizce olan iiniversite
ogrencilerinden toplanmis olan (Granger, 1998) bir derlem The Louvain Corpus of Native English
Essays (LOCNESS) bu yazilimda so6zciik siklig1 agisindan incelendiginde Figiir 3’teki gibi bir tablo
karsimiza ¢ikacaktir.

149 LOCNESS corpus files_files.Ist
File Edit View Compute Settings Windows Help

N Word Freq. % Texts %
1 THE 21,109 6.51 14 100.0
2 TO 10,753 332 14 1000
3 OF 10,728 3.31 14 1000
4 AND 8,325 257 14 1000
5 A 6,846 211 14 1000
6 IN 6,367 1.97 14 100.0
7 IS 6,307 1.95 14 1000
8 THAT 4,919 1.52 14 1000
9 I 3,219 0.99 14 1000
10 BE 3,196 099 14 1000
" FOR 3,145 0.97 14 100.0
12 AS 2,832 0.87 14 1000
13 THIS 2,806 0.87 14 1000
14 ARE 2,555 079 14 1000
15 NOT 2,403 074 14 1000
16 HE 2,186 0.67 12 85.71
L THEY 2,079 064 14 1000
18 HAVE 2,046 063 14 1000
19 WITH 1,909 0.59 14 1000
20 ON 1,796 0.55 14 1000
21 BY 1,703 0.53 14 100.0
22 # 1,689 0.52 14 1000
23 PEOPLE 1,569 048 14 1000
24 HIS 1,564 048 12 8571
25 HAS 1,555 0.48 14 1000
26 WAS 1,555 0.48 14 100.0
27 THEIR 1,540 048 14 1000
28 wouLD 1,461 0.45 14 1000
29 BUT 1,298 0.40 14 1000
30 OR 1,286 0.40 14 1000
3 AN 1,246 0.38 14 100.0
32 FROM 1,187 0.37 14 1000
33 MORE 1,169 0.36 14 1000
34 WHICH 1,137 0.35 14 100.0
35 CAN 1,116 0.34 14 1000
36 WILL 1,116 0.34 14 1000
37 THERE 1,080 0.33 14 1000
38 IF 1,067 0.33 13 9286
39 ONE 1,056 0.33 14 100.0

frequency | alphabetical statistics filenames  notes

Figiir 3. 324,000 sozciikten olusan LOCNESS derleminde en sik tekrarlanan ilk 39 sozciik
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Figiir 3’te ad1 gegcen derlemde bulunan yaklasik 324,000 s6zciikten en sik tekrarlanan ilk 39
sOzclik verilmistir. Figiirdeki ilk stitun (Word) s6zciigii, ikinci siitun (Freq.) ilgili s6zciigiin sikligini,
ticlincii siitun (%) sozciigiin tiim derlemdeki yiizdesini ve dordiincii siitun ise (Text) bu sézciigiin
derlemi olusturan metinlerin kac¢ tanesinde gectigini yansitmaktadir. Son siitun, ilgili s6zciigiin
gectigi metinlerin derleme gore yiizdesini vermektedir. Ornegin, the sozciigii bu derlemdeki en sik
kullanilan sozciiktiir; 21,105 defa kullanilmistir ve tiim derlemin % 6.51’ini olusturmaktadir. Ayrica
bu s6zciik derlemi olusturan tiim metinlerde gecmektedir (% 100); baska bir deyisle, derlemde icinde
bu sézcligii barindirmayan metin bulunmamaktadir.

Bulgular ve yorum

Yontem boliimiinde bahsedilen yazilimlar kullanilarak 2006-2012 yillar1 arasinda ¢ikmis ve
OSYM tarafindan resmi olarak internet sitesinde yayimlanmis UDS sorular1 incelenerek, sorulan
metinlerin sozciik profilleri ve kullanim sikliklar ortaya konulmaya calisilmistir. Bu amagla, ilgili
dil yeterlilik sinavlarinda test edilen okuma pargalarindan elde edilen ve toplamda 44,674 s6zciikten
olusan derlem Vocabprofile veri tabaninda her bir bilim alani i¢in (fen, saglik ve sosyal) ayr1 ayri
islenmis ve sonuglar Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. UDS Ingilizce béliimiindeki okuma parcalarimin bilimsel alanlara gore sozciik profilleri

Toplam K1+K2 AWL K1+K2+AWL  Liste dis1
sozciik
N N % N % N % N %
Fen 15117 11959 79,11 1002 6,63 12961 85,74 2156 14,26
Saghk 14694 11292 76,84 1135 7,72 12427 84,56 2267 15,43
Sosyal 14863 12112 81,49 1115 7,5 13227 88,99 1636 11,01

Tablo 1’de UDS’de Fen Bilimleri, Saglik Bilimleri ve Sosyal Bilimler alaninda test edilmis
olan okuma pargalarinin sozciik profilleri ¢ikarilmistir. Sayisal verilerin gosterildigi siitunlarin
ilkinde derlemde her bir alan i¢in olusturulmus olan toplam sozciik sayisi belirtilmektedir. Derlemde
Fen Bilimlerinden 15117, Saglik Bilimlerinden 14694 ve Sosyal Bilimlerden 14863 adet sozciik
bulunmaktadir. K1+K2 baslikli siitun, her bir alanda test edilen okuma pargalarinda gecen Ingiliz
dilinde en sik kullanilan sozciiklerin (ilk 2000) miktarlarin1 ve tim derlem igindeki yiizdelik
oranlarim yansitmaktadir. AWL baglikli siitunda, ilgili okuma parcalarinda gegen akademik
sozciiklerin miktarlart ve bunlarin tiim derlemedeki yiizdeleri gosterilmektedir. Bir sonraki
K1+K2+AWL bagliklt siitun, ilgili okuma parcalarinda gecen sozciiklerin ilk 2000 ve AWL
grubundaki sozciiklerle Ortiisme miktarlarini ve oranlarin1 gostermektedir. Tablodaki son siitun,
okuma parcalarinda gecen liste dis1 sozciiklerin sayisal degerlerini ve bunlara ait yiizdeleri
gostermektedir. Daha 6nce de deginildigi gibi, bu grupta bulunan sdzciikler genellikle 6zel adlari,
teknik baglamlara ait ya da kullanim siklig1 ¢ok diisiik sézciikleri icermektedir. Bu tablonun en dikkat
¢ekici siitunu, ilk 2000 ve AWL grubu sozciiklerin toplam miktar ve yiizdelerinin verildigi
KI1+K2+AWL baglikli siitunu oldugu soylenebilir. Bu siitun incelendiginde, ilgili sinavda ¢ikan
okuma parcalarinda gecen sdzciiklerin en az % 85°lik bir bdliimiiniin ingiliz dilinde en sik kullanilan
ilk 2000 ve akademik baglamlarda en sik kullanilan 570 kadar sdzciikten meydana gelen iki gruptan
olustugu anlasilacaktir.
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Igili dil yeterlilik sinavlarinda test edilen okuma parcalarinda gecen sozciiklerin daha dnce
baska veri tabanlari kullanilarak olusturulmus (LOCNESS) sozciik listelerinde en ¢ok kullanilan
sozciiklerle ortiistip Ortiismedigini tespit etmek amaciyla ayni derlem WordSmith paket yazilimiyla
islenmis ve sonuclar Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. LOCNESS derleminde ve UDS okuma parcalarinda en sik gegen ilk 50 sézciik

Fen Saghk Sosyal
LOCNESS Bilimleri Bilimleri Bilimler

the the the the
to of of of
of to to and
and and and to
a a in in
in in a a
is is is that
that that that #
it # for is
be as # for
for are as it
as for are was
this by be as
are from from by
not it it are
he on with with
they be or be
have have by have
with this an on
on with can this
by which this his
# but which from
people or have not
his has on but
has they people their
was at but an
their an has has
would their blood they
but can not its
or its they more
an other may which
from was cells one
more mnto most or
which more body people
can been more were
will scientists brain been
there earth disease at
if could these world
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one not was he
at years when these

| than such new
all will their other
many most at however
we one all when
who some other also
also water some most
because when cancer only
when such if Europe
these these than than
been also health there

LOCNESS veri tabaninda ve ii¢ farkli bilim alaninda sorulan okuma parcalarinda en sik
gecen ilk 50 sozciigii iceren Tablo 2 incelendiginde, LOCNESS te en sik kullanilan s6zciiklerle bilim
alanlar1 arasindaki sozciik paralelliginin dikkat ¢ekici oldugu goriilecektir. Tabloda sunulan
sozciikler, icerikli sozciiklerden (content words) daha cok, agirlikli olarak dilbilgisi ile ilgili
sozciiklerden (function words) olusmaktadir. # isareti sayisal degerleri temsil etmektedir. Tabloda
gecen into, been, brain, disease, new, world ve water gibi sdzciiklerin disinda, bilim alanlari arasinda
tam bir drtiisme vardir. Ortiismeyen bu sozciiklere ise, kullanim siklig: farkliligindan dolayz, listenin
devaminda (ilk 50 sozciikten sonra) rastlanmaktadir.

Tabloda dikkat ceken baska bir durum ise en sik kullamlan sdzciiklerin aslinda Ingiliz
dilindeki en 6nemli dilbilgisi yapilar1 olmasidir. Ornegin, he, this, ve they gibi sézciikler zamir, in,
on ve at gibi yapilar edatlar, a, an, ve the gibi sozciikler ise tanimlik basliklarini igsaret etmektedir.
Dil egitimi siirecinde hangi dilbilgisi yapilarinin 6n plana ¢ikmasi gerektigi de bu tiir listelerden
c¢ikarilabilir.

Tartisma ve sonu¢

Dil egitimi siiresince sozciik dagarci@inin bir sekilde genisletilmesi gerektigi tartismaya pek
acik bir konu degildir. Aslinda, dil sozciik odakli 6grenilir savinin gegerliligini kabullenmek i¢in dil
egitim uzmani olmaya bile gerek yoktur. Kendi anadilimizi 6grenirken bile, dilbilgisi kurallari resmi
olarak anadilimize tam hakim olmaya basladigimiz 12-13 yaslarindan sonra karsimiza ¢ikmaya
baslar. Yani 6nce anadilimizi ve bu dile ait kurallar1 tam olarak 6grenmeye bagladiktan sonra bu
kurallara ad koymaya, giinliik yasamimizda onlar ayirt etmeye baslariz. O zaman, nasil oluyor da
yabanci bir dil dgretmeye calisirken bazen anadili Ingilizce olan insanlarm bile aciklamakta
zorlanacag dilbilgisi kurallarin1 bu dili 6grenmeye ¢aligan insanlarin 6niine koyabiliyoruz? Ya da,
Ingilizce yeterlilik smavlarina girmek isteyen ve bu amagla yabanci dil 6grenmeye galisan insanlara
altindan kalkilamayacak sozciik listeleri nasil tavsiye edilebiliyor? Konuyla ilgili uzmanlik
gerektiren boliim bu tiir sorulara tutarli cevaplar vermeye calisirken bagliyor. Sozciik odakli dil
Ogrenme yaklasiminda akla ilk gelecek soru biiyiik olasilikla ‘Hangi sozciikler?’ sorusudur. Bu
sorunun cevabinin da ‘Herhangi bir sozciik® olmayacag agiktir. Ingiliz dilinde, baz1 kaynaklara gore
yaklasik 250,000 (Oxford Dictionaries, 2013), baska kaynaklara gore de (Crystal, 2004: 119 ) en az
bir milyon ana sozciik vardir. Boyle bir dili sinav ya da herhangi baska bir amag i¢in 6grenen insanlar
icin bu miktarda sézcliglin dgrenilmesi gereken ve géz ardr edilebilir seklinde smiflara ayrilmasi
zorunlulugu ¢ok aciktir. Ingiliz dilinde yapilan smavlar icin 10 binlerce sozciik hedefi koymak
gercekgilikten uzaktir. Kendi anadilinde ortalama en fazla bes bin sozciigii taniyabilen ve
kullanabilen bir iiniversite mezununa yabanci bir dilde en fazla kag¢ sdzciik 6gretilebilir? Kaldi ki,
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anadili Ingilizce olan iiniversite mezunlar iizerine yapilan bir arastirma, katilimeilarin pasif sdzciik
dagarciginin 20 bin civarinda oldugunu belirlemistir (Nation ve Waring 1997). Sozciik dgretimi ile
ilgili yapilan ¢aligmalarda da onceligin sik¢a kullanilan sozciiklere verilmesi gerektiginden, bu
sozciiklere dikkat ¢ekilmesi gerektiginden ve tekrar tekrar dgrencilerin karsilagabilecegi metinler
verilmesi gerektiginden, buna karsin kullanim sikligi diisiik olan sozciiklerin ise goz ardi
edilebileceginden bahsedilmektedir (Nation, 2005). Bu ve buna benzer ¢alismalardan ¢ikan sonuglar
bu tiir belirsizlikleri ortadan kaldiracak ve yabanci dil egitim siireclerinin planlanmasina katki
saglayacaktir.

Oneriler

Elde edilen veriler 15181nda Genel Hizmet Listesi ve Akademik Sozciik Listesi 6grenildiginde
bu sinavlarda sorulan metinlerin %85 gibi 6nemli bir kisminin anlasilabilecegi sdylenebilir. O halde,
bu calismanin sonuglarindan ¢ikan sozciik profilinin tamami ya da bir kismi kullanilarak
olusturulacak bir yabanci dil egitim programi deneysel bir ¢alismanin bilimsel c¢ergevesini
olusturabilir. Bu sekilde, ilk olarak sozciik odakli bir programin aligilagelmis dilbilgisi odakli bir
programdan anlamli bir sekilde farklilagip farklilasmadigini net olarak goérebiliriz. Ayrica bu tiir bir
caligmayla, Ogrenim siirecinin en Onemli degiskenlerinden biri olan motivasyonun bdyle bir
yaklasimdan olumlu ya da olumsuz etkilenip etkilenmeyecegini ortaya ¢ikarabiliriz.

Bu ¢aligmada olusturulmus olan ¢ergeve, ayni zamanda, tilkemizde yapilmakta olan diger dil
yeterlilik sinavlarinin sézciik profillerini belirlemek i¢in de kullanilip daha sonra tiim bu analizlerin
sonuclar1 bir meta-analize tabi tutulabilir ve bu sekilde {ilkemizdeki dil yeterlilik sinavlartyla ilgili,
en azindan sdzciik bilgisi agisindan 6grenilmesi gereken hedef sozciikler belirlenerek bahsedilen
bubelirsizliklerin belli bir oranda ortadan kalkmasina imkan saglanabilir.
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