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MUSTAFA NECATI SEPETCIOGLU’NUN “BUGUNKI TURKIYE” DiZiSi
ROMANLARINDA SOYLEM ANALIZi
Kubra YILMAZ
Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tiirk Dili ve Edebiyati Ana Bilim Dal, Yiiksek Lisans, Eylul 2022
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OZET

Mustafa Necati Sepetcioglu, tarihi romanlar1 ile bilinen Cumhuriyet dénemi Tirk
edebiyatinin en Uretken yazarlarindan biridir. Sepetgioglu, kendine 6zgu Uslubu ve
konusunu tarihten alan farkli tiirde eserleriyle dikkat ¢ekmistir. Yazarin bu eksende
kaleme aldig1 Buguinki Turkiye dizisi romanlar1 da konusu itibartyla 6nemli eserleri
arasindadir. Bu ¢alismada, devir romani olarak nitelendirilen Buginki Turkiye dizisi
romanlart Cevahir ile Sadik Cavus'un Bugday Kamyonu, Karanlikta Mum Isig1 ve
Giinesin Dort Kégsesi’nin sfylem analizi yaklasimiyla incelenmesi amaglanmustir.
S6z konusu edebi eserlerin disiplinleraras: bir yaklasim olan sfylem analizi ile ele
alinmasi metnin derin yapisina iligkin ¢dziimlemeler yapilmasini saglamaktadir.
Boylece kurgusal metin unsurlarindan elde edilen verilerin sdylem analizi 15181nda
farkli baglamlardan haraketle incelenmesi 6zgiin ve genis c¢apli bir ¢alisma alani
sunmaktadir.

Bu tezde ilk olarak ¢aligmanin konusu, amaci ve yontemine dair bilgiler verilmis;
tezin bolimleri hakkinda agiklamalar yapilmistir. Calismanin birinci boliimiinde
sOylemin kavramsal tanimina ve sdylem analizinin farkli baglamlarda kullanimina
yer verilerek anlatma esasina bagli metinlerde sOylem analizine dair fikirler
tartisilmistir.  Ardindan tezin ikinci béliminde yazar ve yazarin romanciligt
hakkindaki bilgiler ele alinmistir. Daha sonra calismaya konu olan romanlarin
kurgusal metin sinirliliklari igerisinde séylem analizi ¢6ziimlemesi yapilmistir. Sonug
olarak incelenen romanlarda tespit edilen sdylemler belli basliklar altinda 6rnekler
verilerek aciklanmistir. Eserlerde siyasi, sosyal, ekonomik, kultirel ve dinsel diizlem
cercevesinde olusturulan fikirler kurgusal metin baglaminda yorumlanmastir.

Anahtar Kelimeler: sdylem, séylem analizi, ideoloji, Mustafa Necati Sepetgioglu
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DISCOURSE ANALYSIS IN MUSTAFA NECATI SEPETCIOGLU’S
“TODAY’S TURKEY” SERIES NOVELS
Kibra YILMAZ
Nevsehir Haci Bektas Veli University, Institute of Social Sciences
Turkish Language and Literature, Master Degree, September 2022
Supervisor: Prof. Dr. H. Abdullah SENGUL

ABSTRACT

Mustafa Necati Sepetcioglu is one of the most prolific writers of the Republican
period Turkish literature, known for his historical novels. Sepetcioglu has attracted
attention with his unique style and different types of works that take their subject
from history. The novels of Today's Turkey series, written by the author on this axis,
are also among his important works in terms of their subject. In this study, it is aimed
to examine the novels of Today’s Turkey series, which are described as revolution
novels, with the discourse analysis approach of Cevahir ile Sadik Cavus 'un Bugday
Kamyonu, Karanlikta Mum Isig1 ve Giinesin Dort Kosesi. The handling of these
literary works with discourse analysis, which is an interdisciplinary approach,
enables analyses of the deep structure of the text. Thus, the examination of the data
obtained from the fictional text elements from different contexts in the light of
discourse analysis offers a unique and wide-ranging field of study.

In this thesis, firstly, information about the subject, purpose and method of the study
has been given; explanations have been given about the sections of the thesis. In the
first part of the study, the conceptual definition of discourse and the use of discourse
analysis in different contexts are included and the ideas about discourse analysis in
texts based on narration have been discussed. Then, in the second part of the thesis,
the information about the author and the author's novelism has been discussed. Then,
discourse analysis has been made within the fictional text limitations of the novels
subject to the study. As a result, the discourses identified in the examined novels has
been explained by giving examples under certain headings. In the works, the ideas
formed within the framework of political, social, economic, cultural and religious
planes were interpreted in the context of the fictional text.

Keywords: discourse, discourse analysis, ideology, Mustafa Necati Sepetgioglu
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GIRIiS
Mustafa Necati Sepetgioglu iiretkenligi ve Tiirk edebiyatina 6nemli katkilariyla
dikkat ¢ceken bir yazardir. Siir yazarak bagladigi edebiyat yasantisina roman, hikaye,

tiyatro ve deneme turiinde yazdigi eserlerle devam etmistir. Ayrica gesitli gazete ve

dergilerde de yayinlar yapmistir.

Eserlerini yasamin izlerinden hareketle sosyal ve ideolojik glidiimlemelerle
konumlandiran Sepet¢ioglu’nun bu anlamda “Bugiinki Tiirkiye” dizisi romanlari
tizerinde durulmaya degerdir. S6ylem analizi yontemi ile metindeki, ciimle, diyalog,
olaylar, karakterler, anlatici ve bakis agisi gibi unsurlardan hareketle yazarin

romanlarinda séylemler tespit edilerek metindeki derin yap1 incelenecektir.

A. Cahismanin Konusu

Cumhuriyet donemi yazarlarindan Mustafa Necati Sepet¢ioglu, konusunu tarihten
alan eserleri ile énemli bir sahsiyettir. Ozellikle tarihi romanlariyla bilinen yazarin
“Dunki Tarkiye” dizisi, “Bugunki Turkiye” dizisi ve bunun haricinde kaleme almis
oldugu bircok romani mevcuttur. Bu ¢alismada Mustafa Necati Sepet¢ioglu’nun
“Bugtinki Tirkiye” dizisi romanlar1 Cevahir ile Sadik Cavus 'un Bugday Kamyonu,
Karanlikta Mum Isig1 ve Giinesin Dort Késesi® romanlar1 sOylem analizi yontemiyle

incelenecektir.

Calismada Mustafa Necati Sepetcioglu’nun “Bugiinki Tirkiye” dizisi romanlarmin
konu alinmasinin gerekgesi, bu kadar {iretken ve Tiirk edebiyatinda olduk¢a 6nemli
bir yere sahip olan yazarin 6zellikle Diinki Tiirkiye dizisi romanlari iizerine pek ¢ok
calisma yapilmis olmasina ragmen Bugiinki TuUrkiye dizisi romanlar {izerine pek
fazla calisilmamis olmasi ve sdylem c¢oziimlemesi baglaminda bir calismanin

yapilmamigs olmasidir.



Bu tezde ele alinan Cevahir ile Sadik Cavus 'un Bugday Kamyonu, Karanlikta Mum
Isig1 ve Giinesin Dort Késesi romanlarmin se¢imi tesadiifi degildir. Romanlarin
igerigi onlarin incelemeye konu edilmesinde 6nemli bir noktadir. Bu Ucleme de
donemin iktidarlarinin toplum Uzerindeki etkilerinin konu alinmasi sdylem analizi

yaklagimiyla incelemeye degerdir.

B. Cahsmanin Onemi

Tirk edebiyatinda Sepet¢ioglu hakkinda yapilan caligmalar incelendiginde Yiiksek
Ogretim Kurumu (YOK) tez arsivinde farkli ¢alismalar oldugu gériilmektedir.
Bunlarin arasinda Etem Calik’in Mustafa Necati Sepetgioglu: Hayati, Sanati,
Eserleri (1993) adli doktora tezi en kapsamli ve yapilan ilk g¢alismadir. Tiirk
edebiyati, halk bilimi, egitim gibi alanlar olmak iizere Diinki Turkiye dizisi ve diger
romanlar1 tlizerine c¢esitli ¢alismalar yapilmistir. Ancak Bugunki Turkiye dizisi

Uzerine yiiksek lisans ve doktora bazinda kapsamli bir ¢alisma yapilmamustir.

Simdiye kadar yapilan ¢alismalara bakildiginda Buglnki Tirkiye dizisinde yer alan
tic kitap hakkinda Yunus Ayata’nin “Sepet¢ioglu’'nun “Bugilinki Tiirkiye”
Uclemesinde Devrin Sosyal Meselelerinin Yansimasi” (2007) ve “Sepet¢ioglu’nun
Bugiinki Tiirkiye’sinde Cok Partili Hayata Gegis” (2007) adli makale calismalari
tespit edilmektedir. Bu c¢alismalar ile siyasi ve sosyal dogrultuda birtakim
incelemeler yapilmistir. Ancak bu tezle birlikte “Bugunki Turkiye” dizisi romanlar
sOylem analizi yaklagimiyla farkli bir agidan incelenecektir. Bu romanlar (izerine
sOylem analizi ekseninde bir ¢alisma yapilmasi yeni bir yontem 1s18inda 6zgiin bir

calisma alan1 sunmaktadir.

Dil bilim, sosyoloji, psikoloji, insan bilim gibi bircok alanda kullanilan
disiplinlerarasi bir yaklasim olan soylem analizi, Turk Dili ve Edebiyat1 alaninda da
kullanilmaktadir. Bu alanda pek fazla ¢alisma olmamakla birlikte az sayida bigim
agirlikli dilbilimsel ¢alismalar yapilmistir. Ancak igerik ve anlamsal baglamda ¢ok
fazla calisma yapilmamaktadir. Sepetgioglu’nun Bugiinki  Turkiye dizisi
romanlarinin sdylem analizi yaklagimiyla anlamsal bakimdan incelemeye konu

olmas1 bu alanda ilgili yapilan ¢alismalar bakimindan da énemlidir.



C. Cahsmanin Amaci

Mustafa Necati Sepetcioglu “Bugiinki Tirkiye” dizisi romanlar1 Cevahir ile Sadik
Cavus’'un Bugday Kamyonu, Karanlikta Mum Isig1 ve Giinesin Dort Kosesi
eserlerinde tek partili dénem ve Ikinci Diinya Savasi gibi tarihi olaylar1 konu edinir.
Bu olaylar ismet Inénii ve Adnan Menderes’in iktidarda oldugu dénemlere denk
gelir. Eserde, siyasi ve tarihi olaylar anlatilmaktadir. Tezin amaci kurmaca metin
ekseninde bu romanlarin devri ne Ol¢iide ve hangi boyutta yansittifina dair

sOylemlerin tespiti ve eserlerin sGylem analizi baglaminda ¢6ziimlenmesidir.

D. Cahsmammn Yontemi

Soylem analizi yontemiyle incelenecek olan bu c¢alisma (¢ ana bdlumden
olusmaktadir. Birinci boliimde disiplinlerarasi bir yontem olan sdylem analizinin
kavramsal tanimlar1 yapilmakta olup anlatma esasina bagli metinlerde sdylem
analizinin kullanimiyla ilgili ¢esitli arastirmacilarin goriislerine yer verilecektir.
Ikinci béliimde Mustafa Necati Sepet¢ioglu’nun romanci kimliginin olusumundaki
etmenler hayati1 cevresinde agiklanarak romana dair diisiinlerine yer verilecektir.
Uclincii boltimde ise Bugiinki Turkiye Dizisi romanlarmmn kisa zeti verilerek eserde
ele alinan donemin siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel fikirlerine iligkin sylemler

tespit edilerek belli bagliklar altinda ¢6zimlenecektir.

Cevahir ile Sadik Cavus'un Bugday Kamyonu romaninda Karsit Gii¢ (iktidar-
Mubhalefet) Soylemi, Anlaticinin Miidahaleleriyle Hegemonik SOylem, Egitim, Dini
Soylem, Sosyo-Ekonomik Yapiya Iliskin Soylemler ve Hukuk basliklar1 altinda

eserde belirgin soylemler tespit edilerek kurgusal metne aktarimi incelenecektir.

Karanlikta Mum Isigi romaninda Karsit Giig (Iktidar-Vakif) Soylemi, Anlaticinin
Miidahaleleriyle Hegemonik Soylem, Egitim, Dini Sdylem, Sosyo-Ekonomik Yapiya
Iliskin Soylemler, Hukuk ve Kiiltiirel Yozlasma basliklar1 altinda séylemlerin tespiti

ve incelemesi yapilacaktir.

Giinesin Dort Kosesi romaninda ise Karsit Giig (iktidar-Muhalefet) Soylemi,

Anlaticinin Miidahaleleriyle Hegemonik S6ylem, Dini S6ylem, Sosyo-Ekonomik



Yapiya Iliskin Séylemler, Hukuk ve Kiiltiire] Yozlasma basliklar1 altinda yer alan

sOylemlerin  tespiti  yapilarak  bunlar  Uzerine  yorumlar  getirelecektir.



BIiRINCI BOLUM
YONTEM OLARAK SOYLEM ANALIZi

1.1. SoOylem Nedir?

Soylem kavrami, tanimi1 ve islevleri bakimindan genis bir kullanim alanina sahiptir.
Dil ile ilgili ve dilbilimsel bir terim olarak kullanima girmis olan bu kavram,
giiniimiiz Tiirkgesinde ¢ok farkli anlamlara gelmektedir. Séylem, hem gunlik hayatta
kullanilan bir kavram hem de disiplinlerarasi ¢alisma alanlarinin konusu ve yontemi
olarak yayginlik kazanan bir yaklagimdir. Ayn1 zamanda bir ¢alisma alani olarak dil
bilim, ruh ¢éziimleme, insanbilim, toplumbilim, s6zbilim, tarih, toplumsal ve biligsel
ruhbilim, istatistik gibi bir¢cok alani kapsar. SOylemin 6zellikle beseri bilimlerde
kullanilan ¢ok yonlii ve islevsel bir inceleme alani olmasi bu kavram {izerine farkli

yorumlar getirilmesine olanak saglar.

Etimolojik olarak sdylem terimi, Latince “discurrere” (oraya buraya kosusturma,
gidis gelisler) kelimesinden veya “uzaklagma”, “eritme”, “yayilma” ile discursus
kelimesinin muhtelif sirimlerine karsilik gelir. Mecazi anlamda da “0zne hakkinda
uzun uzadiya konusma”, “bir sey hakkinda iletisim” anlaminda kullanilir. Orta Cag
Latincesinde discursus, ‘“hararetli tartisma” ve “bir yoriinge etrafinda donen”,
“karsilikli iletisim” ve “goriisme” anlaminda kullanilir. (Barthes, 1993: 9; Wodak,
1996: 36°dan akt. Sézen, 2017: 17). Soylem kavramiin Bati’da 2000 yil dncesinde
Antik Yunan’da ortaya ciktig1 goriisii hakimdir. Ahmet Kocaman, Séylem Uzerine
isimli ¢alismasinda kavramin ¢ikis noktasini Teun van Dijk’in sdzbilime (retorik)

dayandirdigini ifade eder (2009: 5).

Soylem sozciigii, TDK’nin sézliigiinde “l. isim, soyleyis, soylenis, telaffuz. 2.
kaliplasmis, kliselesmis soz, ifade. 3. Bir veya bir¢ok climleden olusan, basi ve sonu

olan bildiri, tez” (http://sozluk.gov.tr, 23.11.2021) seklinde tanimlanmaktadir. Berke

Vardar’in Ag¢iklamali Dilbilim Terimleri Sozliigii'nde ise sOyle agiklanir: “1. Soz;


http://sozluk.gov.tr/

dilin sozlii ya da yazili ger¢eklesmesi, konusan bireyin kullanimi. 2. S6zce; bir ya da
bircok tiimceden olusan, bast ve sonu olan bildiri. 3. Tiimce sinirlarini asan,

tiimcelerin birbirine baglanmasi agisindan ele alman s6zce” (2007: 179).

Ahmet Kocaman’in farkli goriislere dayanarak yaptigi tanimlamada ise sOylem:
sOzbilim, etkili s6z sOyleme sanati; anlatim bicimi, felsefe, goriis acisi, Ogreti;
ideoloji, 6greti kavramsal dizge; sozli, yazili anlatim tiirii, iletisim degerli birim;
bireydil (idiolect), anlatim bi¢imi, bigem; dil bakis agis1, anlatim bigimi ve sav, goriis
seklinde agiklanir (2003: 5-6). Bu ifadeler soylemin genis bir c¢ercevede

kullanildigin1 gostermektedir.

Sozen’e gore sdylem bir meta-eylemdir ve ideoloji, bilgi, diyalog, anlatim, ifade
sekli, miizakere, gii¢ ve giiciin miibadelesiyle eyleme doniisen dil pratiklerine iliskin
stireclerdir. SGylem sosyal, siyasi, kiiltiirel, ekonomik alanlar gibi, sosyal hayatin tiim
yonleri ile iliskilidir (2017: 18). S6zen, séylemin dil ile iliskisi lizerine yorumlar
getirir. SOylem analizi kapsaminda tizerine en fazla durulan husustan biri de dildir.
Bu nedenle so6zli, sozsuz veya yazili bir metinde soylem analizi yapilirken dilin
kullanimi, 6zellikleri ve islevi sdylemin tespitinde 6nemli unsurlardir. Dolayisiyla
sOylem, dilin kullanimdan hareketle sosyal hayatin tiim yonlerine dair ¢ikarimlar

sunar.

Soylem kavraminin tanimlarina bakildiginda en dikkat ¢ekici kullanimlarindan biri
ideoloji kavramina karsilik kullanimidir. Bu nedenle sdylemi tanimlarken ideoloji
kavramu iizerinde durulmalidir. Ideoloji sdzliikte “Siyasal veya toplumsal bir greti
olusturan, bir hiikkiimetin, bir partinin, bir grubun davraniglarina yon veren politik,

hukuki, bilimsel, felsefi, dini, moral, estetik diistinceler biitiinti”(http://sozluk.gov.tr,

23.11.2021) seklinde kullanilmaktadir. Serif Mardin, Ideoloji eserinde bu kavramimnin
lic cagrisim yarattigini su sekilde ifade eder: Birincisi, gercegin sapmalara ugradigi
ve daha derin ve dogru bir gercegi maskeledigi; ikincisi, bu sapmalar1 ortadan
kaldirilabilecek bir yontemin var oldugu; liglinciisii, aydinlarin gergekten ¢ok uzak
soyutlamalar iizerinde durduklari, fikirlerinin bir soyutluk tutkusunun izini

tagimasidir (Mardin, 2018: 26).


http://sozluk.gov.tr/

Althusser’in, Marksist ideoloji teorisine yaptig1 katkilarla ideolojiyi “carpitilmis
fikirler” ve “yanlis biling” olarak gérmekten ciddi bir kopus yasanmistir. Althusser
“soylemsel bir ideoloji teorisine” giden yolu acmistir (Hall, 1983; 64’ten akt.
Baskaya, 2005: 211). Soylem ve ideoloji arasindaki diyalektik iligki baglaminda
ideoloji, bireysel/subjektif bir fikir ekseninde bireylerin veya kitlelerin kullandigi

dilin i¢inde varligin siirdiiren diislince sistemidir.

Soylem kavrami, maddi toplumsal pratiklerin kendi basina var olan ve bilince digsal
olusumlar olarak degil; ancak insanin anlamlandirma pratigi olarak dil kullanimi
dolayim1 ile var olan ve dilin iginden gegerek olusan anlamlandirma biitiinlerine
verilen isimdir (Baskaya, 2005: 579). “Soylem, en kisa tanimiyla, dilin, belirli
anlamlara gelecek sekilde kullanilmasidir. Birbirinden farkli bir¢ok alana hakim
olan, farkli ifade sekilleri, kelime hazneleri, hatta farkli gramer yapilariyla o alanin
kendine has Ozelliklerini yansitan dilsel bir yapi anlaminda kullanildiginda, bilimsel
sOylem, hukuki sOylem, politik sdylem gibi sayisiz sdylemden bahsedilebilir”

(Fairclough ve Wodak, 1997: 259’dan akt. Cakmak ve Bilisli, 2019: 100).

Soylem kavramia iligkin cesitli sozlik ve teori kitaplarinda tanimlamalar
yapilmaktadir. Yaygin bir tanimlama alanina sahip bu kavramin dilbilimsel bir terim
olarak kullanilmas1 ve dilsel bir dolayim olarak anlama yonelmesi konusunda
tanimlamalar ve yorumlamalar cesitlilik gdsterir. Bu anlamda sdylem kavrami,
anlamsal boyutun ortaya ¢ikarilmasinda dilin kullanim alanindan yola ¢ikarak

disiplinlerarasi bir ¢alisma alan1 olan sdylem analizine yonelmemizi saglar.

1.2. Soylem Analizi (C6ézUmlemesi) Nedir?

Soylem analizi tanimlama ve Ozellikleri bakimindan kapsamli bir yaklagimdir. Bu
anlamda genis bir sahada ele alinan bu yaklasim {izerine ¢esitli aragtirmacilar farkl
fikirler beyan etmistir: Yapisalcilik ve yapisalcilik 6tesi, dil bilim, semiyotik, soylem
analizi fikirlerinin temsilcileri olan s6zceleme teorisyeni Emile Beneviste, dil bilimci
Michel Pecheux; elestirel dil bilimciler Norman Fairclough, Ruth Wodak, Teun van
Dijk, Sara Mills Ernesto Laclau ve Chantal Mouffe; siyasi sdylem uzmani Jhon
Wilson; Fransiz felsefeciler Michel Foucault, Jacques Derrida; antropolog Cladue

Levi Strauss; psikanalist diistintirler Louis Althusser, Jacques Lacan; Rus Bi¢cemcileri
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Mikhail Bahktin, Volosinov, Medvedev; isaret bilimci Umberto Eco; dilin iletisim
modelini ortaya koyan Jurgen Habermas; soylemin hermeneutik yoninl vurgulayan
diisiiniir Paul Ricoeur; tahkiye sdylemcileri Gerard Genette, Seymur Chatman;
edebiyat teorisyenleri, Roland Barthes, Terry Eagleton; gibi isimlerin soylem

analizine dair tasnifleri vardir.

Terminolojik olarak sdylem teriminin ilk kullanildigt dénem 1950°li yillardir.
“Soylem ¢ozlimlemesi” terimi ise ilk defa dagilimsal dil bilimin kurucusu Zellig S.
Harris’in 1952°de yazdigr makalede kullanilmistir (Giinay, 2018: 33). Soylemi bir
inceleme araci olarak goren ilk anlayis ise 20. yilizyilin baslarinda F. de Saussure’iin
yaptig1 calismalara dayanan yapisalciliktir. Bu anlayis dogrultusunda dil biliminde
bir kirilma olmustur. Saussure, dil yetisi ile dili ayirmistir (Duman, 2018: 35). Bu

kirilmayla birlikte sdylem, genis bir sahada ele alinmaya baglanmustir.

Vardar’a gore “tlimce”’nin sinirlarini asarak daha iist diizeyde yer alan soz iirlinlerine
yonelen ve dile karsit kullanilan sdylem ¢dziimlemesi giiniimiizde biiytk cesitlilik
gosterir. Arastirmalarda dagilimsal dil bilimle Uretici-dontisiimsel dil bilgisiyle
birlikte anlambilim ve gostergebilimden de biiyiik 6l¢iide yararlanilmaktadir (2007:
179-180). Bilim ve Sanat Terimleri Sozliigiinde ise “Bir soylemin igine sakli bigimde
bulunan ideolojik, hiyerarsik ve etik unsurlarin ortaya cikarilarak sdylemin temel
unsurlarinin belirginlestirilmesi amacina yonelik bir sosyal arastirma yontemi, meta

anlati, yap1 ¢oziimii” seklinde tanimlanir (http://sozluk.gov.tr, 23.11.2021).

[lmer, Kocaman ve Ozsoy’un Dilbilim Sozligi'nde ise sdylem analizi, yazili ve
sozli dilde tlimcelerin, sozcelerin ya da islevsel birimlerin daha biiyiik birimler
olusturmalarinin, kisacasi dil kullaniminin incelenmesi islemi olarak aciklanir.
Soylem c¢oziimlemesinin baslica ilgi alanlari sunlardir: Konugsma ¢dzliimlemesi
(konusmada sira diizeni, konusmacilarin rolleri, konu, konu degistirme vb.),
baglasiklik, bagdasiklik (ad-adil iliskileri, kavramlar arasindaki iliskiler), iletisim
ilkeleri (konusanlar arasinda uzaklik yakinlik, el yiiz devinimleri vb.) degisik dilsel
islevlerin gerceklesmesi (selamlagma, acgiklama, 6ziir dileme vb.) (Kocaman, 2011:

227-228).


http://sozluk.gov.tr/

Cakir, 1960’a kadar dil bilim g¢evreleri tarafindan dilin gramer kurallarindan ibaret
oldugunu ifade eder. 1960’lardan sonra, dil bilgisi kurallar1 6tesinde, metnin sdylem
analizi temelinde incelenmesini 6ngdren anlayis benimsenmistir. Bu tarihten sonra
cesitli yaklagimlar 6ne siiriilmiis ve sdylem analizi ¢alismalar1 gelismistir (2020: 9).
Bu anlamda sdylem analizinin yalniz bir gramer incelemesi olmadigi ve metnin
kendi baglaminda anlamsal boyutun ele alinmasiyla gelisimine devam ettigini

sOylemek mimkunddir.

Soylem analizi yaklagimi ile 6zdeslesmis olan Van Dijk, sdylem analizini ¢ok kisa ve
net bir sekilde bir seyi sOyleme sekli olarak tanimlamaktadir (Giir, 2013: 186). Van
Dijk, ilk ¢agdas sOylem c¢alismalarinin 6zelliklerini ise ii¢ sekilde siralar: Birincisi,
bu dénemde séylem ¢oziimlemesi temelde betimlemeci ve yapisalci bir ¢alismadir ve
dil bilimle insanbiliminin smirlarinda yer alir. ikincisi bu calismalar, masal
soylen[m], 6ykii gibi yerli ve gézde soylem tiirleri ile ilgilidir. Uglinciist ise tiimce
ve sOylemin islevsel ¢oziimlemeleri ve metindilbilimin ilk asamalar1 o dénemin
yaygin dil bilgisi modeli Uretimsel-doniistimli dil bilgisinden bagimsiz olarak

yaratular (akt. Kocaman, 2009: 2).

Tolga Elbirlik, Soylem Kurami ve XVI. Yiizyil Siyasetnamelerinde Soylem Analizi
adli doktora tezinde Wenxing Yang ve Ying Sun’unun goriislerinden yola ¢ikarak
sOylem analizi yaklasimlarina dair yaptigir smiflandirma su sekildedir: Dilbilimsel
calismalar; antropolojik dil bilim, sistemli islevsel dil bilim, kognetif/bilissel dil
bilim, sosyolengiiistik calismalar, dilbilimsel olmayan caligmalar; felsefi ve edebi
incelemeler disiplinlerarasi ¢alismalar; miikdleme/konusma analizi, elestirel soylem

analizi seklindedir (2015: 180).

Soylem analizi, kapsamli bir ¢aligma alanina sahip ve bir¢ok disiplinin verilerinden
yararlanan bir yaklasimdir “Séylem kuramlari, beseri bilimlerde disiplinler arasi
yaklasimlardir. Beseri bilimlerdeki dil bilim, dil felsefesi, antropoloji, etnoloji,
sosyoloji, psikoloji, psikanaliz gibi bilim dallarinin  sdylem hakkindaki
diistinceleriyle sekillenen kuramlardir. S6ylem kuramlari, kendi terminolojisine ickin
dil kullanimi, hegemonya, gii¢, ideoloji ve sosyal teoriden olusmaktadir” (Elbirlik,

2015: 33).



“Soylem analizi (discourse analysis) hakkindaki farkli yaklagimlar insani, onun bir
sosyolinguistik calisma, bir metin analizi, bir sosyal analiz ya da bir elestirel
analizden hangisi oldugu sorusuna yoneltebilir. Konuya farkli agilimlar getirilse de
sOylem analizi, bir sosyolinguistik ¢alisma, metin analizi, sosyal analiz ve biitiin bu
analiz tiirlerini icine alan refleksif ya da elestirel bir analizdir. Bu analiz, dili bir
eylem, iletisim formu, sosyal pratik olarak gérme ve yorumlama oOzelligi tasir”
(S6zen, 2017: 79). Bu anlamda herhangi bir sdylem ¢alismasinda incelenen metnin

anlamsal baglamda sosyolojik bir inceleme alani sundugu bilinmektedir.

“Sdylem analizi, uygulamali dil bilim alan1 ve nitel bir arastirma yontemidir” (Gur,
2013: 185). Soylem analizi en basit ifade ile dilin incelenmesidir seklinde de
tanimlanabilir. Ancak bu inceleme ifade edilen dilsel 6gelerin basit bir incelenmesi
olmayip ifadelerin sdze dokiilenlerin sézdizimsel ve semantik sinirlarinin 6tesine
gitmeyi ve bu 6tede yatan anlam ve igerigi incelemeyi gerektirmektedir denilebilir
(Elbirlik, 2015: 175). “Bu agidan sdylem analizi yalnizca dilsel bir iiriin olmayip
vericinin dil dis1 durumlar da kattigi bir anlam yaratma edimi olarak tanimlamak
dogru olacaktir” (Giinay, 2018: 33). Dolayisiyla séylem ¢oziimlemesinde anlamsal

baglamin ortaya konulmasi énemli bir noktadir.

Hilal Celik ve Halil Eksi’ye gore; soylem arastirmalari, semantik, fonoloji, sentaks,
morfoloji ve pragmatik yaklagimlarda goriildigi gibi cimleyi temel alan dar
kapsamli dil analizi degildir. Tam aksine, dil kullaniminin daha biiyiik bolimlerini
sosyokiiltiirel baglam g¢ercevesinde ele alip inceleyen bir yaklagimdir (2008: 105). Bu
baglamda ister sozlii ister yazili herhangi bir metinde sOylem analizi yapilirken
bicimsel unsurlarin Gtesinde anlamsal derinligin ortaya c¢ikarilmasi bu inceleme

yonteminin en 6énemli noktasidir.

Soylem analizinin amacit metnin derin yapisina ulasarak sodylemlerin tespiti ve
incelenmesiyle gercektestirilen bir yaklasimdir. Dolayisiyla sozlii veya yazili bir
metinde ileti biitliinliyle degerlendirilmedir. Soylem bir iletinin tiim boyutlarini,
sadece iletinin igerigini degil, onu dile getireni (kim sOyliiyor), otoritesini (neye

dayanarak), dinleyiciyi (kime soOyliiyor?) ve amacimi (sOyleyenler sdyledikleri ile
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neyi basarmak istiyor) kapsar. “Soylem, konugma ve sohbette dahil olmak iizere tiim
iletisim sekillerini icinde barindirir. Bununla birlikte sohbet ve konusma yalnizca
soze dokiilmesiyle kisith degildir, glinliik uygulamalar i¢inde sosyal diinyay1 gérme,
smiflandirma ve ona tepki verme yollarin1 da i¢inde barindirir” (Punch, 2005’den

akt. Celik ve Eksi 2008: 100).

Soylem analizi baglaminda Foucault’'nun sosyolojik incelemesi de Onemlidir.
Foucault’nun sdylem {iizerindeki goriislerini temel alan sdylem analizi, geleneksel
diistinme ve yazma pratiklerinin kiiltiirel yap1 icinde politik ve ideolojik amaglara
nasil hizmet ettigini, benzer sekilde insanlarin diisiinme bigimlerinin ve sosyal bir
varlik olarak eylemlerin nasil sinirlandirdigina, yonelik agiklamalar getirir. (Wooffitt,
2005’ den akt. Celik ve Eksi, 2008: 106). Bu anlamda s6ylem analizinin sosyolojik
incelemesiyle elde edilen veriler anlamsal baglamda yapilan ¢oziimlemede 6nemli
bir noktadir.

Faircloaugh, modernist elestirmenlerden farkli olarak sdyleme yaklasimi tarihsel,
kiiltiirel ve ideolojik boyuttadir: “Ideolojiler fikirlerle ¢zellikle de bir toplumsal grup
ya da hareketin paylastigi toplumsal, siyasi ve dini diisiincelerle ilgilidir” (Coban,
2003: 15). Bu anlamda sosyal hayatin biitiin yonlerini kapsayan fikirlerin
incelenmesi bakimindan birey ve toplum baglamindaki yapmin dilsel baglantisi
sOylem analizinin sosyolojik inceleme yOniinii vurgular. Hayatin biitiin yonleriyle
ilgilenen disiplinleraras1 bir yaklasim olan sdylem analizi, birey ve toplum tarafindan
olusturulan sdylemlerin var olus tarzini inceler. Bu baglamda sozlii veya yazili
metinler gibi verilerden yola ¢ikarak sdylemlerin tespiti ve analizi bu yaklasimda

izlenen yoldur.

“Soylem kavraminin bir toplumsal ¢6ziimleme araci haline gelmesi ile dikkatler dilin
yapisindan soziin bildirisim 6zelliklerine, yani konugsmanin yapildig1 yer, zaman ve
cevresel kosullara; diger deyisle, dilin konusma baglami ile girdigi karsilikli iliski
icinde olusan anlami anlamaya yonelir” (Baskaya, 2005: 583). Bu anlamda sdylem
¢ozlimlemesi bir iletisim olgusu dahilinde bulunan gesitli unsurlardan hareketle
icinde bulundugu cevresel faktorlerin aracilifiyla kendi baglamindan yola ¢ikarak

anlama uzanir. Dolayisiyla sOylemlerin olusumunda etkin olan dis kosullar
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sOylemlerin tespiti ve anlamsal derinligin ortaya ¢ikarilmasiyla birlikte topluma

iliskin analiz yapilmasini saglar.

Soylem ¢oziimlemesinin farkli bilimsel alanlarda, degisik amagclar i¢in kullanilmasi
ve sOylemlerin ¢esitlilik gostermesinden dolayi, gerek teorik gerekse uygulama
alaninda tizerinde uzlagma saglanmis tek bir yontem sekli yoktur (Gar, 2013: 189).
Post-yapisalct arastirmacilara gore de tek ve dogru kabul edilebilecek bir yontem
olmadig1 i¢in ve onlara gore ortaya ¢ikan anlam 6nemli oldugu i¢in, sdylem analizi
lizerine net bir tanimlama da yoktur (Sozen, 2017: 52). Bu baglamda stylem
¢ozlimlemesinde anlamsal yonii Onceleyen ve daha yorumlayict bir inceleme

yontemini vurgulayan goriis 6n plandadir.

Yukarida farkli kaynaklardan hareketle anlatmaya calistiimiz sOylem analizi, dil
kullanimiyla ilgili ve dilbilimsel bir inceleme alan1 olarak ortaya ¢ikan bir
yaklasimdir. Dilin yapisal anlamda bigimsel formu iizerinden yapilan tanimlamalar
ve arastirmalarla gelistirilen sdylem analizinin kullanim alani anlamsal boyutunun
ele alinmasiyla genisletilmistir. Dilbilimsel bir alanla kisitli olmayan bu yaklasim
bicimsel bir incelemenin 6tesinde hayatin biitiin yonleriyle kesisen farkli disiplinlerin

kullandig1 ve anlama yonelimde 6nemli bir inceleme alanidir.

Soylem analizi, Ozellikle beseri bilimlerde kullanilan kapsamli bir yaklasimdir.
Odaginda dilin ¢esitli formlarint barindiran sozlii veya yazili metinlerde kullanilan
bu yaklasim yalnizca bir gramer incelemesi degil, anlamsal derinligin ortaya
cikarilmasinda kullanilan ¢ok yonlii bir ¢alisma alanidir. S6ylem analizinin metin
incelemesinde kullanimiyla amaglanan metnin derin yapisina yani anlamsal yoniine
iligkin ¢oziimlemeler yapilmasidir. Bu bakimdan dikkate deger bir ¢caligma alani olan
ve tahkiye temelli/anlatma esasina bagli bir metnin incelenmesinde kullanilan sdylem

analizi, bu ¢alismanin hareket noktasidir.

1.3. Anlatma Esasina Bagh Edebi Metinlerde Soylem Analizi

Tahkiye temelli veya anlatma esasina bagli edebi metinler anlatma/nakletmeye dayali
sanatsal metinlerdir. Bir olay ¢ercevesinde zaman, mekan ve kisiler gibi unsurlardan

olusan masal, destan, halk hikayesi, mesnevi, manzum hikaye, hikaye ve roman

12



anlatma esasina bagli edebl metinler igerisinde degerlendirilir. Kuskusuz bu metinler
arasinda en geligmis tiir olan roman, sdylem analizi baglaminda énemli bir ¢alisma
alan1 olusturur. So6zlii veya yazili metinlerin incelenmesinde kullanilan sdylem
analizi, antik Yunan’dan beri edebiyatin konusu olmustur. Aristotales’in Retorik adli
eseri ise sOylemin ¢ikis noktas1 olarak degerlendirilir. Etkili ve giizel konugma olarak
tanimlanan “retorik” dilin kullanimiyla ilgilidir. Edebiyatin temeli ise yine dildir.
Dolayisiyla anlatma esasina bagli bir edebi metnin sdylem incelemelerinde esas

nokta dilin kullanimidir.

20. yiizyilin ortalarindan itibaren tahkiye, sosyal bilimlerde ¢ok 6nemli bir yerdedir.
Dil bilimde ise tahkiye bir sdylem tiirii olarak ele alinmistir. Wladimir Proop’un
1928°’de yayinlanan Masalin Bi¢imbilimi (2001) adli eseri birgok dil bilimci
tarafindan yapisalciligin soylem ¢oziimlemesinde ilk nitelikli 6rnegi ve baslangici
olarak kabul edilir. Kocaman Propp’un bu g¢alismayla anlati ¢éziimlemelerine yeni
bir agilim getirdigini belirtir. (2009: 1-2).

Rus bigimcilerle baslayan tahkiye analizi Fransiz yapisalci teorisyenler tarafindan
gelistirilmistir ve tahkiye bilim (naratoloji) alan1 olugturulmustur. Fransiz Antropolog
Cladue Levi Strauss, Propp’tan oldukca etkilenmistir. 1960’larin sonlarinda ve
Saussure’un goriislerine paralel olarak edebi tahkiye analizi Roland Barthes
tarafindan Anlatilarin Yapisal Coziimlemesine Giris (1988) (Introduction to the
Structural Analysis of Narratives) eserinde gerceklestirilmistir. Ayn1 zamanda A.J.
Greimas, T. Todorov, Gérard Gennette, tarih, hikdye ve sdylem arasindaki iliskiyle
ilgilenen Emile Benveniste, dykii ve sOylem iliskisi lizerine Seymour Chatman bu

alanda dnemli isimlerdir.

Roman Jakobson ve Mikhail Bahktin ise anlati/tahkiye baglaminda sdyleme deginen
ve sOylem soOzciiglinii modernist anlamda kullanan belli basli yazin elestirmenleri
arasindadirlar. Roman Jakobson, sdylem sozciiglinii iletisim olgusunun bir pargasi
olarak goriir ve kapsayici bir kavram olarak kullanir. Dili bir iletisim araci olarak ele
alan Jakobson, dilin kullanim amacinin anlam aktariminda belirleyici oldugunu 6ne
siirer. Her sozel olaylarda dil olgusu vardir ve bu dil olgularinin anlam olusumunda

belirleyici islevleri s6z konusudur. Yazin metinlerinde kullanilan dilin birincil islevi
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sanatsalliktir. Bu baglamda yazin dili dikkatleri “dilin evrenine” degil kendi evrenine
ceker (Doltag, 2009: 48-49). Dolayisiyla sanatsal metinlerinde yapilan séylem analizi
caligmalar1 metnin sanatsallik islevi g6z onilinde bulundurularak kendi kapsaminda

degerlendirilmelidir.

Tahkiye esasina bagli metinler tiir bakimindan cesitlilik gdsteren sanatsal
metinlerdir. Tolga Elbirlik, Barthes’in bu ¢esitlilige dair ifadelerini sdyle aktarir:
“Tahkiye her seyden once tiirlerin ¢ok kapsamli bir cesitliligidir. Farkli igerikler
arasinda dagitilir. Yazili, sozlli, karisik ya da hareketli gorseller, mimikler bu
unsurlarin tamaminin karisimi, masal, mit, hikdye, roman, destan, tarih, trajedi,
drama, komedi, pandomim, boyama, cam resim, sinema, haber boélumleri ve
miikaleme iginde tahkiye vardir” (Barthes, 1977: 79°den akt. Elbirlik 2015: 209).

Gérard Genette’nin Anlatinin Séylemi (2011) adli eseri ile anlat1 ve sdylemin birlikte
kullanildig1 s6ylem analizinin gelisimi bakimindan olduk¢a 6nemli ve kapsamli bir
eserdir. Genette’nin sdylem ile ilgili goriisleri anlati/tahkiye iizerinden “diizen”,

13

“stire”, “siklik”, “kip” ve “ses” kavramlar1 adi altinda incelenmistir. Genette,
teorisini Proust’un A la recherche du temps perdu (Kayip Zamanm Izinde) isimli
eserde uygulamistir. Eserde anlamsal yorumlamadan ziyade yapisal bir inceleme s6z

konusudur.

Soylem analizi, dilin incelenmesiyle birlikte metnin altinda yatan anlamin ve asil
sOylenmek istenenin ortaya ¢ikarilmasini saglar. Bir anlatinin olusumunda bigim ve
icerigin biitiinliigii eserin edebi degeri bakimmdan &nemli bir husustur. Icerik ve
bi¢cim diizlemi bir arada anlat1 denilen estetik yapiy1 kurar. Bu agidan bir “anlatisal
sO6zdizim” (Todorov, 2008: 85) mevcuttur. Bu baglamda G. Pospelov’un Edebiyat
Bilimi adli eserinde bigim ve igerige dair goriisleri su sekildedir: “Sanatsal edebiyatta
igcerik, kendi oOzgiil 6zellikleri yoluyla bi¢imin de bunlar karsilayan o6zelliklerini
doguruyor ve bi¢imin c¢esitli yanlar1 ya da bilesenleri arasindaki karsilikli ilintileri
belirliyor. Boyle siki bir baglilik, eger bir eserin bi¢imi onun igerigine uygun ise,
eger igerigi ozellikle tam olarak dile getiriyorsa, o zaman iyice ortaya cikar. Igerigi
dile getirme islevi disinda bigim yoktur. Bi¢cim ancak ve yalnizca, kendi i¢inde bir

icerigi dile getirmek igin ve ancak o Olgiide bigimdir. igerik olmaksizin bigim,
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herhangi bir anlamdan yoksun, salt digsal ve gelisigiizel bir yapidan ibarettir” (2005:
439).

Mihail Bakhtin, Karnavaldan Romana adli eserinde Romanda Séylem baslig1 adi
altinda sozel sdylemin toplumsal bir fenomen oldugunu belirtir, sdylemde bigim ve
icerigin bir biitiin oldugu vurgusunu yapar (2001: 33). Romanda sdylem ¢esitliligi ile
ilgili ifadeleri soyledir: “Roman, sanatsal olarak diizenlenmis bir toplumsal s0z
tipleri gesitliligi (hatta bazen de diller ¢esitliligi) ve bireysel sesler ¢esitliligi olarak
tanimlanabilir. Herhangi tekil bir ulusal dil, i¢sel olarak, toplumsal lehgelere, tipik
grup davraniglarina, mesleki jargonlara, tiir dillerine, nesillerin ve yas gruplarinin
dillerine, tarafli dillere, otoritelerin, cesitli ¢evrelerin ve gegici modalarin dillerine,
glinlin hatta saatin 6zel sosyopolitik amaglarina hizmet eden dillere (her giiniin kendi
slogani, kendi sozciik dagarcigi, kendi vurgulart vardir) boéliinecek sekilde
katmanlasir -tarihsel varolusunun herhangi verili bir ugraginda her dilde mevcut olan

bu i¢ katmanlagma, bir tiir olarak roman i¢in vazgegilmez bir 6nkosuldur” (2001: 37-
38).

Bakhtin, S6ylem Tirleri eserinde de sdylem tiirlerinin zenginligi ve cesitliligini
vurgulamistir. Bakhtin’e gore beseri etkinligin her sahasinda sdylem tiirlerinin
gelisimi ve farkliliklar1 s6z konusudur. Birincil (basit) ve ikincil (karmasik) olarak
ayirdig1 sdylem tiirleri arasinda roman, dram, bilimsel arastirma ve biiylik basimsal
tiirleri ikincil sOylem tiirleri olarak ele alir. Birincil ve ikincil arasindaki karsilikli
iliski ve ikincisinin tarihsel olusum siireci dil, ideoloji ve diinya goriisii meselesini

aydinlatir (2016: 67).

Bakhtin edebiyatin ikincil bir tiir oldugunu yani gundelik dilin 6tesinde yeni bir dil
olustugunu su sozlerle ifade eder: “Giindelik yagamda, kullanilan dilin kendi kural ve
kaliplarina ek olarak, bunlarin sozceler olusturacak bi¢cimde nasil bir araya
getirilebilecegine iliskin kural ve kaliplar vardir. Bunlar toplumsal farklilik ve
iligkiler dogrultusunda, 6rnegin farkli smniflara, kusaklara, kurumlara, mesleklere
0zgl bicimler alarak, siirekli bir etkilesim ic¢inde dili katmanlagtirir. [B]u ilk diizey
sOz tiirlerinin farkli alanlarda, farkli toplumsal etkinlikleri olanakli kilacak bigimde

yeni kaliplar i¢inde birlestirip doniistiiriilmesiyle ikincil diizeydeki soz tiirleri olusur;
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ornegin, hukukun, siyasetin, bilimin dili. Edebiyat da bu ikincil diizeyde bir s6z
tiriidiir. [E]debi tiirler hem yapitlarda viicut bulabilecek diinya goriisleri, en genis
anlamiyla ideolojiler, hem de yapitlarin okurlara seslenme bigimleri, okurlarinda

uyandirdiklar1 beklentiler iizerinde sinirlamalar olusturur” (Bahktin, 2001: 15).

Bir edebi metnin sdylem analizi incelemesinde ¢aligma alani ¢ok yonlu ve
fonksiyoneldir. Bahktin’in yukaridaki ifadelerinden 06zetle giinlilk hayatin
olusturdugu sozcelerden hareketle dil formunun katmanlasarak degisimi ve edebi
diizeyde yeni bir dil sistemi olusturuldugu diisiiniiliirse edebi bir metinde incelenecek
olan dil formunun ¢ok yonliiliigii ortaya ¢ikar. Edebi eserin temel malzemesi dildir,
fakat bunun 6tesinde dilin 6ncelikli islevi iletisimdir. S6ylem analizinin en kapsamli
calisma alanlarindan biri de dilin bir iletisim olgusu oldugudur. Dili iletisim olgusu
olarak gormek de dili konusucu-dinleyici baglaminda incelemek; yani dilin belli bir
zaman-uzam baglami i¢inde iiretilmis bir sdzce ya da metin olarak nasil
incelenebilecegini arastirmak demektir (Todorov, 1984: 33). Dolayisiyla edebi
metnin kendi baglami igerisinde dilin hem bir iletisim olgusu hem de estetik bir form
ile olusturulan yeni bir dil olarak sdylem ¢oziimlemesi ¢ok yonlii bir incelemeyi
gerektirir. Bu anlamda metinde yer alan diyalog ve monologlarin konusucu-dinleyici
acisindan kendi baglaminda incelenmesi iletisim olgusu icerisinde fakat biitliniiyle de

sanatsal baglamda ele alinmalidir.

Seymour Chatman’da Oykii ve Soylem eserinde anlatiy1 6ykii ve sdylem olarak ikiye
ayirir. Oykilyii anlat1 ifadesinin icerigi, sdylemi ise ifadenin bicimi olarak ele alir.
Anlatiy1 olusturan 6ykii (igerik), eylemler, karakterler, zaman/uzam, olaylar ve
ortamlardan; sOylem (ifade) ise olay ve var olanlardan olusur. Hikaye kapsamu,
sdylem ise agiklamayi ifade eder (2008: 22-23). Ozetle Chatman, anlatidaki dykii ve
sOylem unsurlarin1 kendi igerisinde bi¢cim ve 6z ayrimu ile ele almistir. Anlati metni
bicim ve 0z olmak {izere bir biitlinliik icerisinde meydana gelir. Anlati metnini
olusturan bi¢imsel unsurlar ise metnin goriinen kismi yani ylizey yapisindaki
unsurlardir. Anlatinin séylem ¢oziimlemesinde ulasilmak istenen anlam birimlerine
ise yiizey yapi unsurlarindan hareketle ulasmak miimkiindiir. Bu baglamda bir
anlatida sdylem coziimlemesi yapilirken anlatiy1 olusturan metindeki unsurlarin bir

biitiinliik i¢erisinde degerlendirilmesi gerekir.
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Duman, anlatilarin yazin anlatilar1 ve giinliik anlatilar olarak ikiye ayrildigini ifade
eder. Giinliik anlatilarda giinliik kullanimlara yer verilir. Yazin anlatilarinda ise
cesitli metin big¢imleriyle ortaya c¢ikmaktadir. Ayni zamanda Ehlich’in giinliik
anlatilarin  dogal alisilmis etkinlikler oldugunu ve yazinsal tiirlin esasini
olusturdugunu vurgular (2018: 61-63). Dolayisiyla sdylemlerin de giinliik hayata dair

yanlar1 ve yazinsal yanlar1 s6z konudur.

Gilinay, yazinsal metnin “kendi i¢inde ve kendisi i¢in” bigiminde tanimlanan bir
kapalilik i¢inde degerlendirilmesi gerektigini ifade eder. Yaznsal iirlin, insan
yasamindaki bildirisim bigimlerinden biridir. Bu metin dilsel diizenlenisiyle bir
kurmaca diinyay1 tasidigi gibi, kendisini ¢evreleyen gergek toplumsal-kiltirel
yapidan, ge¢mis yazin donemlerinden, kendi disinda baska iletisim olanaklarindan
Ogeler de igerir (2003: 35). Dolayisiyla yazinsal metin toplumsal, kiiltirel ve
ideolojik tavir g6z Oniinde bulundurularak kendi igerisinde bir biitiin olarak

degerlendirilmelidir.

Yazinsal metnin olusumu ve degerlendirme siirecinde ele alinmasi gereken bir diger
nokta ise yazardir. Soylem c¢oziimlemesinde yazar ayirt edici bir noktadir. Bu
dogrultuda Michel Foucault, “What is an author?” bashkli yazisinda yazin
sOyleminde “yazar-islevi” Uzerinde durur. SO6yleme tarihsel, kiltirel ve ideolojik
bakis agisiyla yaklasan Foucault, sdylemin nasil ifade edildigi hususunda yazar-
islevininin ideolojik bir tarafi oldugunu vurgular (Foucault, 1998: 221-222). Bu
baglamda iginde bulunulan toplumun etkisiyle yazin sdyleminin yazar aracilifiyla

degisim gosterdigini soylemek mimkunddir.

Aktas her eserin yazildigi donemi belirleyen her tiirlii giic ve diislince hareketinin
etkisi altinda kaleme alindigin1 ifade eder. Aktas, yazarin farkinda olsun ya da
olmasin bu zevk ve anlayisin edebi eserlere yansimasini ideoloji-sdylem kavramina
paralel olarak “zihniyet” kavrami ile agiklar. “Topluma hakim askeri, idari, felsefi,
adli giigler, rejimle ilgili diisiinceler, uygulanan sosyal hayat diizeni, kanunlar, ileri
stiriilen diisiinceler, din ve egitim ile ilgili uygulanan ve ileri siiriilen teklifler, ticari

hayat1 idare eden prensipler birlikte bir zevk ve anlayisa viicut verirler” (2013: 39).
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Bu durumda yazarin iginde bulundugu toplumla ilgili olarak Wellek ve Warren’in su
ifadeleri 6nemlidir: (...) edebi eserlerde toplumla ilgili sOylenen seyler ve sosyal
amaglar problemi vardir. (Wellek ve Warren, 2019: 120). Dolayisiyla metinler birer
sosyal eylem formlaridir, sosyal siireglerin barometrelerine benzer ve sosyal

degismelerin gostergeleridir (Fairclough, 1992: 313’den akt. S6zen, 2017: 80).

Aktag, anlatma esasina bagli edebi metni, sanatkarin dis diinyadan aldig1 malzemeleri
yeniden yorumlayarak olusturdugu diissel bir diinya olarak tanimlar (2013: 18). Bu
anlamda edebi eser, sanat¢inin dis diinyay1 kendi perspektifinden aktarimi ve yeniden
yorumlanmasidir. Sanat¢inin kendine has estetik anlayis ve yaratma tarzi ile
kurguladig1 edebi eserde dile getirdigi gercek, oncelikle kendi mizaci, diinya goriisii,
ruh hali siizgecinden gecirilmis yoruma dayali ferdi ve subjektif bir gergektir. Bu
sebeple edebiyat eseri, biitliniiyle “kurmaca/itibarl” bir metindir. Ayn1 zamanda edebi
metin, gercegin algilanisi ve kurgulanisi kadar, ifade edilisi bakimindan da farkli ve
kendine has bir 6zellige sahiptir (Cetisli, 2008: 351). Bu kendine has ifade edilis

igerisinde taginan unsur ise ideolojidir.

Murat Belge’ye gore ideoloji, bilim ve sanat (ayrica felsefe, din vb.) diisiincenin
gerceklik karsisinda aldig1 bigimlerdir (1989: 260). Biitiin diisiinceler gibi ideolojide
dil i¢cinde varhigim siirdiiriir. Gergekligi doniistiirerek edebiyata yansitan yazarin dis
diinyanin verilerinden yola ¢ikarak gergekligi ne 6l¢iide ve nasil yarattigi ideolojinin
kapsamindadir. Dolayistyla yazar metni kurgularken dis diinyanin igerisinde bulunan
cesitli ideolojilerden hareketle bir sentez olusturarak yeni ve kurmaca bir diinya
tiretiyor. Bu baglamda edebi eser degerlendirilirken yazarin kendi iirettigi veya dis

diinyadan aldig1 ideolojik fikirler g6z oniinde bulundurulmalidir.

Anlatma esasina bagli edebi bir metin olan romanin gelismis bir tiir olmasi
bakimindan en kiiciik birim olan bireyden yola ¢ikarak sosyal eylem formu
perspektifinden incelenmesi sOylem analizine kapsamli bir ¢alisma alani
sunmaktadir. Bu anlamda sOylemlerin romandaki uyarlanis, yayilis ve deger kazanis
tarzlar dil igerisindeki ideolojinin belirlenmesine olanak saglar. Kurmaca bir metin
komposizyonu ¢er¢evesinde roman, sdylemin islevleri ve tespitinde kendine 6zgii bir

dil kullanimiyla 6nemli bir tiirdiir. Bakhtin’in 1940’da yazdig1 diisiiniilen ve 1967°de
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yayimlanan From the Prehistory of Novelistic Discource “Roman Tiirii S6ylemin
Tarih Oncesinden” baslikli yazisinda “Biz 6zel bir roman tiirii sdylemden soz
ediyoruz ¢iinkii sdylem yalniz romanda kendine 6zgl bitin potansiyelini ve gercek
derinligini ortaya koyabilir” (Bakhtin, 1988: 132’den akt. Doltas, 2009: 48) der.

Anlat1, hem bir siire¢ hem de bir sdylemdir. Bir anlatida hem anlatisallik yan, hem de
sOylemsellik yan vardir. S6ylem ¢oziimlemesinde dil kullanicilarinin (verici-alici)
bireysel 0Ozelliklerinin, birbirine karst tutumlarmin, yasantilarinin, fiziksel ve
duygusal durumlarinin, ¢evre ile etkilesimlerinin, niyetlerinin vb. dikkate alinmasi
gereklidir. Kurmaca yapilar igindeki s6zcelenmis so6zce durumundaki dilsel birimler
ise kendi i¢inde dikkate alinmalidir (Giinay, 2018: 45). Bu baglamda kurmaca bir
metinde sdylem analizi yapilmasi metnin kurmaca yanmin goz Oniinde

bulundurulmasiyla gergeklestirilmelidir.

Bir metnin sdylemi i¢in yapisalci goriis “anlat’” (narrative) terimini kullanir.
Kurmaca eserde nakledilen veya degisik sekillerde ifade edilen olayin zuhuru igin
gerekli insan ve insan vasfi verilmis diger varliklar ve kavramlar, “sahis kadrosu”
yani eyleyendir (Aktas, 2013: 43). “Anlatida eylemi kararlagtiran kisi degil,
sOylemdir” (Barthes, 1996: 27). Bu anlamda eylemlerin arka planinda yatan sey
sOylemdir. Metnin goriinen kismindaki unsurlar ylizey yap1 c¢ergevesinde
degerlendirilirse sOylemlerin yiizey yapiya yansitilmasinda rol oynayan “kisiler”,
kurmaca metin i¢in “sahislar kadrosu”dur. Dolayisiyla sdylem analizinde metnin
ylizey yapisindaki unsurlardan yola ¢ikarak sdylemlere ulasmak ve metnin derin

yapisindaki anlami tespit etmek miimkiindiir.

Bakhtin ¢esitli karekterlerin ve diinya goriislerinin romanda kendilerine 6zgii bir dille
temsil ettikleri ve romanin gelisimi i¢inde bunlarin birbirleriyle etkilesim igine
girdiklerini soyler. Boylece Bakhtin’e gore romanin sdylemi parodi ve alay yoluyla
metin i¢ine tasman g¢esitli dillerden yani karakter &zelliklerinden, dinya
goriislerinden ve onlarin elestirilerinden olusur. Aktardig1 diislince tek yonlii ya da
tek boyutlu degil ¢cok boyutludur ve derinligi vardir (Doltag, 2009: 48). Kurmaca

metnin smirliliklarn icerisinde degerlendirilen sdylemin genis bir perspektif alani
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vardir. Bu anlamda kurmaca metinde tespit edilen veriler 1s18inda ¢esitli fikirlere

ulagilabilir.

Anlatma esasina bagli bir tiir olan romanin sdylem incelemesinde karakterlerin
ruhsal, zihinsel ve karakteristik Ozelliklerin belirlenmesi donemin sosyokdltirel
yapisini, dilini, dinini, ekonomisini, ideolojisini, toplumun ve devletin siyasi tavrini,
ortaya koyma acgisindan Onemlidir. Bu c¢6ziimlemede kullanilan veriler ise
karakterlerin diyalog ve i¢ monologlaridir. Romanda incelenen diyalog ve i¢
monologlar karakterlerin zihinsel ve diisiinsel kimliginden hareketle sdylemlerin

tespit etmesi ve metnin derinliginde yatan anlamsal yanin kavranabilmesini saglar.

Calismanin bu kisminda anlatma esasina bagl edebi metinlerde sdylem analizinin
¢ikis noktasi, bu alanda yapilan ¢aligmalarin sdylem analizine katkilar1 ve bu tezin
ana kismini olusturan kurmaca bir metin olan romanda sdylem analizinin islevi
tizerinde durulmustur. Bu degerlendirme ekseninde anlatma esasina bagli edebi bir
metin olan roman incelemesinde ¢ok kapsamli bir alan olan séylemin ¢esitliliginden
ve dilin kullanim alanlarindan yararlanilmistir. Sonug¢ olarak anlati metinlerinde
sOylem c¢oziimlemesinin gramatikal bir ¢oziimleme Otesinde metnin derin yapisi
altinda yatan anlamin tespit edilmesinin énemi vurgulanmistir. Bu sayede sdylem
analizinde dikkat edilecek hususlarin belirlenmesiyle calismamiza yon verecek

metnin yapisindaki énemli noktalar tespit edilmistir.
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IKINCi BOLUM
BiR ROMANCI OLARAK MUSTAFA NECATI SEPETCIOGLU

2.1. Bir Romanci Olarak Mustafa Necati Sepetcioglu

Mustafa Necati Sepetgioglu, Tiirk edebiyatinin farkh tiirlerinde eser veren bir yazar
olsa da “romanci1”, “roman yazar1” kimligi ile dikkat ¢eken bir isimdir. Sepet¢ioglu,
konusunu tarihten alan romanlariyla yasadigi toplumun kiiltiiriinii, inancini, yagam
tarzin1 genis bir perspektifle sunan eserleriyle tarihi roman yazar1 olarak
bilinmektedir. Edebi eserleri bakimindan yazarin romanci kimliginin arka planini
olusturan kiiltiirel birikimi ve ideolojisinin eserlerine yansidigi goriilmektedir. Bu
baglamda Sepetcioglu’nun edebi hayatinin sekillenmesi ve romanci kimliginin ortaya

cikmasindaki etkenlerin belirlenmesi gerektiginden dolay1 ¢alismanin bu kisimda,

yazarlik siireciyle ilgili bilgilere yer verilmistir.

Sepetcioglu, 1932 yilinda Tokat’in Zile ilgesinde egitimli bir ailenin ¢ocugu olarak
diinyaya gelir. Yazarin edebi kimliginin olusumunda ilk temellerin atilmasi aile
tiyelerinin ve yagsadigi ¢evrenin etkisiyle gergeklesir. Eserlerinde anlattigi dogdugu
ve bliylidiigli bu c¢evreden farkli degildir. Medrese egitimli dede Haci Mustafa
Efendi’nin sairligi ve bilge kisiligi onun iizerinde derin bir iz birakir. Bu izlerin
eserlerine yansimasini ise “Diyebilirim ki, Kilit’in Sar1 Hocasindan, Konak’in
Kumral Dedesine en son Karanlikta Mum Isigi’nin Haci Arif Bey’ine kadar ¢izdigim
bilge kisiler dedemin bendeki yiizleri ve parcalaridir” (akt. Calik 1993: 6) seklinde
ifade eder. Yazarn kimlik insasinda etkin bir diger isim olan babaannesine dair
ifadeleri “Ben ninemden aldim ilk derslerimi” seklindedir. Ahmediye’yi,
Muhammediye’yi ondan dinledim. Hazreti Ali’nin menkibelerini, onun torunlarindan
Muhammed Hanefi’nin cenklerini, Kerbela’da Hiiseyin’in sehit edilisini hep o 6gretti

bana” (Sepetcioglu, 2006: 145).



Cocuklugunda siir ve hikdye denemeleriyle baslayan edebiyat ve sanata olan ilgisi
daha sonra Tiirk edebiyati iizerine yaptig1 tahsille devam eder. Yazar, ilkyazi
deneyimlerini okuyarak ondaki yetenegi kesfedenin ortaokul 6gretmeni oldugunu
“ortaokulda rahmetli Kadri Ozyalgin’in Tiirkge dersleri bana ilk yazma ve okuma
hevesi verdi. (...) Bende siir ve hikaye seklinde baglayan ilkyazi denemelerimin bir
seylere benzedigini goriince, ilgilendi. Tiirkcemi bu hocaya bor¢luyum. Bana Omer
Seyfettin’in hikayelerinden piyesler yaptirirdi. Bana ve oOtekilere sik sik tahrirler
yazdirirdi. Hocayla -yardimci olarak- tiyatro ¢alismasi yapardik. Hoca, bayramlarda
bana nutuk soyletirdi. (...) okuyacagim nutku yazmami isterdi” (Sepetcioglu, 1986:
43) seklinde ifade eder. Yine 6gretmeniyle aralarinda gecen bir diyalog onun ileri ki
yillarda yazacag1 eserler bakimindan ilham kaynagi olmustur. “Bize hep o yillarda
verilen 6devlerde Yunan mitolojisi ve destanlar1 okutulurdu. Ben istemeye istemeye
de olsa verilen 6devi yapar, kendi kendime hayiflanirdim. Yine bir giin Hocamiz
boyle bir 6dev verdi. Ben derste, ‘Hocam, neden hep bize Yunan mitolojisi ve
destanlarini okutuyorsunuz? Biz ylice bir milletiz, bizim mitolojimiz, destanlarimiz
yok mu?’ diye serzeniste bulundum. Hoca bana ‘Olmaz olur mu, biz tarihte nice
destanlar yazmig bir milletiz, bizim de ¢ok giizel destanlarimiz var,” dedi. ‘Peki,
Hocam bize onlar1 neden okutmuyorsunuz da elin destanlarin1 okutuyorsunuz’,
dedim. ‘Bizim destanlarimizi yazili hile gelmemis de ondan. insallah ileride onlar:
sen yazili hale getirir, milletine armagan edersin’ dedi. Ben de o glinden sonra bunu

bana verilmis bir gérev olarak kabul ettim” (akt. Koca, 2007: 77).

Sepetcioglu’nun yazma siirecinde egitim hayatinin ileriki zamanlarinda da etkisi olan
hocalar1 ve arkadasliklar1 olmustur. Haydarpasa Lisesi’nde okurken velisi olan Necip
Fazil Kisakiirek ve dostluk kurdugu Enver Naci Goksen, Mahir Iz, Hiiseyin Nihal
Ats1z yazarin edebi hayatinin sekillenmesi bakimindan 6nemli isimlerdir. Daha sonra
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nin hocalart Ali Nihat Tarlan, Ahmet
Caferoglu, Faruk Kadri Timurtas, Resit Rahmeti Arat, Ahmet Hamdi Tanpinar
Mehmet Kaplan, Miumtaz Turhan ve Erol Glngér gibi isimler onun ruh ve mana

iklimine katkilar1 olan hocalardir.

Yazar esi Muazzam Hanim sayesinde Tiirk Ocagi cevresi ile de tanismis ve bu

sayede Peyami Safa, Hamdullah Suphi bircok 6nemli isimle tanigsma firsati
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bulmustur. Tiirk Ocaklari’na liye yazarin edebi ve Kkiiltlirel birikimi bakimindan
Sepetcioglu, daha sonra bunun 6nemini soyle agiklar: “Benim bu giiniimii bu evlilige
bor¢luyum. Karim Tiirk Ocag iiyesiydi. Ben de iiye oldum. Hamdullah Suphi
Tanridver ile ¢ok uzun yillar yakinligim bdyle basladi. Fakiiltede Ahmet Hamdi
Tanpinar, Tirk Ocagi’nda Abdiilhak Sinasi Hisar ile yakin temasim oldu” (akt.
Calik, 1993: 12). Bu baglamda daha {iniversitede egitimine devam ederken Tiirk
Sanat1, Biiyiik Dogu, Istanbul, Tiirk Yurdu gibi yayin organlarinda ¢esitli yazilar1 ve

hikayeleri yayimlanmustir.

Roman yazmaya lise yillarinda karar veren Sepetgioglu bu istegi su sekilde dile
getirir: “Ben 1950 yilinda roman i¢in kesin kararimi verdigimde siiri birakmistim,
hikdye yaziyordum. ilk roman denemem 1948 ve sonras1 yillarda idi. Ama romana
baslayacak adamin o giicii ve giiveni kirk yasina gelmeden bulamayacagimi da
biliyordum. On sekiz yirmi yaslari, hayat ve zaman yorumlamasinda o kadar kolay
ve parlak felsefelere sahiptir ki, insan1 deli eder. Fakat o yillarin {izerine binecek bir
ikinci yirmi yilin yiikii, bas dondiiren ve birden bire tepenize binivermis uyumlari,
tarzlar kirk yasinizda, sizi yirmi yasiniza diisman edebilir. Roman yazmaya bunun
icin erken baglamak maratona uyumsuz adim atmaktan farksiz olur...” (Calik, 1993:

76).

Yazarin yayimlanan ilk yazis1 ise 1948’de Sivas Lisesi Ogrencisiyken Hakikat
gazetesinde “Bir Zileli” imzasiyla yer alir. Daha sonra 1950 yilinda Milliyet
gazetesinde Ergene Pars takma adiyla bir hikdyesi yayimlanan yazarin ertesi yil
Secilmis Hikayeler Dergisi’nde bir hikayesi ¢ikar. Ardindan, Peyami Safa’nin tesvik
ve yardimi ile Tiirk Diisiincesi dergisinde hikaye yayimlar (Cakir, 2007: 49). Yazarin
1955°de yayimlanan ilk kitab1 Abdirrezzak Efendi hikaye turtndedir. “Abdlrrezzak
Efendi 1956’da yayimlandiginda yirmi dort yaslarindaydim. Artik heyecanin geride
kaldig1 bir yastir bu. Lakin yine de heyecanlandim. Insan1 1sitan bir heyecan idi,
hatirliyorum. Fakat korkuya benziyordu. Kitap iyi karsilandi, hatta ¢ok iyi. ... Herkes
iyi yazdi. Fakat ben hikayede kalmayacaktim. Amacim iyi bir roman yazmakti. Bir
baslangi¢ olarak benim i¢in de iyi idi. Kitabim satildi da, adimin iyi koti
yayginlasmasini sagladi. Hala severim Abdirrezzak Efendi’mi” (akt. Calik 1993: 18-
19).
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1962°de Vatan gazetesinde tefrika edilen Caglayanli Vadi adli eseri kitaplasmamis
ilk romanidir. Daha sonra kaleme aldig1 Haber gazetesinde tefrika edilen Bir Oliiniin
Basin Toplantist adli romanm1 da kitaplasmamistir. Sepetcioglu’nun yazin hayatinda
doniim noktasi olan eseri ise 1971°de yayimladigi Kilit adli romanidir. Yazar bu
romanindan sonra yazdiklariyla Tiirk edebiyati i¢inde 6nemli bir yer edinmistir. Kilit
romant Malazgirt Zaferi’nin 900. yildoniimii dolayisiyla kaleme alinmis “Diinki
Tiirkiye” dizisi olarak planlanan roman serisinin ilk kitabidir. Bu ilk roman blyik

begeni toplar ve 1972°de Turkiye Milli Kiiltiir Vakfi tarafindan 6diile layik goriiliir.

Sepetcioglu, yazmaya basladigi yillarda “Dinki Tirkiye”, “Buginki Tlrkiye” ve
“Yarmki Tiirkiye” olarak tasarladigi romanlarini ii¢ biiyiik ciltte toplamak ister. Bu
konuda Tiirk Edebiyati dergisinde yer alan roportajinda sunlart soyler: “Benim
romanim yirmi-yirmi bes kitaplik ve tamamu ii¢ ciltten olusan bir tek romandir. Bu
romanda Tiirkiye anlatiliyor. Tiirkiye bir muhtesem biitiin! Ilk on sekiz kitapta bu
muhtesem biitiiniin diinii anlatilacak, tiglemeler halinde. On iki kitab1 yayinlandi. Bu
muhtesem biitiiniin bugiinii alt1 kitapta anlatilacak. Bu da ikinci cildi olacak. Bunun
da ti¢ kitab1 yayinlandi. Yarinki Tiirkiye ise iki kitapta anlatilacak. Bunlar da iigiincii
cildi teskil edecek” (Sepetgioglu, 1986: 44).

Yazarm i¢ dizi halinde tasarladigi “Diinki Turkiye” dizisi dort cleme ve on iki
kitaptan olusmaktadirlar. ilk iicleme olan Selguklu Uglemesi; Kilit (1971), Anahtar
(1972), Kap: (1973). Ikinci iigleme ilk Osmanli Uglemesi; Konak (1974), Cat
(1974), Ucler Yediler Kirklar (1975). Ugiincii iigleme Seyh Bedrettin, Timur ve
Yildirim Beyazit Uglemesi; Bu Atl Gegide Gider (1977), Gegitteki Ulke (1978),
Daragaci (1979). Dordiincii tigleme ise Fatih Uclemesi; Ebem Kusag: (1980), Sabir
(1980), ve Gece Vaktinde Gundonimi (1980) seklindedir.

Bir diger licleme olarak “Dede” kitaplarim1 yazdigini belirten Sepet¢ioglu, “Diinki
Tiirkiye’ye gelince. (...) Hammamizade Dede Ismail Efendi’yi esas alan bu iic
romanda Ugiincii Selim ve Kabake1 (Ciinkii her Selim'in bir Kabakgis1 vardir), II.
Mahmut ve Nizam-1 Cedit; Abdiilmecit ve Tanzimat ve Dede’nin Mekke’de olimi

anlatilacak™ (Sepetcioglu 1986: 46) seklindeki sézlerine ragmen tamamlanamamustir.
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Sepetcioglu, seri halinde tasarladigi kitaplardan bazilarin1 yazmaz veya yazamaz.

Fakat planlanan bu kitaplarin disinda bazi kitaplar yazmstir.

Yazarin tamamlanmayan eserleri ardindan Yakin tarihi anlattig1 Canakkale Uclemesi
olarak bilinen Geldiler (1989), Gordiler (1989) ve Donduler (1989) romanlari
yayimlanmistir. (...) Ve Canakkale iiclemesinin 6nsoziinde Selguklu ve Osmanli
ticlemelerinden sonra bu romanlarin Buginki Tiirkiye dizisine gegis olabilecegini
diisinmektedir. Bunu iiglemenin “Onséz-Adayis” baslikli kisminda su ifadeler yer
alir: “Canakkale Savaglarimiz Gzerine bOyle bir roman yazmagi pek diisiinmemistim.
“Dinki  Turkiye”  dizisinde yaymlanan romanlarimin, yaymlanmasini
diisiindiiklerimin de arasinda Canakkale Savaglar1 yer almayacakti. Fakat yazilmasi,
yazilinca da yayinlanmasi gerekti. (...) Ve Canakkale tclemesi, “Dulnki Turkiye”
dizisinde yayimlanmis olan Selguklu ve Osmanli iiglemelerinin baglantis1 olarak da
“Bugunki Tirkiye” dizisi romanlarina kopriliikk edebilir diye diisiiniiyorum”
(Sepetgioglu, 1989: 3). “Bugiinki Tiirkiye Dizisi” romanlar1 ise Cevahir ile Sadik
Cavus 'un Bugday Kamyonu (1977), Karanlikta Mum Isig1 (1980) ve Giinesin Dért
Kosesi (1983) olmak lzere Ggleme halindedir. Hiilya Argunsah “Bugiinki Tiirkiye”

dizisi romanlari igin birer devir romanidir (Argunsah, 1990: 294) der.

Yazarin dizi halinde tasarladig1 romanlar disinda Kibris’1 anlattigi Uzak Kibris Tarihi
ile ilgili olan “Sabir Agaci1” dizisi kitaplar1 Sahibini Arayan Toprak, Zaman ve
Sahibi, Zamanin Yiiriiyiisii, Zaman Dar Kapida, Zaman Sarkaci, Zaman DOnimu,
Zaman Yok, Zaman Uyanisi ve Yakin Kibris Tarihi romanlar1 Bir Omiir Boyu Kibris
(2000) Boyun Egis, Haywr Deyis romanlar1 da 6nemli eserlerindendir. Ayn1 zamanda
biyografik tiirde yazdigi Kutsal Mahpus Ebu Hanife (1990), Benim Adim Yunus
Emre (1992), Nurs Kdyunden Dinyaya (1994) ve son romani Yesili Hoca Ahmed
(2002) de bunlardandir. Sengiil, nehir roman tarzinda yazan Sepetgioglu’nun son
romant Yesili Hoca Ahmed i¢in nehrin kaynagini olusturan roman oldugunu sdyler

(Sengtil, 2007: 264).

Sepetcioglu, siir, roman, hikaye, tiyatro, cocuk kitabi, gazete makalesi gibi bir¢ok
tiirlin yan1 sira sempozyum ve konferanslar deneyimleriyle bilimsel yazilar yazmay1

da denemis bir yazardir. “Sepetcioglu, roman yazarinin yalniz roman sanatini
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bilmekle iyi roman yazilamayacafini, onun yaninda siiri, tiyatroyu, hikayeyi,
heykeli, resmi, musikiyi de bilmesi gerektigini ileri slirmektedir: Ciinkii roman
bunlardir, bunlarsiz olmaz. Kuru boyutsuz renksiz bir katilifin roman olmasi
imkansizdir. Roman sahnelendigi bir mekanda bir balerinin hareketiyle yiiriimiiyorsa

topal bir yolculugun zevksiz yorgunlugunda 1ztirap verir...” (akt. Calik, 1993: 77).

Sepetcioglu, roman ve romanct hakkindaki diislincelerini soyle aciklar:
“Romanlarimda anlattigim insanlar Tiirk’tiir. Cilinkii ben bir Tiirk yazariyim, Tiirkce
yaziyorum. Tiirklerin hem kendileriyle hem bagka insanlarla olan iligkilerini ve bu
iligkilerden dogan meseleleri anlatiyorum. Belli mekanlar ve belli zamanlar iginde,
kendileri i¢in zaman ve mekan yaratma mecburiyetinde olduklarini bilen, kendileri
i¢in yarattiklar1 zaman ve mekani yasayan bir milletin destan1 anlaminda bir roman...
Yazmayi denedigim budur” (akt. Zengin 2000: 188). Roman yazarlarinda tefekkir ve
zaman kavramlarini kaynastirabilme 6zelligi arayan yazar, bu goriisiinii ise sOyle
anlatiyor: “... Roman bir denizdir. Dereciklerden ¢aylara, irmaklara, nehirlere kadar
her akarsuyun dokiildiigii ve c¢alkalandigi bir ummandir. Bu ylizden de hayatin
kendisi ve zamanin kaynagidir. Onun i¢in hayatin geregi olan tefekkiirii ve zamanin
ihtiyaci olan hareketi ister. Bu ikisini kaynastirabilen kisi romancidir...” (akt. Calik,

1993: 77-78).

Aydinlar Ocagi’nin diizenledigi “Roman ve Siir” konulu agik oturuma konusmaci
olarak katilan Sepetgioglu, romanci hakkindaki diisiincelerini sdyle agiklar: “Bizim
romancilarimiz kendi insanmi tanimiyor. Bu sebepten roman kahramanlarinin
ayaklar1 yere basmiyor. Saglam bir kisilik ortaya koyamiyorlar (...) Ben Rumeli ve
Anadolu topraklarimizin vatanlagmasini ve vatanin lizerinde nice milyar damla terin
ve emegin varlig1 olan milletimin romanini yaziyorum...” (akt. Calik, 1993: 78). Bu
noktada yazarin Tiirk milletinin tarihiyle ilgili romanlar yazmasindaki ama¢ milli bir

bilincle kendi milletinin romanini olusturmaktir.

Yazar tarihle ilgili yazmasimin sebebini ise soyle agiklar: “Tarihi roman yazmayi
ni¢in sectigimi agiklayabilirim; Nihal Bey’in romanlarindan sonra alanda biiyiik bir
bosluk dogmus, edebiyatimizin miithim bir kismi, en ilmi kism1 kesintiye ugramusti.

Eger biri ilgilenmezse bu tiir, yabanci ideolojilerin eline gececek ve tarihimiz
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yalanlanacakti. Kozanogullari, Turhan Tanlar tarihi roman yaziyorlardi ama bunlar,
edebi degillerdi, hem de Atsiz’in kalitesinden uzaklardi. Bir ara Kemal Tahir gerek
Devlet Ana gerekse diger eserlerinde tarihi konu alan romanlar yayimladi. Ancak bu
eserler tarihi Marksist diyalektigin agzindan anlatiyorlardi. Devlet Ana edebi dnden
ne kadar basariliysa, diger yonlerden oldukca carpitilmigti. Kemal Tahir, olaylari,
Marksist agidan, Marksist diyalektikten ele almis, kendi diisiincesi dogrultusunda
tezler ileri stirmiistiir. Dayandig1 belgeler ise, bastan asag1 carpitilmis belgelerdir ki,
hepsi de Fuat Koprili tarafindan giiriitiilmiistiir. “(...) Kendimde bu antiteze karsi
bir seyler iiretme istegi duydum. ilk calismam Kilit’i yazdim. Amacim garpitilmus
romana cevap vererek, tarihi roman &yle degil boyle yazilir diyebilmekti. Kisacasi
beni tarihi roman yazmaya Atsiz Bey’in agtig1 yoldan ilerlemek arzusu ve ¢arpitilmis

tarihe cevap verme istegi itti” (akt. Zengin 2000: 194).

Abdullah Sengiil, “Mustafa Necati Sepet¢ioglu’nun Romanlarinda Bir Anlatim
Unsuru Olarak Semboller” adli makalesinde yazarin romanciligi ile ilgili su ifadelere
yer vermistir: “Sepet¢ioglu’nun romanlarinda birgok somut ve soyut varliga degisik
anlamlartyla yer verilmistir. Bu Ornekleri daha da artirmak miimkiindiir. Anlatimi
zenginlestiren ve kolaylastiran bu unsurlardan bir¢cogunun Tiirk kiiltiiriiniin binlerce
yilda gelistirdigi kavramlardan seg¢ilmesi bilingli bir tercihtir. Sembolleri daha ¢ok
tarihi, ahlaki ve kiltiirel unsurlardan hareketle olusturan Sepetcioglu, birtakim
unsurlarin dis diinyada kazanmis oldugu anlamlar1 geleneksel ve kisisel dil
kodlariyla olugturarak bir anlatim zenginligine ulasir” (Sengiil 2007: 64). Bu ifadeler
dogrultusunda Sepetcioglu’nun kendine has bir bir iislup ve anlatim tarzinin

oldugunu séylemek miimkiindiir.

Sepetcioglu, Tiirk milletinin degerleri ekseninde kaleme aldig1 eserleriyle 6nemli bir
yazar oldugu kadar tisliibuyla da kendine has bir romancidir. Bir yazisinda romanin
tanimimni soyle yapiyor: “(...) mekdn ve zamanla belirlenmis, mekan ve zamanin
disindaymis gibi goriinse de boyle bir belirlemede kabul olunabilir bir insanin veya
insanlarin iliskilerinden olma olaylar1 veya davranislart yazarin anadiliyle ve 6zel
tislibuyla anlatmasini bilmis ve okuyusuna kabul ettirmis olan eser romandir...”
(Calik, 1993: 76). Bu diisiincesiyle de yazar iislubun Onemine dair goriislerini

aktarmaktadir.
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“Destandan romana gegen duygulanig bigimlerini aktarmak igin pek ¢ok malzemeyi
kullanan yazarin bu romanlastirma siireci i¢inde yararlandigi yollardan biri de
Usluptur. Sepetcioglu i¢in rahathikla bir {islupcudur denilebilir. Ciinkii eserine
destanst bir tonu kazandirmak, okuyucusunu tarihe akitmak i¢in Tiirk edebiyatinin
saheserlerinin iislubunda konusmay1 dener. Dede Korkut bunlardan biridir. Ancak
Dede Korkut’un ¢ok hareketli olan destansi iislubunda az sayida bulunan sifatlar
Sepetcioglu’'nda fazlaca miiracaat edilen tislup o6zelligidirler” (Argunsah, 2007: 33-
34). Bu baglamda yazarin kullandig1 dil ve sdyleyis tarziyla milli bilinci uyandirma

istegi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Sepetcioglu, yazdig1 romanlar1 Tiirk destan ve efsaneleri ile harmanlayan Turklik ve
Islam1 en dogru sekilde anlatmaya calisan ve bu anlatilarla gelecek nesillerin kendi
milli tarih ve kiiltiir bilincini kavramas1 amaciyla dili kullanan ve bu dogrultuda
eserler birakan bir yazardir. Bu baglamda Tiirk kiltir ve degerleri temelinde
romanlar yazmak yazarin defalarca vurguladigi ve kendi yazarlik silirecinde de
hassasiyetle uygulamaya calistigi en énemli husustur: “Kendi kilttiriinden habersiz
bir yazarin bir bagka kiiltiiri kavramasi, onu degerlendirebilmesi olmazlarin
olmazidir. Hayata dayanmayan, fantazileri sahsi duygularla anlatmakla roman
yazilamaz. Onemli olan ferdilik degil, milletin sosyal ve Kkiiltiirel hayatimni
anlatmaktir...” (akt. Calik, 1993: 79). Dolayisiyla Sepetcioglu i¢in biitiiniiyle bir

milleti anlatan romanci denilebilir.

Yazara gore romani basarili ve basarisiz gésterecek ana unsurlar vardir: “Romani bir
sanat eseri haline getiren unsurlarin basinda roman kahramani dedigimiz “tipler”
gelir. Romandaki tip kendi gercegi ile hareket etmiyorsa gercek ve canli degildir.
Hayatta bir sey nasil ki sebeplere dayali ve birbirine bagh ise, tipler de ayni
sekildedirler. Tipki hayatta gercek yiizleri gibidir ve tipleri harekete getiren
(hissedilen, kosturan iyi yahut kotii eden) sebeplerdir. Bir tip kendi gergegi ile
hareket etmiyorsa o, canli ve gergek degildir...” (akt. Calik, 1993: 79-80). Yazarin
bu gortsleri dogrultusunda romanlarina bakildiginda kahramanlarin bir amagla
hareket ettigi ve romanin kendi kurgu diizenegi i¢inde bunu basarili bir sekilde

yansittig1 goriilmektedir.
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Sepetcioglu tiplerin fiziki ve ruhi yapilarinin da gercek olmasii istiyor: “Ayrica
tipler gercek hayatta nasil bir fizik ve ruh yapilan ¢izilmeden canli ve gergek
olamazlar. Yine tipler, hayatta kendi yasayislarinda hareket ediyorsa romanda da
ayni sekilde kendi gergeklerini yagamalidirlar. Roman yazarinin istegi zorlama ile
yasayan tipler ancak kuklalardir ki, ger¢ek hayatta da sadece bir komik unsur olarak
vardir ve gercek degildirler, cansizdirlar. Canli ve gercek olmayan bir tip romanin
bas diismamdir...” (akt. Calik, 1993: 79). Bu anlamda yazarin ¢ofu eserinde
esinlendigi kisilerin ¢evresinde yasayan insanlar oldugu bazi yazilarinda bahsettigi

bir husustur.

Sepetcioglu romanda 6nemli ikinci unsur olarak “dil”i goérmektedir. Ciinkii bir
romanda kullanilan anlatim dili ile eserlerindeki igerik bir biitiin halinde okuyucuya
ulasabilir. Kurgusal bir metin olan romanin dilini tayin eden yazar bu konuda sunlar1
dile getirir: “Romanci yazdig1 dili ¢ok iyi bilmek mecburiyetindedir. “Roman her
seyden oOnce, vyazildig, dilin en giizel sekli ve ifadesiyle yazilmak
mecburiyetindedir” (akt. Calik, 1993: 80) “Ancak konusulan dille de roman
yazilamaz. Dil, romancinin silizgecinden gecer ve roman dili diyebilecegimiz bir
anlatimda okuyucuyu yakalar, okuyucuya dilinin sihrini ve biiytsiinl verir...” (akt.

Calik, 1993: 80).

Sepetcioglu’nun romanda 6nemli gordiigli bir diger unsur olan vaka ile ilgili sunlar
sOyler: “Romanin ii¢lincii unsuru vakadir. Vakalar ya gergek, ya gercek disi olabilir
ama hi¢ birisi mantiksiz olamaz” Diisglinlilmiis ve uydurulmus vakalarin romanda
gergek halinde goriinebilmesi i¢in mantikli olmalar1 gerekir. Vakanin devamini temin
eden halkalar, hi¢ bir yerde kopmadan, mantiktan hi¢ bir yerde ayrilmadan
gelismiyorsa o vaka roman disidir. Ciinkii romanda mucizenin yeri olamaz. Romanda
vakalar zamanla ve mekanla bagli degil ise roman sallantidadir” (akt. Calik, 1993:

80-81).

Mehmet Samsake1 “Sepetgioglu, ¢ok akilli ve suurlu bir sekilde yazmis eserlerini.
Yazarin eserlerinde, ruh ve zihin diinyamizin esaslarin1 bulabiliyorsak evet

giiniimiiziin Dede Korkut’udur. Ona yine Tiirk Seyhnamesi goziiyle de bakabiliriz.
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Bir 6mre bu kadar ¢ok eseri, meseleyi sigdirabilmek ve bunu kravat takmadan
yapabilmek c¢ok glzel” (2016) ifadelerini kullanir. Sepetcioglu, destansi tarzdaki

iislubu ve tarihi esas alan eserleriyle cagimizin Dede Korkut’u unvaniyla anilir.

Sonug olarak Sepetcioglu’nun kalemini Tiirk-Islam sentezi ekseninde tarihi
romanlastirmay1 ve ¢esitli kiiltiir ve deger unsurlarinin aktarimi amaciyla kullanan
tiretken bir isim oldugunu gorebilmekteyiz. Yazarin gayreti ve Tiirk milletine karsi
sevgisi onun bu amacimin basarili eserler vermesine katki saglayan Onemli
hususlardir. Cesitli odiiller alan yazar Sepet¢ioglu, Osmanli’nin kurulusunu anlatan
Konak adli romaniyla yayinlandigi yil “Tirkiye Milli Kiiltiir Vakfi”nin Biiyiik
Odiilii'ne; 1980°de yaymmlanan Fatih {iclemesinin son romani Gece Vaktinde
Gundonima ile “Buglnki Tarkiye” dizisinden Karanlikta Mum [sig1 ayni yil;
1980°de okuyucusuyla bulusan Ebem Kusagi ise 1982°de “Tilrkiye Milli Kultur
Vakfi’nin roman o6diiliine, 1990 yilinda ...Ve Canakkale serisi Tiirkiye Yazarlar
Birligi tarafindan roman 6diiliine ve 1986 yilinda Konya Kiiltiir ve Turizm Dernegi
biitiin tarihi romanlar1 igin “Sanat ve Edebiyat Odiilii"ne layik goriiliir. Eserleriyle
daha bircok 6diil alan Sepet¢ioglu, Tiirk milletinin kiiltiir ve degerleri etrafinda
yazmay1 kendine gérev addetmis ve bunu en giizel sekilde basarabilmis bir yazar

olarak 2006’da hayata gozlerini yummustur.
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UCUNCU BOLUM
MUSTAFA NECATI SEPETCiOGLU’NUN “BUGUNKIi
TURKIYE” DiZiSi ROMANLARINDA SOYLEM ANALIZi

3.1. Cevahir ile Sadik Cavusun Bugday Kamyonu

Mustafa Necati Sepetgioglu’nun Bugiinki Tiirkiye dizisi olarak tasarladigi serinin ilk
kitab1 Cevahir ile Sadik Cavus’'un Bugday Kamyonu’dur. Eser ilk defa 1977 yilinda
yayimmlanmstir. Tez verilerini toplamak igin ele alinan kitap ise 2008 yil1, Istanbul,
[rfan yaymlar1 on dordiincii baskisidir. Iki boliimden olusan romanda tek partili
yonetimin ele alindig1 1944 yili Tiirkiye’sinde milletin vatansever fertleri ile devrin
iktidarina sirtin1 dayamis kendi ¢ikarlar1 ekseninde yonetimi elinde bulunduran ulu

Osmanlinin kétii artig1 esraf takiminin ¢atigsmalar1 anlatilmaktadir.

Cumbhuriyetin ilk yillarin1 konu edinen romanda ¢ingene Cevahir, Alevi Sadik Cavus
ve Siinni Aga gibi karakterlerin ¢evresinde Aga’nin on, on bir yaslarindaki oglunun
anlatimiyla devrin siyasi, sosyal, ekonomik sorunlar1 ve kiiltiirel yozlagmalar1 ele
alinmaktadir. Romanda bastan sona adalet mekanizmasinin elestirisi hakim olmakla
birlikte buna ¢oziim olarak “Cevahir c¢ingeneydi. Sadik Cavus Alevi; babam
Sunniydi” (Sepetcioglu, 2008: 5) ciimlesiyle baslayan ve biten birinci bdliimde
gergeklestirilmek istenen yolculuk ikinci boliimde Cevahir, Sadik Cavus ve Aga’nin
oglunun yolculuguyla tamamlanir. Bu yolculuk esnasinda gerceklesen biitiin olaylar
devrin sorunlarin1 gozler oniine sermekte ve milletin kendi adaletini kendi saglama

cabasini gostermektedir.

Ismet Paga’nin iktidarda oldugu dénemde iilkenin genel durumu Corum dolaylarinda
bir kasaba cevresinde halkin yasadiklariyla anlatilmigtir. Aga kasabanin zengin ve
hatir1 sayilir kisilerinden biridir. Sadik Cavus ve Cevahir, Aga’nin yaninda ¢alisan

kendisine sadik iscileridir. Cevahir, Ismet Pasa’y1 devletin temsili oldugundan dolay1



sevmekte ve Ismet Pasa aleyhinde konusulmasina karsidir. Fakat Sadik Cavus,
milletin yasadigi olumsuzluklar sebebiyle Ismet Pasa ve iktidarii elestirmektedir.
Bugdaylarin ¢iriitilmesi, camilerin ordu icin tedarik edilmesi ve depo olarak

kullanilmas1 baslica sebeplerdendir.

Belediye Reisi, Kaymakam ve Ofis Miidiirii ile i birligi halinde ofiste bugdaylarin
clriidiigiine dair rapor hazirlar ve kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda satmaya caligir.
Sadik Cavus bu durumu 6grenir. Belediye Reisi, tek parti donemi agik oy gizli tasnif
esast olmasina ragmen biiylik bir farkla secimi kazanmak ister. Bu nedenle se¢im
arifesinde Belediye Reisi gayri mesru islerinin ortaya ¢ikmamasi i¢in Sadik Cavus’u

isin icine dahil eder.

Aga karnst ile birlikte romatizma tedavisi i¢in kaplicalara gider. Bunu firsat bilen
Sadik Cavus, Aga’nin oglu ve Cevahir ile birlikte depodan aldig1 bugdaylar1 satmak
icin yola koyulur. Amaci milletin malim1 millete ulastirmak olan Sadik Cavus,
bugdaylar1 satip yoksul halka dagitmak ister. Belediye Reisinin dostuyla evlenen
Cevahir, karisinin aldig1 kasasinda bugday dolu ¢iiriik kamyonla yolda jandarmalara
yakalanir. Sahte izin kagidiyla jandarmalardan kurtulan Sadik Cavus ve yol
arkadaglar1 yolda rastladiklar1 Elif kadinin yol parasi 6demedigi icin hapsedilen
oglunu kurtarirlar. Uzun bir yolculuk sonunda bir Cerkez kdyiine ulasan Sadik
Cavus, Cevahir ve Aganin oglu muhtarin evine konuk olur. Bu esnada vergi borglar

icin gelen tahsildar memuru ve jandarmalara kdyliilerin vergi bor¢larini dderler.

Cevahir muhtarin biiyiik kizt Gézde’yi goriir ve aralarinda karsilikli olarak hissi bir
ilgi belirir. Mektepte okuyan Aga’nin oglu romantik bir ¢ocuktur. Cevahir ve
Gozde’nin kavugmast igin kafasinda ¢esitli hiilyalar kurar. Kamyondaki bugdaylari
Gozde’'nin ¢eyizi i¢in vermek ister. Fakat Belediye Reisinin adamlar1 kamyonun
lastiklerini indirip bugdaylar1 almak icin saldiriya gecerler. Bu esnada Sadik Cavus
vurulur, Cevahir ise Aga’nin oglunu alip kagmak ister. Aga’nin oglu Gozde’nin de
kendileriyle gelmesi i¢in Cevahirle tartismaya girer. Cevahir bu durumu kabul etmez
ve oradan hemen uzaklagmaya calisir. Aga’nin oglu eline aldigi Sadik Cavus’un

tabancasinin bir anda patlamasiyla Cevahir’in 6liimiine sebep olur.
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3.1.1. Karsit Gii¢ (Iktidar- Muhalefet) Soylemi

Romanda donemin iktidarina kars1 gelistirilen ideolojik elestiriye bakildiginda cesitli
soylemler iiretildigi goriilmektedir. Ideoloji bireyin veya toplumun diinya goriisiidir.
Dolayisiyla sosyal, ekonomik, politik bir¢ok fikir Gizerine bireylerin veya toplumlarin
goriigleri ekseninde olusturulan karsit goriigler, romandaki i¢ dinamikleri olusturan
ideolojilerdir. Bu anlamda bir anlatida dile getirilen sdylemler, ideolojik tavirdan
bagimsiz degildir. Boylece anlati diizleminde metindeki verilerden yola ¢ikilarak

sOylemlerin incelenmesi metnin derinliginde yatan fikirlere ulasilmasini saglar.

Eserde ismet Pasa iktidarina dair iiretilen sdylemler ve buna karsilik olarak
sOylemsel karsitliklar metnin oniinde duran ifadelerdir: “Sdylem tasvir etmek,
anlatmak veya temsil etmek zorunda oldugu diinyaya gondermeler yapar. Boylece
dilin sembolik islevi sdylem iginde gergeklesir. Soylem metnin arkasinda duran bir
sey degildir, aksine metnin Oniinde durmaktadir” (S6zen, 1999: 49). Bu ifadelerden
hareketle metnin derinliginde yer alan ideoloji yazarin olusturdugu karakterin

sOylemleriyle ortaya ¢ikarilmaktadir.

Doénemin siyasi fikirleri kiigiik bir kasaba g¢evresinde yasanan olaylar {izerinden
yansitilir. Bu durumda metindeki sdylemlerin tespitinde ele alinacak en Onemli
unsurdan biri olan roman kisileridir. Soylemsel diizeyde siyasi bir giic karsisinda
olan Sadik Cavus karakteri en belirgin roman kisilerinden biridir. Ismet Inénii
iktidarina karst muhalefet sdylemin temsili Sadik Cavus, siradan bir koyliidiir.
Cevabhir ile birlikte glvenilir ve saygin bir Aga’nin yaninda ¢aligmaktadir. Cevahir’in
bir ¢ikar1 olmaksizin yalnizca milletin basinda olmasindan dolay1 Ismet Pasa’yi
sevmesi Sadik Cavus’u kizdirir. Aralarindaki diyaloglar ise karsit s@ylemin en

belirgin ifadeleridir.

“Sdylem, ideolojilerin yeniden Uretiminde ve gunlik ifadelerde vazgecilmez bir rol
oynar” (Coban ve Ozarslan, 2003: 13). Bu anlamda Sadik Cavus’un Cevahir ile
aralarinda gecen giinliik konusmalar Ismet Pasa devrine dair yerici sdylemlerin
iiretildigi &rneklerdir: “Ula Cevahir bu senin Ismet Pasa’nin 6te diinyada gekecegi
var haberin ola” “...Niyeymis 0?” “Niyesi var mi1? O yol bozuntusu cilgalardan nasil

ylriiniip gelinir lan? Koylii denildiyse ke¢i mi sanilir bunlar? Yol parasini almasini
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biliyor ama? Veremiyene, niye veremiyorsun arkadas? diye sordugu, sordurdugu da
yok; ¢ekiyor dogru mapusaneye, ¢ekmiyor mu? Yetmemis gibi ¢ikariyor yatagini
yorganini yoksulun hacize, hara¢ mezat sattirip alacagini aliyor, almiyor mu? Eyi, bu
eziyeti, bu moskofun bile yapmayaci zalimlig1 yaptin hadi, Bas oldugun ic¢in hak
buldun kendinde; pekey neden aldigin parayr yola yatirip da fukaranin gidis
gelislerini rahata erdirmezsin? Erdirmeeeez! Ben bilirim Ismet Pasa’n1 senin, milletin
rahatlamasindan 6di kopar, yollar1 yapilirsa Ankara’ya yiiriir gelir bu koyliiler, gece
yarist tahtim1 elimden alir der” (Sepetcioglu, 2008: 12). Ismet Pasa’nin halkin

ihtiyaclaria kayitsiz kaldigt yol meselesi ile aktarilir.

Sadik Cavus ve Cevahir’in arasinda gecen konusmalarda Ismet Pasa iktidarinin
milletin sorunlarindan uzak olmasi sorunu roman boyunca siirdiiriilen elestirilerden
biridir: “Padisahlig1 niye yiktik? Ayricalik olmasin, ayricalar kalksin ortadan diye
degil mi? Baglar1 da bu yoksul milletten ayr1 yasamasinlar diye degil mi he mi?
Oyleyse bu beyaz tren padisahlig1 nedir pekey? Soylesene, hadi sdylesene! Pekey
sustuk beyaz trene de sustuk; gelsin de aramiza nasil gelirse gelsin dedik”... “Oliiden
bile ses umulur belki bu beyaz trenden umulmaz. Milletin eli bogriinde Gylece
kalakaldi; cigcek doktii ¢igek, kuru dallara dondii. O gelmezse biz gidelim, varip eline
yiiz siirelim dediler. Candarmalar komad1 dteye. Bir saat biz beyaz trene beyaz tren
bize bakti Okiiziin kaptikagtiya bakist gibi, he mi?” (Sepetc¢ioglu, 2008: 16-17).
Romanda padisahligin yikilmasi ile yeni bir diuzen vurgulanir. Bu diizenin

padisahlikla karsilastirilmasi ise elestirel bir durumdur.

Ismet Pasa’nin beyaz trenle milletin icinden gecip gitmesi devrin yoneticisi olarak
halkin arasina inmedigi ve milletin halinden haberdar olmadigiin bir gdstergesidir.
Bu durum Saltanatin yikilmasi ve padigahligin ortadan kaldirilmasina ragmen
padisahlikla es deger goriilmektedir. Romanda Ismet Pasa’ya yonelik elestiriler
gercek hayatta da benzer dogrultudadir. ismet Pasa’nin “Milli Sef” olarak anilmasi
onun halktan kopuk ayn1 padisahlikta oldugu gibi tek bir otorite ile iilkeyi yonettigini
gosterir. Aydemir, Ikinci Adam adli eserinde sefligi sdyle degerlendirmistir: “Milli
Sef, normal bir demokrasi nizaminin tasiyabilecegi bir otorite degildi. Milli Sef,
ancak seflik sisteminin bir {istiin iradesi olabilirdi. Seflik sistemi ise, ancak otoriter

bir rejim bicimidir. Béyle bir rejim, sekilleri ne olursa olsun, ¢gogunlugun iradesini
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azinligin iradesine baglayan bir kahraman, bir tek adam iradesi demektir” (Aydemir,
1993: 144). Milli Sef olarak anilan Ismet Pasa’nin kurgusal metinde otoriter

yoneticiligi yansitilmaktadir.

Sadik Cavus’un iktidara karsi kizginligimin en biiyiikk sebebi milletten alinanin
millete donmedigi ve milletin yoksulluk iginde yasamasidir. Romanda gecen
Eynesilli Tirkmen koyliinlin afyon yag1 aligverisinde fazla para verdigi anlasilinca
Sadik Cavus, koyliinlin evine fazla verdigi parasini vermeye gider. Tiirkmenin tek
odali evinin halini goriir ve Cevahir’in Ismet Pasa’y1r korumas: iizerine “Bosa
konusuyorum ya. Doluya konussam dinleyen olur da sanki. Dinleyen adam milletin
igine girer, kulagimi milletin sesine verir., te Eynesil kdylndeki Turkmenin evinde
nasil yattigina bakar” (Sepetcioglu, 2008: 15) der. Ismet Pasa’nin milletten kopuk
yonetim anlayisi ve halkin yoksullugu vurgulanir: “Bildigi millet, o yiirliyen tren
penceresinden gordiigli millettir ne bilsin onun yolunu, nerede nasil yattigini ne
yeyip ne ictigini ne bilsin hay ¢ingene?”” (Sepetgioglu, 2008: 17-18). Sadik Cavus’un

ifadeleri yonetime ve halkin durumuna ydneliktir.

Ismet Pasa’min kasabaya gelisi kurgusal metinde Sadik Cavus karakterinin
ifadeleriyle soyle tarif edilir: “Bir de baktik beyaz trenin son penceresinde kagit gibi
degirmice bir yiiz beyazimsi. Hani Atatiirk’{in yerine paralara konan resimin yiizii
tipki, dyle makine baskis1 gibi bir tek kil bile oynamiyor bu yiizde. Milletin gozleri
iste o yiiziin fotografim cekti dylece. Simdi buralarda kime Ismet Pasa’y1 sorsan
gozleri li¢ asag1 bes yukar1 o fotograf yiiziinli hatirlar, o giinki agligini susuzlugunu
hatirlar, budalaca kosup gittigi o bes kilometrelik yolun tozunu topragini bosuna
yuttuguna yanar anladin mi1? Iste Ismet Pasa’n bu senin?” (Sepetgioglu, 2008: 17-18).
Atatiirk ile Ismet Pasa’nin karsilastirilmas1 da Ismet Pasa’ya yénelik elestirilerden
biridir.

Romanda ele alman Indnii’niin bu tutumuyla, Atatiirk’ii tasfiye edip yerine kendini
Milli Sef olarak konumlandirmayi1 hedefledigi diisiincesi benzer dogrultudadir.
Armagan’a gore Inonii, Atatiirk’iin golgesinde kalmamak igin 6nce 1939°da

Meclis’te kendi kadrosunu olusturmus, ardindan para ve pullardan, resmi dairelerden
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onun resimlerini kaldirarak kendi resimlerini koydurmus, heykellerini diktirmis,

“Nutuk™u da yasaklamigt1” (Armagan, 2010: 55).

Kurgusal diizlemde Sadik Cavus karakterinin Ismet Pasa’ya yonelik tutumu yazarin
gercek hayattaki ifadeleriyle ortiismektedir. Mustafa Necati Sepetgioglu, Ismet
Pasa’nin Zile yakinlarindan gecisini sdyle anlatir: “Ismet Pasa’nin gecisini gormek,
Beyaz Tren’in istasyona girigini seyretmek o kadar yeni bir hareket idi ki, yeni agir
basti, eskiyi unutturdu bana. Dedemi giicendirme pahasina eskiyi birakip yeniye
dondirdim yuzimG” ifadelerinin ardindan Ismet Pasa’nin kagit liralarin iizerindeki

resim gibi hareketsiz bakislarindan s6z eder. (Sepetgioglu, 2006: 160).

Romanda Ismet Pasa’nin yodnetim anlayisi ekseninde milletin bugdaylarmna el
konulmasi ve depolarda saklanmasina yonelik Sadik Cavus’un eylemleri karsit
sOylemin en belirgin goriildigi yerdir. Sadik Cavus’un bugdaylarin ¢iiriitiilmesi
olayina kars1 verdigi tepki Cevahir’in “Abe savas!” dedi; “Alaman Bulgar sinirina
gelmis dayanmis n’oolacagi belli degil, bunun i¢in toplatti diye.. savas bre..”
(Sepetgioglu, 2008: 19) ifadeleri tizerine milletin bir harp milleti oldugunu ve bugiine
kadar bugday ciiriitiilmesi gibi bir olay yasanmadigini belirtmesiyle sert bir elestiri

yapilir.

Sepetcioglu  kurgusal metinde yansittigit bugdaylarin imha edilmesini kendi
gozleriyle gormiistiir ve bu olay1 sdyle anlatmaktadir: “Imha edildigini gordiim bir
yil sonra, tepeleme yigilip yakilmis” (Sepetcioglu, 2006a: 71). Bu olayr kurgusal
metne aktaran Sepetgioglu, Sadik Cavus karakteriyle Ismet Pasa ve hiikiimetinin
ulkeyi yonetme konusundaki basarisizligini vurgular. Ayn1 zamanda yazarin kurgusal
metne yansitti§i bu karakterin gergek hayatta isim ve bazi1 6zellikleri bakimindan
benzerligi ile tamidigi bir kisi oldugu “Sug, Suglu, Suclar” baslikli yazisindan
anlasilmaktadir (Sepetcioglu, 2006b: 169). Yazar kurgusal diizlemde yeniden tirettigi

bu karakterle devrin sorunlarini elestirel bir sekilde aktarmistir.

Eserde Ismet Pasa, Kaymakam ve Belediye Reisi gibi devrin ydneticileri karsit giic
sOylemini yansitan kisilerdir. Muhalefeti temsil eden ve kendi hak arayisina giren

Sadik Cavus’un ifadeleri ise karsit giic s6ylemine yonelik elestiri mahiyetindedir. Bu

36



baglamda milleti dilenci olarak géren ve olumsuz faaliyetlerde bulunan Ismet Pasa
iktidarinin yoneticileri karsit giic sdylemini yansitan kisilerdir. Bu durum romanda
bastan sona Sadik Cavus ve iktidar taraftarlar1 arasinda yasanan catismalarla
yansitilir. Romanin sonunda ise Sadik Cavus’un iktidar yoneticileri tarafindan
oldiriilmesi karsit giic sdylemini yansitan bu yoOneticilere yoOnelik elestiri

niteligindedir.

3.1.2. Anlaticomn MUdahaleleriyle Kurulan Hegemonik Séylem

Gramsci’nin hegemonya kavraminin salt siyasal olanla ilgili olamadigin1 ve bir
kiiltiir alan1 olan edebiyatin ideolojiyle iligskisinde ele alinabilecek bir kavram
oldugunu belirten Somuncu, Tiirk Romanina Yonelik Bir S6ylem Cozumlemesi: Bilgi
Iktidar, Ideoloji adl1 doktora tezinde hegemonik sdylemi yazarin okura yol gosterici
tavr1 ile iliskilendirir (Somuncu, 2013: 63). Bu anlamda Somuncu’nun
diisincelerinden hareketle yazar/anlaticinin kahramanlar vasitasiyla ortaya koydugu

ideolojik tavri hegemonik sdylem olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Yazar/anlaticinin eserde kendini belli ettigi ve yanli bir sekilde kahramanlara
yaklasimi hegemonik sdylemin oldugunu gostermektedir. Bu baglamda karakterlerin
diyaloglar1 ve yazar/anlaticinin miidahaleleri hegemonik sdylemin en belirgin oldugu
yerlerdir. Cevahir ile Sadik Cavus'un Bugday Kamyonu’nda yazar/anlatict roman
kisilerinden Aga’nin ogludur. 1944 yilinda yasanan siyasi olaylarin toplumun sosyal
yasama etkisi, kurgusal diizlemde on, on bir yaslarindaki ¢ocuk anlaticinin bakis

acistyla ele alinir.

Yazar/anlaticinin eserin gidisatina miidahale etmesi hegemonik séylemin goriildigi
yerlerdir. Bu baglamda yazar/anlaticinin “Sadik Cavus’un ince kedi sesindeki
tirkiisii dudaklarina yapisakalsin... bu resmi bdylece yokus asagi inerken koyalim
orda da bu yanda candarma ¢avusu yapmis Belediye Reisi neler eylemis onu gorelim
bakalim” (Sepet¢ioglu, 2008: 211) ifadeleri yazarin dogrudan miidahalesinin
goriildiigii en belirgin 6rnektir. Anlaticinin kendini belli ettigi bir diger 6rnek ise
sudur: “Belediye Reisi koylinde kuzunun kizarmisina sarabin koyusuna veredursun
kendini biz donelim geri; sabah, yokus asagi inerken resimlenip biraktigimiz

Cevahirle Sadik Cavus’un bugday kamyonuna. Resimi bayir asagi canlandiralim
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bakalim Mevlam neler eyler?” (Sepetgioglu, 2008: 230). Yazarin dogrudan
miudahaleleri, olaylara ve karakterlerin yansittig1 diislincelere de hakimiyetini

gOstermektedir.

Anlaticinin  dogrudan midahaleleriyle birlikte fikirlerinide belirgin bir sekilde
yansittigl ifadeleri vardir. Bu anlamda anlaticinin eserde tek parti yonetiminin her
alana sirayeti konusunda elestirileri s6z konusudur: “Bir tek parti vardi ortalikda o da
Ismet Pasa’nin partisiydi. Kaymakami da, candarmasi da, valisi de o parti olarak
bilinirdi. Sadik Cavus’un dedigi gibi Ulu Osmanlinin en kotiisiinden kalma, artik
Osmanli demeye bin tanik ister zengin esraf takimi el ele verir, partiyi yonetirdi”

(Sepetcioglu, 2008: 39) ifadeleri yonetime kars1 dile getirilen elestiridir.

Ismet Pasa’min beyaz trenden inip halkin arasma inmemesi ise cocuk anlatic
tarafindan sdyle ifade edilir: “Ismet Pasa’nin beyaz trenden inip milletin arasina
girmemesi, hal hatir sormamasi, cocuktum ama, benim de yiiregime oturmustu... “O
da inse, iki ti¢ koyliiye nasilsin diye sorsaydi tahtindan mi diiserdi Cevahir Aga?”
diye sordum yine de...” (Sepetgioglu, 2008: 22). Anlatici konumundaki ¢ocugun
Ismet Pasa icin bir padisahlik sembolii olan “tahtindan mi diiserdi” ifadesini

kullanmas1 haktan uzak, otoriter bir yoneticiye dair elestiridir.

Yazar/anlaticinin kahramanlara karsi yliceltici ve yerici tutumu da hegemonik
sOylemin goriildiigii 6nemli yerlerdir. Sadik Cavus’un kendi adalet anlayisi
dogrultusunda halka yardim etmek icin ¢esitli oyunlar ¢evirmesi kahraman anlatici
tarafindan soyle ifade edilir: “Gozlerimin Oniine Sadik Cavus’un, bir zengini
soydugu, sonradan yoksullara dagitmak iizere mallar1 saklayacagi bir yer arayisi
geliyordu; yardim etmek istiyordum” (Sepetgioglu, 2008: 23). Bu baglamda
anlaticinin Sadik Cavus karakterine karsi olumlu yaklasimi ve ona yardim etmek

istemesi tarafli bir tutum sergiledigini agikga gostermektedir.

Yazarin romanin basindan itibaren Tiirklik ve Osmanlilik anlayigint ylceltimi
dogrultusunda konumlandirdig1 karakterler hegemonik séylemin goriildiigii bir diger
yerlerdir. Anlaticinin “ulu Osmanli” ifadeleri baglaminda Osmanliy1 yiiceltici sozleri

ve Osmanlidan kalan hatir1 sayilir Aga’nin milletin derdine g¢are bulmasi kendi
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actirdigr su kuyularinin bile bagskalari tarafindan kullanimina izin vermesi Aga
karakterine karsi olumlu bir yaklasim oldugunu gosterir. Ayni zamanda Aga’nin
Alevi, ¢ingene demeden ¢alisanlarina esit davranmasi Osmanliya karsi yticeltici bir

tutum sergiledigini gosterir.

Osmanlinin kot artig1 esraf takimu ile birlikte iilkeyi yoneten iktidara karsi ise yerici
bir tutum sergilenmektedir. Belediye Reisi ve Kaymakamin Ofis Sefiyle birlikte
milletin bugdaylarinin ¢liriidiigiine dair sahte belgelerle kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
hareket etmeleri roman boyunca dikkat ¢ceken olaydir. Belediye Reisi gizli gondl
iligkisinin duyulmamasi i¢in Sadik Cavus’u bugday isine dahil eder. Yazar/anlatici
bu durumda Belediye Reisini yerici bir tutumla ele almistir. Anlaticinin ¢ikar
iliskileri yam sira karakterlere bakisindaki olumsuzluklar da iktidara kars1 elestirinin
pekistirilmesinde biitiinleyicidir. Romanda Belediye Reisinin “stimiiklii bocek™ tabiri
anlaticinin bir diger yerici tutumudur: “Belediye Reisi ister istemez kabuguna ¢ekilen

bir stimiiklii bocegin korkusunu yasadigini hissetti” (Sepetgioglu, 2008: 45).

Eserde karakterlerin eylemleriyle birlikte kisilik 6zelliklerinin benzer dogrultuda
oviicli veya yerici tasvirlerle ele alinmas1 hegenmonik sdylemin goriildiigi yerlerdir.
Anlaticinin Kaymakama “mizmiz Kaymakam”, Biilbiiliin Arife “Allah’in okiizii”
gibi yakistirmalar yapmasi bu karakterlere karsi yerici tutumunu gostermektedir.
Roman boyunca bu kisilerin dogru olmayan isler yapmasi belirgin ifadelerle ele
alinmistir. Bu durum karakterlerin tasviriyle eylemlerinin bitiinliikk igerisinde

oldugunu gostermektedir.

Eserde anlaticinin dogrudan miidahaleleri veya fikirlerini yansittigi ifadeleri
hegemonik sdylemin belirlenmesinde ele alinan 6nemli 6rneklerdir. Bununla birlikte
yazar/anlaticinin kahramanlara yakinlig1 ve onlara kars1 yerici ya da Ovici tutumu
hegemonik sdylemin belirlenmesinde ele alinan ogilitlerdir. Bu baglamda anlaticinin
Sadik Cavus, Aga gibi karakterlere kars1i Oviicii tutumuyla Belediye Reisi,
Kaymakam ve Bulbulun Arif gibi karakterlere karsi yerici sdylemleri hegemonik
sOylemin belirginlestigi yerlerdir. Yazarin bu noktadaki tutumu ise ideolojik tavrini

yansitmak icin kullandigi bilingli bir yoldur.

39



3.1.3. Dini Soylem

Osmanli devletinin son donemlerinde siyasi, sosyal, ekonomi, egitim gibi bir¢ok
alanda baglayan yenilik hareketleri Cumhuriyetin ilk yillarina kadar devam etmis ve
etkisi uzun yillar siirmiistiir. Ozellikle Cumhuriyetin ilk yillarinda bu degisim ve
yeniliklerin gerceklestirilme siirecinde karsilagilan sorunlarin temelinde dine yonelik
tutumlarin  oldugu goriilmektedir. Yeni bir devlet anlayist ¢ercevesinde
gergeklestirilmek istenen inkilaplarin benimsenmesi devrin din algisindan bagimsiz
degildir. Bu anlamda dine yonelik sdylemlerin tespiti yansitilmak istenen ideolojiler

acisindan 6nemli bir husustur.

Cumhuriyetin kurulusuyla birlikte laik bir diizenin benimsenmesi dini hayat tizerinde
cesitli yankilara sebep olmustur. Yeni kurulan devletin ideolojik temellerinin
benimsenmesi ve bu yondeki sdylemlerin millete yansitilmasinda 6nemli hususlardan
biri dindir. Din, iktidarin tutumu ekseninde temellerin gii¢lii oldugu bir yapidan
radikal bir degisimle yeni rejimin laik diizene gegisinde bireylerin izerinde etkili
olan bir durumdur. Bu anlamda bireylerin din konusundaki hassasiyetinin temelinde

iktidar ile din iligkisi oldugunu séylemek miimkiindiir.

Cevahir ile Sadik Cavus'un Bugday Kamyonu romaninin anlati zamani 1944 yili
Ismet Inénii doneminin ele alindigi Cumbhuriyetin ilk yillari1 kapsamaktadir.
Romanda anlatilan olgular tarihi gergekliklere paralel ilerler. Cumhuriyetle birlikte
laikligin insanlar iizerindeki yansimalari iktidarin tutumuyla iligkilendirilir. Romanda
Ismet Pasa iktidarinin dine kars1 bir tutum sergiledigi iizerine durulur. Bu durum

devrin yoneticilerinin laiklik algisiyla ilgilidir.

Ismet Pasa ve partisindekilerin dine karsi tutumu soyle ifade edilir: “Pasanin
partisinin Ulu Osmanliin en kotiisiinden kalma artigi esraf takimi Gyle namaza
niyaza yuz vermez yeni moda laiklige soyunmus kisilerden kurulma bir takim
oldugundan pek camide goriinmezdi. Gerekgeleri de hem kolay hem yticelticiydi:
Ibadet de kabahat gibi gizlidir’ (Sepetgioglu, 2008: 43). Romanda gecen bu ifadeler
Ismet Inénii’niin “Ben laik bir devletin Cumhurbaskaniyim, camiye gitmem” (Ozcan,

2015: 149) sozleriyle paralellik géstermekte ve devrin din algisin1 yansitmaktadir.
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Ismet Pasa’nin partisindeki yoneticilerin “Osmanlidan kalan kotii esraf takin”
olarak ifade edilmesinde etkili olan hususlardan biri dint yonelimleriyle ilgilidir. Bu
dogrultuda “...bu pasa esrafinin her birinin ciibbesi altinda nice bin ha¢ gizlenmis,
gundiz kuldhli gece silahli gezmektedir” (Sepetgioglu, 2008: 39) seklindeki
ifadelerden anlasilacag: iizere farkli dini yonelimlerin etkisinde hareket eden kisilerin
partide olduguna deginilir. Dolayisiyla devrin yoneticilerinin dis giicler etkisinde

hareket ettigi fikrinin yansitildigin1 gérmek miumkandur.

Eserde bir miiftiinliin cenazesinde zabitleriyle birlikte ordunun kumandaninin
bulundugu kalabalig1 goren Belediye Reisinin saskinligi laik bir iilkede boyle bir
durumla karsilasmis olmasindandir. Dinin sosyal hayatin disinda goriildiigii bu
donemde Belediye Reisinin ifadeleri soyledir: “Laiklik baska bir sey herhal,
benimkisi yarim bilmek” (Sepet¢ioglu, 2008: 213). Bu ifadelerden hareketle laikligin
dini biitiiniiyle reddettigi algisinin hakim oldugunu sdylemek miimkiindiir. Sevket
Sureyya Aydemir bu dénemde laiklik ilkesinin din karsithig anlamina biirtindiigiin(
soylemektedir. (Ozcan, 2015: 397). Insanlarin en temel hakki olan inang
Ozglrliigiiniin kisitlanmas1 toplumda derin izler birakmistir. Bu durum kurgusal

metin baglaminda da karakterlerin ifadeleriyle yansitilmaktadar.

Romanda Sadik Cavus, Ismet Pasa icin “Afzimi agtirma benim hadi hadi, daha
agzindan bir kere bir Allah soziiniin ¢iktigt duyulmadi be, duyuldu mu?”
(Sepetcioglu, 2008: 13) ifadelerini kullanir. Bu baglamda devrin yoneticisi Ismet
Pasa’nin Allah adin1 kullanmamasinin sebebi soruldugu zaman “Ben o yiice adi bu
clice politikaya sokmam” (Kalkanoglu’ndan akt. Ozcan: 148) seklindeki ifadeleriyle
donemin din algisinin kurgusal diizlemde benzer sekilde yansitildig1 goriilmektedir.
Bu durumda Ismet inénii'niin laiklik ilkesi dogrultusunda dini sosyal hayattan
uzaklastirma giidiimii Metin Toker’in “Ilerici adimlarla tutucu” (Ozcan, 2015: 139)

ifadeleriyle agiklanabilir.

Ismet Pasa ve iktidarmin din algismin yam sira farkli karakterlerle de dinin sosyal
hayattan soyutlandigi goriilmektedir. Bu baglamda Biilbiiliin Arif karakterinin
kuraklik sorunu i¢in yanina gittigi Belediye Reisine: “Allah1 birak! deyip parladi;

Camide miyiz? Simdi sen bize agik agik, Allahsiz séyle, bu kurakliga bir care
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bulabilecek misin?” (Sepet¢ioglu, 2008: 46) ifadeleri dinin sosyal yasam alanindan
uzaklastirildigin1 gostermektedir. Cami disinda Allah ifadesinin kullanilmasini dogru
bulmayan iktidarin algis1 bireyler iizerinde de etkisini gdstermektedir. Bu durum

kurgusal diizlemde karakterlerin sdylemleriyle ele alinmustir.

Din ve dini 6gelere yonelik ifadelerin goriildiigii bir diger husus ise camilerin depo
olarak kullanilmas1 ve asker icin tedarik edilmesi hakkinda ¢ikan sdylemlerdir.
Milletin dini degerlerine dair ¢esitli sdylemlerin ortaya ¢ikmasi Belediye Reisinin
secim Oncesi zor duruma diigsmesine neden olur. Belediye Reisinin bu durumla ilgili
diistincelerine karsilik Kaymakamin cevabi soyledir: “Camilerin ne ayricalii var?
Kubbesi mi minaresi mi? Yikiliversin efendim, olur biter. Laik bir iilkede bunlar
konusulmaz efendim, agiza bile alinmaz.. medeniyet dedik biz” (Sepetgioglu, 2008:
77). Bu baglamda Kaymakamin dini degerlere yonelik yerici sdylemleri romanda ele

alinan bir diger husustur.

Romanda dilencinin camilerin depo olarak kullanilacagi duyumlarini Belediye
Reisine sdylemesi tizerine Reis’in kafasinda kurdugu “Ya isyani asker bastiramazsa..
ne isyanini canim irticai irticai.. bastiramazsa asker? Ya irticacilar Belediyeyi de
basarlarsa?” (Sepetcioglu, 2008: 71) diisiinceleri irtica hareketlerine kars1 korkularini
gosterir. Kurgusal diizlemdeki bu ifadeler donemin en 6nemli sorunlarindan biridir.
Devrin siyasi ortaminda Ismet Indnii’niin dinin siyasetten uzak tutulmasi
konusundaki tutumu ve bu konudaki hassasiyeti: “ Ben irtica konusuna o kadar
hassasimdir ki, Cumhuriyeti kurdugumuz giinden beri bilirim o korkuyu..” (Turan,
2003: 182-183) ifadeleri bu sorunlara yonelik déonemin din politikalarini belirledigi

sOylenebilir.

Devrin din politikalarina yonelik tutumlariyla ele alinan karakterlere yonelik karsit
sOylemleriyle beliren roman kisileri de mevcuttur. Sadik Cavus’un “Tovbe de
Cevahir agzindan ¢ikani kulagin duysun; kiifredeceksen, kiigiilteceksen bagka tiirlii
kiifiir et bagka tiirlii kii¢iilt beni Allah’siz deme; deme bir daha (Sepetgioglu, 2008:
58-59) ifadeleri bu dogrultudadir. Sadik Cavus’un bu ifadeleri ise din kavraminin
soyutlanmasi ve dini 6gelerin yerici tutumlarla ifade edildigi bu donemde dine kars1

yiiceltici bir tutum olarak degerlendirilebilir. Sadik Cavus’un din algist ve bu
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yondeki soylemleri iktidar ve cevresindeki yoneticilerin din sdylemlerine karsi

elestiri mahiyetindedir.

Sadik Cavus’un saraba ve rakiya tovbeli olmas1 fakat bira kullanmasi soyle ifade
edilir: “Allah kitabinda sarabi haram kilmis agamin oglu” der, “Miislimanim
elhamdulillah, onun icin icemem.” Bunlar1i sdylerken gercekten inanmis
bakmaktadir” (Sepetgioglu, 2008: 8). Bu ifadeler dogrultusunda Sadik Cavus
karakterinin tam anlamiyla dini kavradigini sdylemek miimkiin degildir. Dolayisiyla

donemin din algisi, bireylerin dine karsi tutumuyla bir biitiinliikk gosterir. Sadik

13 '9’

Cavus’un “...isin i¢ine biraz haram karistirmazsan a¢ kalirsin ag¢!” (Sepetcioglu,
2008: 8) ifadeleri de bu durumu gostermektedir. Sadik Cavus’un bu tutumu donemin
sartlarindan dolay1 kendi adaletini saglamak i¢in gereklilik mahiyetinde ele

alinmustir.

Romanda Sadik Cavus, Aga’nin oglundan yardim istemesi esnasinda Aga’nin
aligveriste kul hakkina ve harama dikkat etmesine “herif bastan asag1 Miisliimanlik”
(Sepetcioglu, 2008: 8) der. Daha sonra Aga’nin seriata bagliligini ise soyle ifade
eder: “Senin seriat hastast baban duyar diye korkarsin.” Sadik Cavus’un “Seriat
dediysek..? Baban dosdogru adamdir, Ulucaminin minaresinde egrilik vardir da senin
babanda onu da bulamazsin. Seriata da boynumuz egiktir bizim” ifadeleriyle din
esaslarina uyan Aga karakteri yiiceltici sOylemlerle ele alinir. Belediye Reisi ile
Osmanlinin kotii artig esraf takiminin ise Aga i¢in “kiiflii haci” (Sepet¢ioglu, 2008:
65) ifadeleri yerici sdylemleri kendi ¢ikarlar1 dogrultusundadir. Bu ifade ile Aga

karakteri Gzerinden dine yonelik s6ylemlere de yer verilir.

Eserde dini soylemin goriildiigii bir diger yer ise Alevi, Siinni meselelerine dayanir.
Sadik Cavus’un Belediye Reisine “Geg geg¢ gec bu agizlar1 Reis. Anlagilan bir nane
yiyeceksiniz onu da Alevi Sunni deyip yemeyin, huyunuzdur zaten” (Sepetcioglu,
2008: 89) ifadeleri bu meselenin kendi ¢ikarlar1 etrafinda kullandiklarinm
gostermektedir. Belediye Reisinin Alevi, Siinni ayrimi yaparak Sadik Cavus’u
oldurtmek ister. DOnemin dini algisina dair inang ekseninde goriilen bu ayrimcilik
Belediye Reisinin su ifadelerinde goriiliir: “Simdi bu Sadik Cavus denilen Alevi,

Alevidir ayrica siz de Siinnisiniz ben de elhamdiilillah... ne diyordu, ha Sadik Cavus
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durzisd, elindeki bu uydurma kagitla beni irezil etmege sevdalanmis. Candarma
cavusu gidip onu bulmadan siz bulmalisiniz; bulur bulmaz vurulup oldiiriilecek,

elindeki kagit alinacak, tamam m1?” (Sepetgioglu, 2008: 229).

Ikinci Diinya Savasi etkisinin sosyal hayata yansidigi ve halkin zor zamanlardan
gectigi bu donemde din algisinin kurgusal metinle ortiistiigii goriilmektedir. Bu
donemde Laiklik ilkesi dogrultusunda dinin sosyal hayattan tamamen bagimsiz
olmas1 gerektigi diisiincesi hakim olmustur. Ozellikle In6nii iktidarinin din ve laiklik
konusundaki radikal tutumu sosyal hayat iizerinde ¢esitli yankilar uyandirmaktadir.
Bu baglamda romanda karakterlerin sdylemlerinden de anlasilacag: iizere iktidarin
din algisinin bireyler iizerindeki etkileri goriilmektedir. Laiklik ve din iligkisinin

yanlis baglamlarda kullanildigina dair elestirel fikirler yansitilmaktadir.

3.1.4. Egitim

Cumhuriyetle birlikte siyasal donilisimiin temel unsurlarnn kisa siirede egitim
sistemine yansimis ve Cumbhuriyet yoneticileri devrimin temel ilkelerini egitim
araciligiyla topluma aktarma amaci giitmiislerdir (Yildirim, 2014: 44). Ulkede
Kemalist ideolojiyi insa etme fikrine dayandirilarak yapilan degisimlerden biri de
laik egitim diizeniydi. Bu anlamda romanda egitimle ilgili sdylemler mektebe giden

Aga’nin oglu ve Sadik Cavus ile tartigilir.

Sadik Cavus karakterinin roman boyunca ¢ocuga mekteple ilgili sdyledikleri dikkat
cekicidir. Sadik Cavus, mekteplerin artik eskisi gibi olmadigini ¢cocuklarin fikirlerini
bozdugunu ifade eder: “Ula bu mektepler hepten azitti. Mektep dedigin yere eskiden
adam olunsun diye gonderilirdi, simdi saglami bozmak i¢in gonderiyorlar kardagim”
(Sepetgioglu, 2008: 242). Bu ifadeler halkin Cumhuriyet devri mekteplerine karsi

bakis agisin1 yansitmaktadir.

Romanin ilerleyen kisimlarinda Sadik Cavus karakteriyle ilgili yeni egitim anlayisina
dair soylemlere yer verilmistir. Sadik Cavus’un Cevahir’e “Mektep senin bildigin
mekteplerden degil Amme Ciizii okutmuyorlar simdilerde sen goziinii a¢ bunlarinki

coktan agild1” (Sepetgioglu, 2008: 55). Bu ifadeler dogrultusunda mekteplerin Arap
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harfli yazilarin okutulmadig: yeni egitim anlayisina yonelik ifadeler yer verilir. Ayni

zamanda bu durum laik diizenin egitim alanindaki etkisini de gosterir.

Sadik Cavus’un “Hayat yalan bre ¢ocuk, nefes alisin yalan senin, okudugun kitaplar
yalan” ifadeleri ardindan “Oglum benim mekteplere giivenim yok. Otuz kere
sOyledim, bilirsin, yok. Saglam ¢ocugu sakat kafayla evine dondiirmek istiyorsan var
cocugunu yazdir mektebe” (Sepetgioglu, 2008: 28-29) seklindeki konugmalar
mektebe bakis acisinin  yenilik ekseninde siirdiiriilen politikalarin  etkisiyle

aciklanabilir.

Sadik Cavus’un mekteplere karsi olumsuz sdylemlerinin temelindeki nedenlerden
biri de Belediye Reisi ve avukatla ayni siralarda okudugu zaman gordiigii koti
muameledir. Falakaya yatirilan ve ¢oraplar1 yirtilan Sadik Cavus, karis1 Ziilfiye’ye
“Ben onlarin yiiziinden biraktim mektebi, onlarin yiiziinden kacgtim” (Sepetcioglu,
2008: 140) ifadeleriyle mektepten ayrilmanin iiziintiisiinii dile getirir. Bu anlamda

mekteplerin olumsuz yanlar1 Sadik Cavus karakteriyle ele alinir.

Cumbhuriyet devri mekteplerine Sadik Cavus karakterinin bakis acisiyla yer
verilmigtir. Bu durumda halkin yeni yoOnetime karst elestirel diislincelerinin
kaynaginda egitim anlayisinin oldugu goriilmektedir. Yeni kurulan mekteplerden
¢ikan gen¢ kesimin iilkenin yoOnetimindeki olumsuz etkileri elestirilmektedir. Bu
durumun temelinde ise egitim fikri ve halkin mekteplere yonelik diistinceleri

tartisilmaktadir.

3.1.5. Sosyo-Ekonomik Yapiya iliskin Séylemler

Bir toplumun din, hukuk, kiltur gibi degerlere dair algilart sosyo-ekonomik yapiyla
iligkilidir. Dolayistyla devrin ekonomik durumu toplumsal degerlerden bagimsiz
diisiiniilemez. Bu baglamda sosyo-ekonomik yap: romanda Ikinci Diinya Savast
yankilarinin millet iizerinde etkilerinin goriildiigii 6nemli bir husustur. Eserde Ismet
Inonii iktidarmin ekonomiye dair eylemleri sosyo-ekonomik yapiya iliskin
sOylemlerin iretilmesiyle ele alinir. Kurgusal diizlemde karakterlerin diyaloglar

devrin sosyo-ekonomik yapisiyla ortiismektedir.
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Ikinci Diinya Savasi’nin baslamasiyla birlikte diinyay: etkileyen olumsuz kosullar
Tiirkiye’yi de etkisi altina almis, bunun bir sonucu olarak da iilkedeki ekonomik
durum kotii bir hale gelmistir. Romanda bu durum bugdaylarin ¢iirlitiilmesi ve
milletin yoksulluguyla ele alinmaktadir. Osmanli déneminde birgok savas gérmiis
olan milletin daha 6nce boyle bir olay gérmemesini devrin yoneticilerinin ekonomi

anlaminda yiirtittiikleri politikalarla iliskili oldugunu sdéylemek miimkiindjir.

Sadik Cavus ile Cevahir arasindaki diyalogda soyle gecer: “Cevahir, son bir gayretle
bir kere daha: “Savasta olur bunlar deme safliginda bulununca Sadik Cavus yeniden
patladi: “Hangi harp ula velet! Harp bizim sinirlarin 6tesinde bre! Sanki bu millet hig
harp gérmedi; bu ne bigim harp ise el dogiisiiyor, korkusu bize diistiyor. Eskiden biz
dogisiirdiik korkusu ele diiserdi. Yedi diivelle dogiistiik de yine bugday ciiriitmiis
millete ¢ikmadi adimiz, inanmazsan git bir aksakal bul da sor neler anlatir sana”
(Sepetgioglu, 2008: 19). Bu ifadelerden hareketle meselenin savastan ziyade iilkenin
yonetimine ve ekonomik planlarina dair tutumlarn elestirel bir sdylemle ele

alinmustir.

Devrin sosyo-ekonomik yapisina dair sdylemlerin tespitinde 6nemli bir diger husus
ise agalik sistemiyle ilgili ifadelerdir. Sadik Cavus ve Cevahir’in yaninda galistiklar
Aga, koylilere yardimlariyla bilinmektedir. Agalik sisteminin milletin yararina
olmas1 gerektigini vurgulayan Aga, Osmanlidan kalma milletin yararina ¢alisan akill
ve ileri gorlisli biridir. Saygin ve iyi bir Aga olarak bilinen bu roman Kkisisi
kendinden sonra yerine gelecek olan ogluna Agalik ile ilgili sunlar1 soyler: “Esrafin
Agasi, koyli kentli, sokakta gordiigiin adam dertliyse giilemez, agsa doyamaz,
ciplaksa giyemez. Esrafin Agasi bir atesten gdmlektir oglum giyebile ne askolsun.
Ama simdilerde Aga takimi soyguncu olmus, kiyict olmus Allah kahretsin; sel gider
kum kalir derler. Onun i¢in sen bu ulu Osmanlnin koti artiklarini 6rnek
bellememelisin, aslin1 unutmus it siriileri adam olana Orneklik edemez”
(Sepetgioglu, 2008: 158). Bu ifadelerden hareketle agalik sisteminin devrin sosyo-

ekonomik yapisini diizenleyen bir sistem oldugu vurgusu yapilmaktadir.
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Romanin ilk béliimiinden itibaren Ismet Pasa iktidarmin yol vergisi aldign fakat
yollar1 yapmadigi Sadik Cavus karakterinin sdylemleriyle ele alinmaktadir. Ikinci
bolimde ise Sadik Cavus ve Cevahir’in bugday yiikli kamyonla ¢iktiklar1 yolda
karsilastiklar1 koyliilerin vergilerini 6deyemedikleri igin yollarda ¢aligtirilmalar1 ve
hapse atilmalar1 olay1 elestirel bir sekilde anlatilmaktadir. Bu durumun Ismet
Pasa’nin ekonomiye dair uyguladigi politikalardan kaynaklandigi anlagilmaktadir.
Ismet Pasa’nin kurgusal metinde ekonomiye dair yansitilan eylemlerini Ozcan sdyle
aciklar: “Ekonomik konularda takip edilen kati devleti¢i politikalarin 1946 yilina
kadar tavizsiz bir sekilde uygulanmasinda II. Diinya Savasi’nin etkisi goriilse de, asil
sebebin Indnii’niin bizzat kendi ekonomik felsefesinden kaynaklandig1 sdylenebilir”

(Ozcan, 2015: 34).

Devrin kotii ekonomik kosullar1 romanda koyliilerin yol yapip tag kirmalarin1 géren
cocugun “Niye is¢i degiller ki” (Sepetcioglu, 2008: 210) ifadeleri ile aktarilmaktadir.
Elif kadinin oglunun vergi borcunu 6deyemedigi i¢in hapsetmeleri devrin kosullarini
gosteren 6nemli bir durumdur. Kurgusal metinde ele alinan ckonomik yapi,
Akandere’nin “Yol vergisini 6deyecek durumda olmayan koyliiler, yol yapiminda
zorla caligtirtliyorlardi. Bunun yani sira iriiniin % 100-12’sini Toprak vergisinden
Oturd ayni olarak devlete vermek zorunda olan koyll, bu ayni vergiyi 6deyemedigi
i¢in ¢ogu zaman varini yogunu satmakta ve el kapisina irgat gitmekteydi. Iste
koylerde yillar sonra da hatirlanacak olan “Tahsildar baskis1 ve jandarma dayagi” bu
donemin bir hatiras1 olarak zihinlerde yer etmistir” (Ozcan, 2015: 42) ifadeleriyle

devrin ekonomisini yansitmaktadir.

Romanin ilerleyen kisimlarinda Sadik Cavus, inegini satip bir ¢uval misir alan Kanh
Osman ile karsilagir. Vergisini 6deyemeyen Kanli Osman’in tahsildar ile arasinda
gecen diyalogda Osmanlida alinan vergi agnam vergisinden bahsedilir: “Cuvalin
agzim1 hala birakmayan tahsildar, odunsu bir sesle: Agnam Vergisine ne demeli
pekey? diye sorunca Kanli Osman deli gibi ona dondii: Ne ne ne? Ne agnamasiymis
bu? Nerden ¢ikarmig? Tahsildarin odunsu sesi eglenmelige donerek: Koyun koyun
dedi. Agnam demen kayun moyun demek Allahin cahili. Yav kardas benim {i¢ bes

kecim dort bes koyunum var be topu topu” (Sepetgioglu, 2008: 286). Bu ifadelerden
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hareketle Osmanli devletinde hayvanlar iizerinden alinan verginin Cumhuriyetin ilk

yillarinda hala devam ettigi goriilmektedir.

Roman boyunca bir kamyon bugdayin tasinmasi sirasinda yasanan olaylar devrin
ekonomik yapisini yansitir. Kitligin hakim oldugu ve insanlarin ekmegi karne ile
almalar1 yasli amca tarafindan soyle ifade edilir: “Buyruk Ismet Pasamizin
buyrugudur deyip agiz agmiyoruz ama goz gore gore de bunca bugdayin ¢iiriimesi te
Istanbullaraca Edirnelerece millet karne ekmegi bulacagim diye ipde oynarken bunca
bugdayin ciiriitiilmesi hos olmamalidir” (Sepetcioglu, 2008: 219). ikinci Diinya
savasi sebep gosterilerek halkin yiyecekleri dahil olmak {iizere biitiin malina el

konulmustur. Savas bitene kadar karne ile ekmek dagitimi yapilmistir.

Ikinci Diinya Savasi etkilerinin milletin {izerinde birakt1§1 olumsuz tesirlerden biri de
ekonomik nedenlerdir. Romanda karakterlerin iktidara karsi sdylemlerinin temelinde
bu nedenler yatmaktadir. Bu baglamda kurgusal diizlemde ele alinan cesitli
ekonomik kosullar iktidarin tutumlaryla iliskilendirilmektedir. Dolayisiyla eserde

asil elestirilen durum devrin iktidarinin ekonomik anlamda kotii yonetim seklidir.

3.1.6. Hukuk

Romanda hukuk ile ilgili sdylemlerin temelinde yeni kurulan devlet anlayis1 ve bu
anlayisin getirdigi yontem yer alir. Cumhuriyetin ilani ile birlikte kurulan yeni devlet
gucunl halktan alan siyasi bir rejimdir. Bu donemde yapilan inkilaplar, farkli
alanlarda yenilesme ve degisime gidilmesini saglamistir. Siyaset, egitim, hukuk, dil
gibi alanlarda yapilan bu degisimlerle hedeflenen ise yeni devlet ve yeni bir toplum
anlayisidir. Bu anlamda romanda ele alinan Cumhuriyet rejimi etrafinda Ismet Pasa
iktidarmin 1944 yili Tiirkiye’sinde siyasi alanda yasanan gelismelerle birlikte ittihat
Terakki, Turkglluk, Milliyetcilik, Kemalizm gibi fikir hareketleri baglaminda
sOylemlerin tretildigi goriillmektedir. Bu durumda Sepet¢ioglu’nun siyasi fikirlerinin
sOylemine ne oranda yansidigi, bu durumu kurgusal metinde nasil yansittigi da

onemli bir husustur.

Cumbhuriyet rejimiyle birlikte yenilesme ve kurumsallasma adimlari atilan donemi

esas alan romanda yeni rejime dair sdylemlere yer verilmektedir. Ikinci Diinya
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Savagi yillarin1 kapsayan bu dénemde Cumbhuriyetin getirmis oldugu inkilaplarin
toplum i¢inde yerlesmeye basladig1 goriillmektedir. Romanda ise bu siiregte yasanan
sikintilar kii¢iik bir kasaba ¢evresinde yansitilmaktadir. Yazarin bu noktada ele aldig:
gorisleri karakterlerin soylemleriyle aktarilmistir. Kimi karakterler bireysel ¢ikarlar
dogrultusunda yeni rejimin savunuculugunu yaparken kimi karakterler ise bagimsiz
devlet olmasindan 6tiirii Cumhuriyet savunuculugu yaparlar. Eserde elestirilen husus

ise yeni kurulan devlete degil devletin iktidarina yoneliktir.

Devletin yenilesme ve degisim siireci geleneklerine bagli olan bir milletin kimlik
sorunu yasamalarina neden olmustur. Toplumun 6nemli sorunlarindan olan bu olgu
hayatin bir¢ok alanina sirayet etmis ve etkisi uzun zaman devam etmistir. Bu durum
eserde Osmanli devleti ile Cumhuriyetin karsilagtirilmas1 ve karakterlerin yasadigi
ikiliklerle ele alinmistir. Romanda sugsuz yere hapishanede yatan Ihtiyarm “Seriatin
kestigi parmak acimaz” ifadeleri ne karsilik Sadik Cavus’un “Ne seriat1? Ismet
Pasa’nin adamlar1 tikt1 seni buraya” (Sepetgioglu, 2008: 115) ifadeleri bu durumu

gosterir. Dolayisiyla devlete degil yonetime kars1 bir elestiri s6z konusudur.

Romanda bagtan sona Osmanlinin ulu bir devlet oldugu wvurgusu yapilirken
Osmanlidan kalan kotii esraf takiminin ise iilkeyi yonetmesi durumu elestirilir.
Osmanli ve yeni rejim karsilastirmasi1 Belediye Reisinin ifadeleriyle soyle ele alinir:
“S6z aramizda biz de bir tek yap1 yapmamisiz bu kasabaya bre hani Osmanlinin bir
geri gelecegi tutsa sokakta kalacagiz” (Sepetcioglu, 2008: 77). Bireysel ¢ikarlari
dogrultusunda yeni rejim ve iktidarin savunuculugunu yapan Belediye Reisinin bu

noktadaki soylemleri dikkat cekicidir.

Dénemin iktidarinda bulunan Ismet Pasa’min halktan kopuk tavri Cevahir
karakterinin su ifadeleriyle ele alinir: “Bir bildigi vardir helbet ne yapalim. Baban
eve gelse de, evde sizinle konusmasa hig, baban degil midir, baban1 sevmez misin
konusmadi diye bre?” (Sepetcioglu, 2008: 22). Bu ifadelerden hareketle her ne olursa
olsun Ismet Pasa’nin devletin basinda ve devletin otoritesi oldugu fikrine ydneliktir.
Bu durum gecmisten gelen otoriter yonetimin etkilerinden kaynaklanir. Ayni

zamanda bagimsiz devlet anlayisina vurgu yapilir.

49



Romanda olaylar silsilesi sirasinda yapilan geriye doniislerde Sadik Cavus ve
Cevahir’in babasmin karsilastiklar Ihtiyar araciligiyla da bagimsiz devlet vurgusu
yapilmaktadir. Osmanlidan kalma seriat dogrultusunda yasamini siirdiiren ihtiyar,
Sadik Cavusa hiikiimet i¢in sunlari sOyler: “Memleketimiz esir midir? Yani
bayragimiz asili oldugu yerlerden indirilmis midir? Hiikiimet kapisinda asili olan
bizim bayragimiz degil midir? Bizim bayragimizdir. Asilidir ¢ok siikiir. Bir gavur,
hani Tiirk olmayan biri gelip ekmegini elinden aliyor mu, sana senin istemedigin bir
i1 buyuruyor mu? Sana sunu sdyle yapacaksin mi diyor?” Bu anlamda yazarin

politik fikri Ihtiyar baglaminda tartisilan yeni devlet anlayisin1 savunucu niteliktedir.

Seyrani’nin bir siiri yiiziinden devlete yazili isyan gerekgesiyle tutuklanan Ihtiyar:
“Evet bu siir devrin kotiiliigiinii anlatir ama bu devir Cumhuriyet devri degildir,
Cumbhuriyetten onceki ittihat Terakki devridir, siz okudugunuzu da mi bilmez
kisilersiniz?” diisiincelerini dile getiremez. ittihat Terakki’nin varlig1 da romanin bir
baska siyasi olayidir. Buradaki ifadelerde Ihtiyar vasitasiyla Cumbhuriyetin
savunuculugu yapilirken Ittihat Terakki’nin sert tutumuna yonelik bir elestiri séz
konusudur. Kaymakamin ise “Vali desen? Iste.. biliyorsun ne oldugunu, hala Ittihatc1
kafasi. Hot! zart zurt, asarim keserim” (Sepetcioglu, 2008: 76) ifadeleri yine Ittihat
Terakkiye karst yerici sOylemlerin goriildiigli bir yerdir. Sadik Cavus, babasinin
Ittihat Terakkicilerle arasindaki miinasebeti soyle ifade eder: “Ittihat Terakkicilere de
kotiistintiz demedi, memleketi yikip batirdiniz, demedi, yliz vermedi sadece, selam
sabah1 haram bildi onlarla” (Sepet¢ioglu, 2008: 142). Bu anlamda yazarin karakterler

baglaminda Ittihat Terakkiye dair sdylemleri elestirel bir yaklagimla ele alinmaktadir.

Romanda yer alan fikirler baglaminda gelistiren sdylemlerden bir digeri ise
Tiirkctlik/Milliyet¢ilik hususundadir. Tiirkgtliik/Milliyetgilik, 19. yilizyilin ikinci
yarist ve Ozellikle 20. yiizyillda Osmanli-Turk toplumunun fikri, siyasi, kiltirel ve
sosyal hayatinda en etkili fikir hareketidir (Cetisli, 2007: 140). Romanda Tiirk
milliyet¢iligin bir goriiniimii sunulur. Bu baglamda Ankara’da binlerce gencin
Tiirklik i¢in yiirliiylisi romanda Miidiiriin Ankara’dan gelen miilkiyeli yegeni
tarafindan soyle ifade edilir: “Ne Moskof usaklig1 istiyordu arkadaglar ne suna buna
kolelik. Tiirkiin Tiirkligiinii duymasi, Tiirkge duyup Tiirkge yasamasi, Tiirkiin
kendine ddnmesini istiyordu” (Sepet¢ioglu, 2008: 260-261). Erol Gingodr, bu
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donemi Tiirk milliyet¢iligi i¢in basarili bir donem olarak kabul eder. Bu basarinin
sebebi ise, milli degerlerin kaybedilmemesi, 6ziimiize doniilmesidir (Glingor, 1996:
46).

Sadik Cavus’un Tirk olduguna dair israrc1 soylemleri Tiirk milliyetgiligine dair
donemin panoramasini yansitmaktadir. Aganin ogluna Cevahir’in Tirk olup
olmamasi hakkinda sordugu soru karsisinda g¢ocugun verdigi cevapta Tiirklik
ylceltimi bakimindan onemlidir: “Bilirsiniz. Bu simirlar icinde bir kimse, senin
benim gibi diislinlip Tiirkiim diyorsa Tirk’tiir. Tiirk degilim diyorsa, yurdu nereyse
oraya gider ona da kimse karisamaz. Yahud da aramizda bir konuk olur oturur,
konuklugunu bilir ev sahibinin isine burnuna sokmaz. Ev sahibi de konuguna giiler
yliz gosterir tabiy. Bir de smirlarimiz disinda Tirkler vardir, devletleri tutsak
devlettir. Onlarin tutsakliklarindan kurtulmalari, insanca yasamalar1 da bizim
istegimizdir, gonlimizden isteriz” (Sepetgioglu, 2008:  262). Bu ifadeler

dogrultusunda Tiirk birligine vurgu yapilir.

Cumhuriyetle birlikte giicinii halktan alan milletin romanda degersiz ifadelerle
anilmas1 yine yeni rejime yonelik bir elestiridir. Belediye Reisinin “Yav biz halk
adamiy1z halk! Halk dediginde dilencidir, ondan iyi halki nereden bulacaksin
(Sepetgioglu, 2008:. 67) ifadeleri “Ulan siz agizsiz dilsiz bir millet istiyorsunuz
zaten? Vur kafasina al elinden ekmegini, agzin1 agmasin” (Sepet¢ioglu, 2008: 191).
Halka bakisin olumsuz ifadelerle verilmesinde devrin yonetiminin halkla arasindaki

mesafesi yansitilir.

Atatiirk¢iilik veya Kemalizm olarak bilinen inkilap¢i diisiince Sepetgioglu’nun
romanda isledigi bir diger husustur. Devletin devamlilig1 ve ¢cagdas olma amaciyla
Mustafa Kemal’in diisiincelerini yansitan alti ilke (Cumhuriyetgilik Halkegilik,
Devletcilik, Milliyetcilik, Laiklik, Inkilapgilik); “Atatiirkciiliik” olarak adlandirilir
(Kayiran ve Metintas, 2013: 611). Belediye Reisinin se¢im dncesinde camilerin depo
olmasi durumuna dair bireysel ¢ikarlar1 i¢in bu durumu elestirmesi Kaymakamin
Belediye Reisi i¢in “Ben de seni aydin bir adam diye bilirdim, Kemalist bilirdim

yazik meger kiifli kafalinin biriymissin” (Sepetgioglu, 2008: 78) ifadelerini
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kullanmasina neden olur. Kaymakamin ifadeleri laik bir iilkede camilerin s6zUnUn

edilmeyecegi dogrultusundadir.

Cevahir ile Sadik Cavus’un Bugday Kamyonu’'nda Cumhuriyet’in getirdigi
inkilaplarin toplum icinde yerlesmeye basladigi yillar ve yeni rejimin yOnetim
anlayis1 ele alinir. Bu tarihlerde edebiyatta 6zellikle yeni rejimin kurumsallagmasi
icin caba icine girer ve politiklesir. Dolayisiyla romanda donemin ideolojileri

ekseninde politik sdylemlerin olusturuldugu goriilmektedir.

3.2. Karanhkta Mum Is1g1

Bugunki Tirkiye dizisinin ikinci kitabi olan Karanlikta Mum Isig1 adli eser 1979
yilinda yayimlanmistir. Tez verilerini toplamak ig¢in ele alinan kitap ise 2015 yili,
Istanbul, irfan yaymlar1 dokuzuncu baskisidir. Eser 1978 yilinda Op. Dr. Hiiseyin
Sahir Dagcioglu’na ithaf edilmistir. Romanda bastan sona kadar Temir Hoca Vakfi
tizerinden Osmanlidaki vakif sistemi ele alinmaktadir. Ayni zamanda 1946 yil1 se¢im
doneminin anlatildigi romanda yo6neticiler ve yonetilenler arasindaki iliski, Demokrat

Parti ile Halk Partisi arasindaki ¢cekigsmeler de konu alinir.

Cumbhuriyetin ilk yillarin1 konu edinen eserde Hac1 Arif Bey’in yoneticiligini yaptigi
iki yiizyila yakin bir ge¢misi olan Temir Hoca Vakfi anlatilir. Sembolik olarak
mumun sénmeden siirekli yanmasi vakfin devamliligi i¢in 6nemli bir durumdur. Haci
Arif Bey babasindan sonra vakfin yoneticiligini siirdiiren kisidir. Hact Arif Bey’in
oglu Temir Hoca, gelini ve iki torunu vardir. Torunlarindan Yasin Ankara’ya
O0gretmen okuluna gitmistir, Ertugrul ise ortaokula gitmektedir. Ertugrul’da goriilen
degisimle birlikte Hac1 Arif Bey okula gider ve Resim Hocasiyla tanisir. Torununun
dislincelerini etkileyen Resim Hocasi ve kasabaya gelen diger kadin hocalarin
fikirleriyle birlikte olaylarin sekillendigi goriiliir. Ayni1 zamanda kasabaya tayin
edilen Kaymakam ve siirglin edilen kisilerin kasabadaki hareketliligi sagladigi bu
durumun ise secimle ilgili oldugu anlasilmaktadir. Kasabada yasanan hareketliligin
sebebini O6grenmek isteyen Polis Salih Efendi’nin ise amaci ikramiyeyi alip hasta
karisini tedavi ettirmektir. Bu durumda Polis Salih Efendi, Emniyet Amirine birtakim

bilgiler verir.

52



1946 yil1 yapilacak olan genel se¢imlerde agik oy, gizli tasnif uygulanacaktir. Buna
ragmen kasabanin 6nemli isimlerinden olan Haci Arif’in Halk Partisi milletvekili
aday1 olmasi istenir. Fakat Hac1 Arif Bey bunu kabul etmez ve parti islerinden uzak
durur. Tek derdi vakfin devamliligini1 saglamak olan Haci Arif Bey bu durumdan
yorulmus olsa da insanlara yardim icin gorevini siirdiirmeye calisir. Ilceye yeni
atanan Kaymakam vakfin faaliyetlerini sinirlandirmak ister. Haci Arif’i yanina
cagirir ve hashas ekiminin yasaklanmasi, bugdaylara el konulmasi ve Tas Han’in
eski Roma yapisindaki haline getirilmesi gibi konular1 dile getirir. Tahrirat Katibi ise
vakfin 6nemini anlamayan Kaymakam ve onun gibi diisiinen genglerin durumuna
tiziiliir. Daha sonra istifasin1 verir ve isinden ayrilir. Kaymakamin bu durumu hemen
kabullenmesini ise Tahrirat Katibi kendine yediremez ve Kaymakami 6ldiirmek i¢in

plan yapar.

Resim Hocasi ve Cakmakei Sabri’nin sol faaliyetler i¢in birtakim caligmalar
ylriitmesi ve bu duruma Ertugrul’u da dahil etmeleriyle olaylar canlanir. Ardindan
Tahrirat Katibinin Kaymakam yerine yanlighikla Resim Hocasmi 6ldiirmesi
Kaymakamin istifa etmesine neden olur. Ertugrul ise Cakmak¢1 Sabri’nin yalanlarini
yaslt bir Halk Asigindan 6grenir. Bu durum iizerine Cakmakg1 Sabri’nin evindeki
gizli kasay1 agip evraklari Emniyet Amirine teslim eder. Lokantaci Siirgiin Ali’nin
polis oldugu ortaya cikar. Cakmakg¢1 Sabri Giillii Fadime ve Ertugrul’u 6ldiirtip kor
bir kuyuya atar. Haci Arif Bey, oglu Temir hoca ve Ertugrul’un oldiigiinden
habersizdir. Bu arada segimler yapilir ve ilgeye elektrik gelir. Biitiin bu olanlardan

sonra Hac1 Arif Bey ortadan kaybolur.

3.2.1. Karsit Gii¢ (iktidar-Vakif) Soylemi

Karanlikta Mum Isig1 romaninda donemin iktidarina karsi gelistirilen en belirgin
husus vakiflarla ilgili sdylemlerdir. Romanda gecen Temir Hoca Vakfi biinyesinde
vakiflarin islevligini sinirlandiran iktidara karsi bir elestiri s6z konusudur. Uzun
yillardir insanlarin ihtiyacini karsilamak amaciyla varligini siirdiiren Temir Hoca
Vakfi Osmanlidan Cumhuriyet donemine kadar fonksiyonel bir hizmet kurumudur.
Ancak Ismet Pasa iktidarmin bu kuruma bakis agis1 romanda elestirel bir yaklasimla

ele alinir. ““Ismet Pasa hiikiimeti’ tarafindan vakiflara 6n yargiyla yaklasilmaktadir”
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(Ayata, 2007: 247). Bu baglamda vakiflara yonelik iktidarin tutumu karsit giicii
temsil eder.

Temir Hoca Vakfi, Hac1 Arif Bey’in dip dedesi Hact Hafiz Temir Hoca’dan beri
babadan ogula aktarilarak devam eden bir kurumdur. Romanda vakfin devamlilig1
icin mumun hi¢ sonmeden gece gilindiiz yanmasi sembolik bir ifadedir. Bu gorev ise
vakfin yoneticisi Haci Arif Bey’in iizerindedir. Romanda gOrevini yerine getirmeyen
vakif yoOneticisine lanetler okunur: “Gorevini yerine getirmeyen, vakfimin
korunmasimi saglamayan vakif yoneticisinin {izerine Tanri’nin biitiin laneti
yiiklensin. Ayrica Peygamber Efendimizin Hazreti Muhammed Mustafa’nin biitiin
laneti o vakif yoOneticisinin tizerine yagsin. Ve dahi yetmesin az gelsin; o yonetiCi
gorevini yapmaz ise Ulu Tanr’nin kullarinin yedisinden yetmisine, kizindan
kizanina, ¢olugundan ¢ocuguna biitiin insanlarin lanetinde bogulsun” (2015b: 6).
Romanda gegen bu ifadeler Osmanlida vakif sartlarin1 gésteren belgede soyle gecer:
Kim mudahale ve muzahame ederse, Allah’in ve Resilullah’in 1aneti onun {izerine
olacaktir. Bu belgeyi okuyanlar, hazir olan cemaatin sehadetiyle bunu hakikat
bilsinler ve itimad etsinler” (Kazici, 2003: 82). Bu ifadelerden hareketle Osmanlidaki

vakif sistemi ve sartlarinin kurgusal metinde yansimalar1 goriilmektedir.

Hac1 Arif Bey’in Ankara’da okuyan torunu Yasin’in arkadas1 ingiliz kiz1 Deborah’in
Temir Hoca Vakfin1 bu kadar iyi bilmesi ve kizin vakfi tasviri Osmanhdaki vakif
kurumunun Onemini gostermektedir: “Sizin vakiflar bir (niversiteye benzer.
Universiteler gibi yol gostericidirler; dgrenmesini dgretirler. Ordan ayr1 kalman
O0grenmeni noksan birakir, dedi. Sonra da basladi Temir Hoca Vakfi’n1 anlatmaya;
Temir Hoca Vakfi’nin ayricaliklarini, benzer vakiflara olan degisik ve iistiin
yanlarini, bir aile kurar gibi tek basina kurup, yiizelli su kadar yil 6nce bu giinkii
medeni diisiincelere uygun bir bicimde bugiine gelmesine Onciiliik edisini anlatt1”
(2015b: 37). Bu ifadeler dogrultusunda bir ingiliz’in Osmanli devletindeki vakif
hakkinda derinlemesine bilgi sahibi olmasi ve tasviri vakfin basarili bir kurum

oldugunu vurgular.

Ismet Pasa déneminin ele alindig1 eserde Temir Hoca vakfina karsi iktidarin ve sol

faaliyetleri destekleyen kesimin karsi gii¢ olarak gergeklestirdikleri faaliyetler
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elestirel bir tutum ile sergilenmektedir. “Ismet Pasa devri kaymakamlari, neden
bilemiyorum, Temir Hoca Vakfi’n1 herhal kendilerine ortak gordiiklerinden, vakfin
bir pundunu bulup ortadan kaldirilmasina ugrastilar” (2015b: 145). Genel secimlere
kKisa bir siire kala ilgeye yeni gelen Kaymakamin, “Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde, sunca
yil olmusken hem de, sen kalk hald Osmanli’y1r siirdiir, Osmanli’nin ¢iirtimiis
kuruluslarini...” (2015b: 347) ifadeleri Temir Hoca Vakfi’na karsi olumsuz
diisiinceleri s6z konusudur. Komiinist Resim Hocas1 ve diger kadin hocalarin fikirleri
de bu duruma 6rnektir. Ozellikle Kaymakamn Polis Salih Efendi ile Temir Hoca
Vakfi’nin yoneticisi Hac1 Arif Bey’i yanina ¢agirmasi ve vakifla ilgili konusmalari

en belirgin yerlerdir.

Kaymakam, Temir Hoca Vakfi’'min iizerine gidilmesi gerektigini vakfin
sakatliklarinin oldugunu diisiiniir: “Bamteli bilip yakaladig: sakatliklara, tabii Hac1
Arif bunlarin sakatlik olmadigini sdyleyecekti, onun icin, akla uygun gergekler
bulmaliydi. O zaman Haci Arif’in olmaz demesi, kars1 ¢ikmasi imkansizlasacakti.
Kars1 cikarsa, Haci Arif’i sindirmis olacakti. Ustelik ilgede is yapmis kaymakam
durumunda goziikecekti. Bu da sicildi, Ankara’nin goziinde bir yer yapmakti. Eger
Haci Arif “Hayir” der karsi gelirse, o zaman da eline herkesi susturacak bir koz
gececekti. Bu kozla Temir Hoca Vakfi’ni ¢iiriitecek; vakfi devletlestirecekti. Kiiflii
cagdist bir padisahlik devrinden kalma mutlu azinhigin elindeki arpaligi ¢agin
ihtiyaglarina uygun bir yonetimde gergek sahibi olan devletin miilkiyetine verecekti.
Bu, 6tekinden iistiin sicildi; Ankara’nin goziine girmekten 6te, Ankara’nin kucagina
girmekti” (2015b: 148). Kaymakamin kendi c¢ikarlari dogrultusunda vakfa dair

diisiinceleri karsit séylemin goriildiigii yerlerdir.

Kaymakam, hashas ekiminin yasaklanmasi, bugday ve afyona el konulmasi
konusunda Haci Arif Bey ile aralarinda gegen konusmada Temir Hoca Vakfi
faaliyetlerini kisitlayic1 talimatlar verir. Hacit Arif Bey’in buna karsi cikacagi
diisiincesiyle vakfi kapattirabilecegine inanir. Ancak Haci Arif Bey, “Devlete karsi
boynumuz kildan incedir dedik, bastan sOyledik” ifadeleriyle Kaymakamin
isteklerini kabul eder. Kaymakamin afyonlar1 ofise teslim etme istedigi lizerine Haci

Arif Bey “Para 6nemli degil; ofis Devletin parasini agirmay1 diisiinmedi simdiyece”
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(2015b: 160) ifadeleriyle Kaymakamin talimatina kars1 vakiflarin her zaman devletin

yaninda oldugunu vurgusu yapilir.

Hac1 Arif Bey, Kaymakamin vakiflara kars1 tutumunu “...vakfin, kdyliinlin goéziinde
kutsalliginin yikilmak istendigini, varsa bile buyrugun bu oyuna alet edilmeye
calisildigini hissetti. Sahibi oldugu bir tek oy ile basbasa birakilmak? Koyliyii
vakiftan koparmak, vakfi kdyliiden ayirmak? Yani eti kemikten ayirmak, kemigi
etsiz birakmak; ki, ya yigilip diise; ayakta kalamaya, ya da kemiksi siritan bir
kokmus iskelet gostermek millete?”(2015b: 161-162) ifadeleriyle dile getirir. Bu
baglamda vakfin millet adina destekleyici bir islevi oldugunu vakif ve koyliiniin bir
biitiinliik icinde varligin siirdiirdiigiinii soylemek miimkiindiir. ismet Pasa iktidarinin
yonetime getirdigi Kaymakamin Temir Hoca Vakfi’na kars1 yiiriittiigii bu tutum

eserde elestirel bir sekilde ifade edilir.

Romanda Temir Hoca Vakfi’na kars1 komiinist Resim Hocas1 ve Cakmakg¢1 Sabri’nin
Ertugrul’u fikri yonden etkilemesi de karsi giic olarak degerlendirilir. Sembolik
olarak vakfin devamliligin1 saglayan mum, Ertugrul tarafindan li¢ kez sondiiriiliir:
“Allah kahretsin diin gece kendi yaktig1 151k kendisinin olmamig, hem de {i¢ defa bir
it ifiirmesinde pif! deyip sonmiistii” (2015b: 189). Mumun sondiiriilmesi vakfin
anlammi yitirmesi demektir. “Karanlik olarak nitelenen Ismet Pasa ddneminin
elestirisi, sembolik degerlerle ifade edilir” (Yesilyurt, 2015: 284). Bu baglamda
Osmanliya kars1 Ismet Pasa iktidarinin elestirildigi ve yerildigi goriilmektedir. Ayni
zamanda mumun sonmesi elektrigin ilgceye gelmesidir. Bu durumda ise eski ile
yeninin ¢atigmasi, Osmanli ile Cumhuriyet yonetimi iktidarinin karsilastirilmasi séz
konusudur. Osmanli icin &nemli bir kurum olan vakiflara karsi Ismet Pasa

yonetiminin tavr elestirel bir bakis acisiyla ele alinir.

Osmanli ve Cumhuriyet doneminde Ismet Pasa iktidarmin karsilastirilmas: ise su
sozlerle ifade edilir: “Haci Arif’in ‘Cehennemin dibi’ dedigi yer Ankara’ydi.
Ankara’y1, Istanbul’un yerini aldig1 icin sevemiyordu bir tirli icine sindiremiyordu.
Istanbul cihanin cennetiydi Haci Arif Bey icin; say ki yeryiizii Istanbul’dan 1s1yor;
say ki, diinya gecelerinin Istanbul en iyi yildizidir, aydan da 6te. Ve say ki Istanbul

diinya tesbihinin yakuttan yontulmus imamesidir. Oyle bir ima Ankara gibi bir..?
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Hadi camim sen de Ankara’nin adi kaga yazilir Istanbul’'un yaninda? Ne var ki
Ankara, o durumuyla ne yapip etmis Istanbul’un tahtina oturmustu” (2015b: 11). Bu
baglamda Osmanliya karsi Ismet Pasa iktidarnin elestirildigi ve yerildigi

gorulmektedir.

Osmanli Devletinde vakiflar dini, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel birgok alanda hizmet
niteligi olan kurumlardir. Romanda Temir Hoca Vakfi ile vakiflarin islevleri ve
onemi vurgulanarak Ismet Pasa iktidarinin vakiflara kars1 tutumu elestirel bir sekilde
islenmistir. Tim bunlardan hareketle Osmanlida 6nemli faaliyetler yiirliten vakif
kurumu ile Ismet Pasa donemi ydneticilerinin vakiflara karst yaptirimlari
karsilastirilir. Hac1 Arif Bey’in dip dedelerinin kurdugu yardimsever bir kurum olan
Temir Hoca vakfina kars1 yeni gelen Kaymakamin eylemleri karsit sdylemin
goriildiigli yerlerdir. Romanda genis bir yer tutan vakiflar konusu ile Osmanlinin
kokli kurumlarina deginilir. Bu dogrultuda Osmanlinin Cumhuriyetin ilk yillart ile

karsilastirilmasindaki asil mesele Ismet Inénii iktidaridir.

3.2.2. Anlaticimin Miidahaleleriyle Hegemonik Soylem

Hegemonya toplumun politik, ekonomik, kiltlrel ve ideolojik alanlardaki gtctddir.
Somuncu, bu kavrami roman birikimine yonelik tiirettigi “hegemonik s6ylem” olarak
sOylem c¢oziimlemesinde kullanir. Hegemonik sdylem yazarin kurgusal metinde
yansittig1 tavir olarak nitelendirilebilir. Yazarin ideolojisi dogrultusunda kurgusal

metinde ele aldig1 karakterler hegemonik sdylemin en belirgin goriildiigii yerlerdir.

Eserde Ismet Pasa’nin iktidarda oldugu 1946 yili genel segimlere az bir zaman kala
toplumun siyasi, sosyal, ekonomik bircok acidan panoramasi verilmistir. Yazar
anlatici vasitasiyla donemin ¢esitli egilimlerini aktarmistir. Bu dogrultuda yazarin ele
aldig1 karakterler ve bu karakterlere yaklasimi ise hegemonik sdylemi
gostermektedir. Yazar/anlaticinin Ismet Pasa ydnetiminde bulunan Kaymakam,
ilgeye siirgiin edilen Resim Hocas1 ve Cakmakc¢1 Sabri Usta gibi karakterleri yerici
ifadelerle ele alirken Haci Arif Bey ve Hekim gibi karakterleri ovici ifadelerle ele
alir. Ayn1 zamanda roman kisilerinin eylemlerine gére hem &viicii hem de yerici

sOylemlerin birlikte ele alindig1 karakterler de mevcuttur.
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Sepetcioglu’nun Temir Hoca Vakfi yoneticisi Hact Arif Bey’i tasviri olumlu
Ozellikler tasimaktadir. Osmanli kuruluslarini temsil eden bu vakfin halka yardim
amaciyla kuruldugu ve Haci Arif Bey’in bu noktadaki eylemleri anlatic1 tarafindan
desteklenmektedir. Hac1 Arif Bey’in eylemlerine kars1 olan Kaymakamin bakis agisi
bile olumludur. Hact Arif Bey’i, ilgede duyup 6grendigi Haci Arif Bey’in Gtesinde
hemen Ofkelenmesi imkansiz, akli basinda konusur, tamamiyle zamanin ¢izgileri
icinde bir Haci Arif Bey olarak gormiistii. Teklifi kabul etmemesine ragmen
insancildi. Neden kabul etmedigini biliyordu; ne oriimcek kafalilik, ne evliya
mertebesinde yumusaklik, ne diinya disilik, ne de hemen biitiin ilgeyi avuglarinin
icine almig bir ihtiyar kubarmasi... bencillik de yoktu yiiz yilize geldigi adamda, aptal

bir alcakgonallulikle kendini veris de yoktu” (2015b: 174).

Romanda anlatict Kaymakami “biiciir kaymakam” (2015b: 93) veya yerden bitme
(2015b: 250) ifadeleriyle tasvir eder. Bu noktada yazar/anlaticinin Kaymakama kars1
yerici ifadeleri eylemlerinden kaynaklanmaktadir. Ismet Pasa hiikiimetinin getirmis
oldugu Kaymakamin Temir Hoca Vakfina karsi tutumu anlaticinin ifadeleriyle
elestirilir. Anlaticinin yerici ifadeleri bu durumu gosteren 6rneklerdir: “Yerden bitme
sesinin sinsiligiyle Haci Arif Bey’i sordu” (2015b: 151). Temir Hoca Vakfi’m
ortadan kaldirmak i¢in ugrasan Kaymakama kars1 yerici ifadelerin kullanilmasi Ismet
Pasa hiikiimetine de bir elestiridir. Bu anlamda yazar/anlaticinin taraf tutan bir tavr

vardir.

Anlaticinin Resim Hocasini tasviri hegemonik sdylemin belirgin oldugu yerlerden
biridir. Resim Hocas1 “Kavruk, kitipiyoz, adam demeye bin tanik ister bir ¢opur
suratta ¢arpilmis bir yampirik olarak gelmisti” (2015b: 314) ifadeleriyle ¢irkin bir
sekilde ele alinir. Bu anlamda yazar/anlaticinin olumsuz bakis a¢ist s6z konusudur.
Ilgeye siiriilen Resim Hocasiin olumsuz ifadelerle ele alinmasindaki sebep komiinist
olmasindan kaynaklanir. Yazar anlatici komiinizmin elestirisini Resim Hocasi

karakteriyle yapar.

Resim Hocasinin Haci Arif Bey’in torunu Ertugrul’un fikirlerini etkilemesi de
hegemonik sodylemi yansitir. Romanda gecen “Temmuzun Uc¢l, bindokuzyiz

kirkaltinin.. Ne ugursuzluktu, ne bir kotiiliigiin habercisiydi, ne de gaipten haber
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verici; diipediiz itin biri: Ben varim senin 1181 sondiirecegim! diye ortaliga
ciktyordu” (2015b: 61) ifadeleri mumu sondiiren Ertugrul i¢in kullanilir. Dolayisiyla
anlatict Ertugrul’un Temir Hoca Vakfi’na karsi olumsuz eylemlerine yonelik yerici

soylemlerde bulunur.

Eserde yerici sOylemlerle ele alinan kisilerden biri de Cakmake1 Sabri Usta’dir. Haci
Arif Bey’in destekleriyle biylyen ve usta olmasinda Temir Hoca Vakfi’nin
katkilarina ragmen Haci1 Arif Bey’e iftira atar. Cakmakg¢1 Sabri Usta’nin Ertugrul’a
Temir Hoca Vakfi’nin mumunu séndiirmesi ve ormanlar1 yakmasi konusunda verdigi

talimatlarda anlatic1 tarafindan elestirel bir bakisla ele alinmaktadir.

Karanlikta Mum Is1g1 romaninda anlaticinin karakterleri ele alirken yansittigi tarafli
diistinceleri hegemonik soylemin tespit edilmesini saglamistir. Bu noktada
yazar/anlaticinin iktidarin tutumuna yonelik Kaymakam ve ilgeye siirgiin edilen
komiinist Resim Hocas1 gibi roman kisilerini ¢irkin ve yerici tasvirlerle ele alirken
Osmanlidaki kuruluslar1 temsil eden Temir Hoca Vakfi yoneticisi Hac1 Arif Bey’i
olumlu &zelliklerle tasvir ettigi goriilmektedir. Yazar/anlaticinin bu tavri hegemonik

soylemi belirler.

3.2.3. Dinf Soylem

Din hayatin i¢inde 6nemli olgulardan biridir. insanin inanma ihtiyac1 toplumlarda
farkl1 farkli inanglarin dogmasina sebebiyet verir. Bununla birlikte edebiyat,
toplumlarin degerlerini, inanglarini yansitan bir sanattir. Roman ise bu yansimay1 en
1yi yapan tiirdiir. Yazarin bu noktadaki hayata karsi bakis agis1 eserde kendini belli
eden bir durumdur. Sepetcioglu, romaninda dine genis bir ¢ergevede yer verir. Islam
dinini benimseyen ve yetismis oldugu cevrenin etkisiyle ele aldigi din anlayisi
romanda da benzer dogrultudadir. Ismet Indnii donemini genis bir perspektifte

yansitan romanda din olgusu iizerinde durulan bir husustur.

Sepetcioglu’nun Karanlikta Mum Isigi’nda ele aldig1 din anlayis1 yetistigi cevre ile
paralellik gosterir. Romanda Hac1 Arif Bey karakteri dinine bagli, ibadetlerini icra

3

eden bir kisidir. “...hemen abdest tazelemis, SOre-i Miilk’ii okumaya baslamist1”

(2015b: 60) ifadeleri bu durumu gosterir. Eserde sembolik olarak yakilan muma
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halkin baska anlamlar yiikleyerek batil inanglara egilimine deginilir. Bu durumda
Tahrirat Katibi Hac1 Arif Bey’in insanlara yol gosterici tavrini soyle aciklar:
“Kur’an-1 Kerim’i su ayet, st ayet, s ayet.. demis okumus. Tanr1 buyrugu budur
Mumlara, calilara,, evliyalara bez baglamak var m1 bunlarda? Yoksa kétiileniyor mu?
Miisliimansaniz Miisliimanliginizi bilin, Hiristiyansaniz bir diyecegim yok!” (2015b:
144). Bu durum Hac1 Arif Bey’in Kur’an’1 okuyup anladigini ve insanlara bu yonde

yol gosterici bir kisilikte oldugu gosterir.

Siirgiin Ali Bey’in Tas Han ile ilgili konusmali tizerine Hac1 Arif Bey’in Kur’an-1
Kerim’den gegen bir ayeti 6rnek verir: “‘Kur’an-1 Kerim’de bir ayet vardir Ali Bey’
dedi; Her aklima geliste diistindiiriir beni. Sebebini diigiinliriim bulamam. ‘Mallariniz
ve cocuklarmiz sizin i¢in fitnedir’ buyurmus Ulu tanr1” (2015b: 179). Genclerin
tutumu ve diislinceleri iizerine bu 6rnegi veren Haci Arif, bu duruma cok iiziiliir.
Sosyal yasamda 6nemli bir konumu olan Haci Arif’in sik sik Kur’an’dan verdigi

ornekler onun din ile alakasini géstermektedir.

Haci Arif Bey’in vakfi yoneltmesi ve insanlara faydali olmasinin temelinde de dini
anlayis hakimdir. Temir Hoca Vakfi’nin kurulmasi ve siirdiiriilmesindeki asil amag
Allah rizasidir. Insanlara hayir yapmak ve toplumda diizeni saglamak icin strduriilen
bu kurumu seksen yasinda ve yillarin yorgunluguna ragmen devam ettiren Haci1 Arif
dini degerleri yansitan 6nemli bir kisiliktir. Bu baglamda eserde Hac1 Arif’in siklikla

evliya kavramiyla bagdastirilmasi1 6nemlidir.

Eserde dine kars1 olumsuz sdylemlerin gériildiigii yerler mevcuttur. Ozellikle Ismet
Pasa iktidarmin dine bakis acisi, dinin bir afyon gibi algilanmasina sebep olur.
Laiklik ilkesi baglaminda donemin iktidarmin yiiriitmiis oldugu faaliyetler bu
durumu gostermektedir. Ayn1 zamanda romanda sol faaliyetler yiiriiten kisilerde dine
kars1 bir anlayis igerisindedirler. Resim Hocasi annesinin yorgunluguna ragmen
namazini kilmasi babasinin ise camiye gitmese de kotii sz sdyleyen birine agzinin
payimni verecek aptallikta insanlar oldugunu diisiiniir: “Dilencisi oldugunuz Tanr size
donmez de gider kentin bilmem neresine doker paraciklarmi” (2015b: 346). Bu
ifadeler dogrultusunda Resim Hocasinin dine karsi bir tutum igerisinde oldugu

goruldr.
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Sol faaliyetler yiiriiten komiinist Resim Hocasimin caminin o6ninde Polis Salih
Efendi’nin resimlerini ¢ekmesi Ismet Pasa iktidarinin dine bakisini ve donemin
panoramasini yansitir niteliktedir. Emniyet Amirinin Polis Salih Efendi’ye “Memur
dedigin ne yapamaz? Calisma saatleri i¢cinde gorevinden ayrilamaz, bu arada camiye
gidemez, ¢aligma saatleri iginde camide bile olsalar..? (2015b: 84) sozleri ardindan
“Foturaf yeter delildir, siciline bir ¢izik ¢izildi mi yanarsin ki sap yanmasi hi¢ kalir

yaninda” (2015b: 86) ifadeleri iktidarin din algisini yansitir.

Ismet Pasa hiikiimetinin din anlayis1 iizerindeki etkisi donemi genis bir perspektiften
sunar. Emniyet Amirinin “Elhamdiilillih be de Miislimanim. Beni camide gordiin
mil hi¢? Goremezsin. Neden? Agz1 mektep kokan kaymakamlarla hirlasmak benim
iyiligime olmaz da onun i¢in. Onlar dyle inandirilmislar, dyle yetistirilmisler; giic
onlarin elinde” (2015b: 85). Bu ifadeler ismet Pasa’nmin memura yénelik kisitlayici
dini yasamin etkilerini yansitmaktadir. Kurgusal metinde ele aliman bu durum Ismet

Pasa doneminde yasanan din ile ilgili olaylara gonderme yapmaktadir.

Romanda Ismet Pasa iktidarinin dine kars1 tutumu sergilenmektedir. Laiklik ilkesini
temel alan iktidarin dini yadsiyict tutumu elestirel bir sekilde ele alinir Yeni bir
devlet anlayisi c¢evresinde dinin devlet islerinden uzak olmasi gerektigi diisiincesi
sosyal hayata yansimistir. Bu baglamda kurgusal diizlemde din algis1 karakterlerin

diisiince ve eylemleriyle sergilenmektedir.

3.2.4. Egitim

Osmanli doneminde baslayan c¢esitli de§isim ve doniisiimler Cumbhuriyet’in ilk
yillarina kadar devam etmistir. Cumhuriyet donemi yeniliklerinden biri de egitim
alanindadir. Karanlikta Mum Isigi romaninda bu doniisiimiin devrin iktidart ile
iliskilendirildigi goriilmektedir. Eserde Temir Hoca Vakfi ile Osmanli doneminde
vakiflarin egitim {izerindeki etkilerine deginilir. Bu baglamda devrin ydneticilerinin

egitim aldig1 mektepler romanda elestirilen bir husustur.

Tahrirat Katibi, Osmanli toplumunda vakiflarin 6nemli miiesseseler oldugunu ve

egitim tlizerine ¢alismalarini su ifadelerle anlatir: “Su senin ilgedeki ilk mektepten
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orta mektebe ka¢ mektep varsa o mektepleri kim yaptirmig arastirdin m1? Temir
Hoca Vakfi yaptirmistir. Abdiilhamit Han Hazretleri’nin ag¢tigi  okuma
seferberliginin, mektep agma seferberliginin, ilgemizdeki Onciisii Temir Hoca
Vakfi’dir. (2015b: 145). Kazici, Osmanli medreselerinin baslangigta gii¢lii olmalarini
vakiflara bagl olduklar1 ve siyasi otoritenin kontroliinden uzak durmalar ile agiklar.
Yenilesme hareketlerinin ise egitim kurumunu zedeledigi ve yeni mekteplerde

okuyan kisilerin diisiincelerini etkiledigi kurgusal diizlemde yansitilan bir durumdur.

Romanda Cumbhuriyet devri mekteplerinde okuyan genglerin koklerinden bagimsiz
Avrupali olma diisiinceleri elestirilmistir. Bu baglamda Kaymakamin eylemleri
dikkat cekicidir. Emniyet Amirinin “Agz1 mektep kokan ¢ocuklari Kaymakam diye
gondermek hangi akillinin sivri kafasindan ¢ikiyor?” (2015b: 89) ifadeleri genclerin
tizerinde mekteplerin etkisine dair bir tutumdur. “Biitiin gorev yerlerini agz1 mektep
kokan heriflerin salakligindan ¢ekmekle gecmisti. Hele Emniyet Amiri olduktan
sonra... ki olduguna da, olacagina da yiiz kere pismandi; c¢linkii valisini,
kaymakamini yakindan gérmiis, hemen ¢ogunun i¢i saman dolu bir kafa gezdirdigini

Ogrenmisti. Samanimsi bakiglar, samanimsi kuskular, samanimsi iskillenmeler...”

(2015b: 89).

Emniyet Amiri Kaymakami su ifadelerle anlatir: “Kaymakam okul kitaplarinda
kalmis bir teori bence, o kadar. Sanir ki aga¢ koksiiz biiyiir. Tanzimat’tan beri gelen
bir bos beyin; bir.. nasil desem; Avrupali olma sevdasinda bir ¢ocuk. Ozgegmisinde
ne var ne yok bilmez, eski Yunami ezberler..” (2015b: 377). Bu ifadeler
dogrultusunda Kaymakamin Temir Hoca Vakfi gibi koklii bir kurumun kapatilmasini
icin ugrasmasi ve kendi degerlerine yabancilagsmasi elestirel bir tutumla sergilenir.
Bu durumda eserde Tanzimat ile birlikte yenilesme ve mekteplerde verilen egitimin

etkilerine dair yansimalar goriilmektedir.

Tahrirat Katibi, “Otuz yili agkin bir tecriibe mektebidir benimkisi hay akillim, senin
iic bes yillik kaymakam mektebin mi sandin?” (2015b: 133) ifadeleri Osmanl
devletinde tecriibbeye dayali bir egitim sisteminin oldugunu agiklar niteliktedir.
Tanzimat ile birlikte egitimde bir doniisiime gidilmistir. Bu noktada romanda

elestirilen hususlardan biri egitimin laiklestirilmesidir. Tahrirat Katibinin
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“Simdilerde, bes alt1 yildir mektep yapici degil, yikict oldu. Mektebe gonderdigin
cocuk senin g¢ocugun, elinde avcunda biiyilitmiissiin, korkmuyorsun. Gelgelelim
mektepten ¢ikan ¢ocugu tanimaz oluyorsun” (2015b: 146). Bu ifadeler romanda yer
alan kahramanlarin dine kars1 bakisiyla degerlendirilir. Resim Hocas1 ve Kaymakam
gibi gen¢ yoneticilerin bu mektepten bir sey Ogrenmedigini Tahrirat Katibi
“Mektepten ¢ikip kitaplardan oOtesini  bilmeden gelen, bilmeden yasamak
isteyenlerden korkarim” (2015b: 137) ifadeleri egitime bakis1 gosterir.

Romanda genel itibartyla egitime dair sdylemlerin goriildiigii yerler iktidarda
bulunan geng¢ yoneticilerin tutumuyla iligkilendirilebilir. Osmanlida baslayan ve
Cumhuriyet ile birlikte devam eden egitimde degisim ve doniistimler elestirel bir
tavirla ele alimmaktadir. Yeni egitim sisteminin Avrupa Ozentisi bir anlayis ile

genglerin diisiincelerini olumsuz yonde etkileyen yonelimi elestirilir.

3.2.5. Sosyo-Ekonomik Yapiya Iliskin Séylemler

Cumhuriyet ile birlikte Tirk toplumunun siyasi, sosyal yasaminda bir doniisiim
siireci igerisine girdikleri goriilmektedir. Ikinci Diinya Savasinin etkileriyle yeni
kurulan devletin bir¢ok alanda degisime gitmesi toplumun ekonomik yapisi iizerinde
cesitli etkiler birakmistir. Bu anlamda yasanan degisim ve doniisiimler kurgusal
metinde de yansitilan bir durumdur. Karanlikta Mum Isigi romani 1946 yili Milli Sef
donemini ele alir. Bu donemi sosyal bir perspektifte yansitan metinde toplumun

sosyo-ekonomik yapisina iligkin séylemler dikkat ¢ekicidir.

Dunya Savaslarinin etkileri ekonomik krizler yasanmasina sebebiyet vermistir. Bu
durum kurgusal metinde halkin yasadigi sikintilarla yansitilmaktadir. Romanda
Temir Hoca Vakfi’min insanlarin ihtiyaclarmi karsilayan bir kurum olduguna
deginilir. Ayn1 zamanda vakiflarin savas doneminde devlete de ekonomik katkilari
oldugu romanda yansitilan bir durumdur: “Savas iilkemizin kanin1 emmisti. {lgemiz
ekmek yerine siiplirge tohumundan lapa yapilarak, kurutulmus peksimet yiyordu.
Temir Hoca Vakfi bile ilceye dagittiklarini kismig, varini yofunu savasan

yigitlerimize gonderiyordu” (2015b: 137).
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Romanda genis bir cer¢evede ele alinan vakiflar, ekonomi bakimindan 6nemli
faaliyetleri olan kurumlardir. Bu anlamda Tahrirat Katibi’nin Temir Hoca Vakfi ile
ilgili ifadeleri dikkat ¢eker: “Ulkemiz disindaki savas da bitti. Mutasarrifin yerine
Kaymakam var, padisahin yerine Ismet Pasa. Lakin ilgemizin milleti eski savas
yillarindan ¢ok ¢ekti. Gegen iki yil icinde Temir Hoca Vakfi’nin bugdaylar1 imdada
yetismeseydi, kitlik agligindan beter kirilirdi millet. Bugilin de dyle. Temir Hoca
Vakfi’nin yoneticisinden baska kimse milleti diisiinmiiyor, diistiinmedigini gérdiim”
(2015b: 137). Bu baglamda Temir Hoca Vakfi’nin ekonomik anlamda ¢ok yonlii

caligmalar ylriittigii anlasilmaktadir.

Eserde Anadolu’nun bir ilgesinde yasanan olaylar iilkenin genel durumuna yonelik
tespitler yapilmasimi saglar. Kastamonulu Komiserin “Tabii bu kosusturmalar
kendilerine {i¢ bes kurus da getiriyordu, istesen de kolayina birakamazdin bu devirde.
Sekerin kilosu bilmem su kadara firlamisken bek¢inin ayligi da esegin kuyrugu
misali uzamadan sallanirken kime ne diyebilirdin ki?” (2015b: 71) ifadeleri halkin

yoksulluk oraninin arttigi1 bu durumun maaslarda bile goriildiigiidiir.

Ismet Pasa iktidarmn Tiirkiye’nin savasa dahil olmasi ihtimaline dayanarak ekonomi
alaninda cesitli calismalar yapildigi goriilmektedir. Ancak iktidarin bu anlamda
yapmis oldugu calismalar halkin bazi ekonomik sikintilar yasamasina neden
olmustur. Romanda Kaymakamin halkin ihtiyaglarmin karsilandigi Temir Hoca
Vakfi’na yonelik Milli Korunma Kanununun imkanlarindan yararlanmak elestirel bir
tutumla ele alinir: “Eger Haci Arif bugdaylar ofise vermemek igin direnirse, Milli
Korunma Kanununu hatirlatmak, bugday meselesinde Haci Arif’e yeter de artardi
simdilik” (2015b: 149). Milli Korunma Konunu olaganiistii durumlarda Tirkiye’yi
de ilgilendiren bir savas halinde ekonomik bakimdan 6nemli yaptirimlar1 olan bir
kanundur. Kurgusal metinde ele alinan bu kanun iktidarin kendi lehine kullandig1 bir

durum olarak yansimaktadir.

Romanda devrin sosyo-ekonomik yapisini yansitan durumlardan biri kagakgilik
olaylaridir. Polis Salih Efendi’nin “O siralar yeni yasa ¢ikmistiya.. Hani kagak bir
mal yakalayana malin degerinin bilmem ne kadar1 ikramiye diye verilecek diyen

yasa..” (2015b: 92) ifadeleri kagak¢ilik olaylarinin siklikla yasanmasi sebebiyle bu
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duruma ¢6zliim olarak ikramiye yasasinin getirilmesi toplumun ekonomik yapisina

iliskin dikkat ¢eken bir tespittir.

Eserde Ismet Pasa ydnetiminin hashas ekimini yasaklamasi, bugday ve afyon yaginin
diisiik fiyatla alinmasi halkin zor duruma diismesine neden olacak bir hadisedir. Bu
durum elestirel bir bakigla tartisilir. Temir Hoca Vakfi’'nin halktan degeri kadar
fiyatin1 verip ofise daha uygun fiyatlara sattigi bugdaylarin devlet tarafindan el
konulmasi ekonomik anlamda énemli bir durumdur. Kaymakamin “Haci Arif Bey bu
yil Afyon yag1 alamaz. Gelen buyruk hem de Igisleri Bakanmin imzasidir; ilgede bu
yil elde edilecek biitlin afyon yaginin Toprak Mahsulleri Ofisine teslim edilmesini
buyuruyor” (2015b: 102) ifadeleri iktidarin ekonomiye etkilerini gdstermektedir.
Milli Koruma Kanununda yer alan madde su sekildedir: “Toprak Mahsilleri Ofisi ile
ilgili bir nizamname yayinlanacak ve bugday ve diger hububat {iretim ve tiiketimini
himaye etmek, silo, ambar insa etmek ve islemek, Toprak Mabhsilleri Ofisi’nin
gorevleri arasma dahil edilecektir” (Kogak: 1986: 395). Ismet Pasa ydnetiminin

ekonomiyle ilgili ¢calismalar1 kurmaca metinde yansitilan bir husustur.

Romanda sosyo-ekonomik yapiy1 yansitan en belirgin soylemler yoOneticiler ve
memurlar arasinda tartigilir. Bu baglamda iktidarin ekonomik yapiya iliskin
uygulamis oldugu calismalar elestirilmektedir. Osmanli donemi Onemli
kuruluglarindan olan vakiflarin iglevlerinin kisitlanmasi da sosyal hayatta insanlari
etkileyen bir durumdur. Dolayisiyla kotii ekonomik sonuglara sebebiyet veren bu

durumun elestirisi s6z konusudur.

3.2.6. Hukuk

Cumbhuriyet siyasi bir rejim olarak halka dayanan, gicunu halktan alan bir devlet
seklini ifade eder (Ding, 2008: 1). Cumhuriyet ile birlikte yeni bir devlet anlayis
hakim olur. Bu anlayis 6zellikle kurumsal alanda degisim ve doniisiimlere sebebiyet
verir. Karanlikta Mum Isig1 romani 1946 yili genel segimlerin yapilacagi bir donemi
isleyen siyasi anlamda dikkat ¢ekici sdylemlerin bulundugu kurgusal bir metindir.
Ismet Pasa devrindeki politik olaylarin esas alindig1 eserde bazi fikirlerin cesitli
karakterlerle tartisildigi goriilmektedir. Romanda yeni bir rejim etrafinda

gergeklestirilen inkilaplarin sosyal hayata yansima siirecleri ve Komiinizm gibi bazi
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fikirlerin elestirildigi goriilmektedir. Ayn1 zamanda ¢ok partili hayata gecis slirecinde

yasanan olaylar1 elestirel bir eksende ele alir.

Eserde ¢esitli tematik fikirler etrafinda Osmanli ile Cumhuriyet rejimi karsilastirilir.
Fakat asil mesele Cumhuriyet rejiminin elestirisi degildir. Ama¢ yeni rejimin
kurumlara yansima siireci ve eksikliklerin elestirisidir. Eserde Mustafa Kemal’e
verilen destek Cumhuriyet rejimini destekler nitelikte su ifadelerle yansitilir: “Gazi
Mustafa Kemal Pasa Hazretleri’nin en yalniz zamanlarinda Temir Hoca Vakfi varin
yogunu Kurtulug Savasimiz i¢in ortaya dokmiistiir, avugla degil kucakla evlat!”
(2015b: 145). Bu anlamda Osmanli kurumlarindan olan Temir Hoca Vakfi’nin

savagtaki yardimlar1 Cumhuriyete karsi olumlu bir bakis oldugunu gosterir.

Romanda en ¢ok iizerine durulan husus ise Ismet Pasa iktidarmn iilkeyi yonetim
seklidir. Bu baglamda Ismet Pasa yonetiminin eksiklikleri siklikla dile getirilen bir
konudur. Tahrirat Katibinin “Devlet Kaymakam degildir, Ismet Pasa’da degildir”
(2015b: 139) ifadeleri Cumhuriyet rejiminin degil Ismet Pasa yonetiminin
elestirildigini gosterir. Ismet Pasa yonetimi elestirilerinden biri ise memurlara
yoneliktir: “Memur takimai siis agaclar1 gibi; giizel, hos cicekler agsinina gidiyor; say
ki akasya agacidir, istasyonlara dikilen giiniin hevesi aga¢. Yerli ise sogiittlir yahut
meyveye yiiklenen {iriin agact..” 292 Bu ifadeler dogrultusunda memurlar ile halkin
toplum igerisinde birbirinden ayristirildigini sdylemek miimkiindiir. Kogak, yapilan
bazi ayni yardimlarin halkin memurlardan ve CHP’den sogumasina ve

uzaklagmasina sebebiyet verdigini vurgular. (Kogak, 1986: 543-544).

Ismet Pasa yonetiminin getirdigi Kaymakam ve Vali arasinda gegen konusma ise
devlet yonetimindeki bozukluklara isaret eder: “Vali daha bir ay 6nce ¢ok kesin, say
ki Ismet Pasa agz1 kesinliginde: “Secim bizim derdimiz degil” demisti; “Benim
etegimden ayrilma sen, ben de igisleri Bakani’nin etegine yapismisim. Birakmaya
hic niyetim yok Kaymakam Bey!” (2015b: 149). Bu durum acik oy gizli sayim
yapacaklara dair bir ifadedir. Emniyet Amiri “Bizim ilgemiz bir kapali kutudur.
Tiirkiyemiz de bizim ilgelerden oOriilme.. kapali kutulardan.. i¢ice kapali kutulardan..”
(2015b: 88) ifadeleriyle secimde yasanacaklarin gizlilik igerisinde olacagina dair

elestirel bir tavirdir. Bu durum Cumbhuriyetin temellerine aykiridir.
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Romanda gecen 6nemli meselelerden biri ise Tag Handir. Kaymakam, Tas Han’in
eski bir Roma yapis1 oldugu ve eski haline déndirilmesi konusunda girisimlerde
bulunur. Tahrirat Katibi “Simdi bu lafi Mustafa Kemal Pasa Hazretleri i¢in
sdylemekteyim: Sen degil misin kardasim Yunani denize doken, sensin.. Ee bu Ismet
Pasa kim? Senin denize doktiigiin Yunam bu niye diriltiyor?” (2015b: 247). Ismet
Pasa yoneticilerinin kendi kimliklerinden uzaklagsmasi durumu da elestirilen bir diger

tutumdur.

Romanda ¢ok partili sisteme gecilmesi siyasi ve sosyal baglamda yasanan olaylar
Anadolu’nun bir ilgesinde sergilenir. Halk Partisinin iilkeyi yonettigi bu dénemde
Demokrat Parti’nin se¢ime katilma siireci anlatilir: “O giinlerde herkes neyin nesidir
bu Demokrat Parti? Sakin ola ki Ismet Pasa’nmn bir tilki oyununa gelmeyelim
demesine iirkmiis beklerken Cakmakg¢1 Sabri Usta nasil ¢iktiydi orta yere? Halkin
bekledigi partidir. Demokrat Parti, demedi miydi? Halkin yanan 6z bagrindan ¢ikan
bir yangindir bu Demokrat Parti; kiginda don birakilmayan halkin donu olacak bu
parti donu! Dememis miydi?” (2015b: 96) ifadeleri halkin ihtiyaci ve beklentisi
oldugunun gostergesidir. Belediye Reisinin, “Demokrat Parti ortaya ¢ikti ya. Bu
secim degilse bile bundan sonra kendimize bir ¢eki diizen vermemiz gerek. Artik
eski koyliden kentliden kopuk esnaf takimi bizim giiciimiiz olamaz” (2015b: 195)
sozleri devletin halktan kopuk yonetim anlayisin1 gostermektedir. Bu anlamda tek
partiden c¢ok partiye gecis halkin beklentisidir. Ancak bu se¢imin bir gostermelik
oldugu ve Halk Partisinin tekrar kazanacag1 Belediye Reisinin ifadeleriyle sdyledir:
“Demokratlara Mecliste gostermelik sesleri ¢iksin demesine yeter milletvekili verilir
ancak; Otesi? Otesi bu kadardir bu se¢imin” (2015b: 197). Bu durum romanda

elestirel bir sekilde ele alinir.

Emniyet Amirinin “Amerika’nin, boyle bir zamanda hashas ekimi yasaklamasinda
agir basmasi, acaba Demokrat Parti’ye bir yesil 1s1k yakmak midir?” (2015b: 149)
ifadeleri iilkenin i¢ iglerinde yasanan olaylarin Amerika’nin etkisinin olduguna dair
diisiincelerdir. Emniyet Amirinin ifadeleriyle Ismet Pasa hiikiimetinin aldig1
kararlarda dis giiclerin etkisi oldugu kurgusal metinde elestirilen bir durumdur. Bu

anlamda Cakmakg¢1 Sabri karakteri ile yeni bir anlayis ele alinir. Devrin iktidar1 ve
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mubhalefeti disinda yeni bir devlet istedigi su ifadelerle yansitilir: “Cakmake¢1 Sabri
Usta, muriltilarin  dolagtigimi  pekistirmek geregini duymadi ama gozdagini
bliyiitmekten de geri kalmadi: ‘Benim basim siz sayin ki benim seyhim
Istanbul’dadir, onun bir gdvdesi Ankara’dadir, bir kolu Bursa’da, ayagr Van’da. Bir
celik oriimcek agidir, kurmustur. Benim seyhimin oriimcekten cok elleri ayaklari
vardir; hemi Tirkiye’yi hemi Tiirkiye’nin disim1 sarmigtir. Kagilmaz, kurtulunmaz
bilesiniz. Bu Demokratlar simdilik gdstermeliginedir. Ismet Pasa’yr Demokratlara
vurduracaktir benim seyhim, Demokratlar1 da siras1 geldiginde bir bagkasina; bu is
bitince bizim seyhimizin devleti baslayacaktir; nasil bir devlet oldugunu anladiniz
artik” (2015b: 220).

Eserde bastan sona elestirilen bir diger konu ise Komiinizm’dir. Komiinizm ile
tilkenin durumu ve sol faaliyetlerin baslangici Resim Hocast karakteriyle
yansitilmaktadir. “Resim Hocasinin komiinist oldugunu duymayan kalmadi” (2015b:
94). Ilgeye siirgiin edilen Resim Hocas1 sol fikirleri olan ve dine kars1 tavriyla
yazarin elestirdigi bir karakterdir. Hac1 Arif Bey’in torunu Ertugrul’un fikirlerini de
etkileyen Resim Hocasinin faaliyetleri elestirilir. Hact Arif Bey’in “Hem komiinist
diyorsunuz, hem suclu buluyorsunuz, hem de dirmiyorsunuz defterini. Ankara’lar,
Istanbul’lar yetmemis gibi siiriiyorsunuz Anadolu’ya, niye? ismet Pasa’miz bile bile
mi yapar bu isi, yoksa safligindan midir?” (2015b: 202) ifadeleri de bu yonde yapilan

bir elestiridir.

Romanda soz edilen 6nemli inkilaplardan Laiklik soyle ifade edilir: “Hac1 Arif Bey,
Ismet Pasa’nin gericilik dendi mi 6diiniin koptugunu bilecek kadar anlamist1 artik.
Laiklik de laiklik! Ister misin bu laiklik doniip dolasip gelsin bizim mumu iiflesin”
(2015b: 192). Ismet Pasa hiikiimetinin Laiklik ilkesi ad altinda dini degerleri sosyal
hayattan uzaklastirilma diistincesi elestirilir. Laiklik adi altindaki bu diisiinceler
Cumhuriyet degerlerinin aksine inan¢ 6zglrliiglinii kisitlar niteliktedir. Bu anlamda
Haci Arif Bey’in sozleri devrin anlayisini  “Dinine inanmig bir adami sevmemek
baska, inancina saygi gostermek daha baskadir. Bir insan dine inanmayabilir lakin

saygisizlik etmez. Ediyorsa ben ona insan demem” (2015b: 176) sOzleri 6nemlidir.
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Romanda deginilen énemli hususlardan biri de harf inkilabidir. Cumhuriyetin ilk
yillarin1 esas alan eserde hem eski yazinin hem de Latin harfli yazinin birlikte

kullanilmas1 Tahrirat Katibi’nin ifadelerinde soyle gecer: “‘Vasiyetimdir’ yazdi.
Onun hemen altina da: ‘Bismillahirrahmanirrahim!’1 eski yaziyla ve O6zenli bir
stlusle kondurdu” (2015b: 136). Ayn1 zamanda Hekim’in kapisina yazdirmis oldugu
Arap ve Latin harfli yazida bu karsilastirilmanin goriildiigii yerdir. Bu baglamda
romanda gegen 1946’1 yillar yeni inkilaplarin yerlesme siirecinde gecis donemi

olarak degerlendirilir.

Karanlikta Mum Isig1 romaninda hukuk basligiyla Cumhuriyet rejimi ekseninde
getirilen inkilaplarin sosyal hayat igerisinde sentezi ele alinmaktadir. Bu noktada
inkilaplarin yanlis politikayla uygulandigi diisiincesi yansitilmaktadir. En belirgin

husus ise iktidar uyguladig: politikalardir.

3.2.7. Kiiltiirel Yozlasma

Kiiltiirel yozlagma, i¢inde bulundugu toplumun deger ve kiiltiiriine gore yetisen
bireyin, bireysel veya toplumsal degisimlerin etkisiyle kiiltiirel degerlere karsi
gelistirdigi eylemlerdir. Bu durum Karanlikta Mum Isig1 romaninda Ismet Inonii
iktidar1 donemindeki yeni nesil yoneticilerin uyguladigi politikalarda belirgin sekilde

gorulmektedir.

Eserde Kaymakamin Tas Han’1 restore ettirmek i¢in Haci1 Arif Bey ile konusmalari
dikkat cekicidir. Tag Han Osmanli zamaninda Haci Arif Bey’in dip dedesinin bir
oren halindeyken yaptirdig: eski bir yapidir. Kaymakam’in “Benim diisiincem.. Yani
ben diyorum ki Tas Han eski bir Roma yapisidir” (2015b: 171) ifadeleri
dogrultusunda bu yapinin Roma yapist olarak kalmasini istemesi kendi kiiltiiriine

yabancilastigini gostermektedir.

Kaymakamin Tas Han ile ilgili diisiincelerine karsilik Haci Arif Bey’in cevabi
sOyledir: “Diinki Yunan gibi onlarda bir giin gelirlerse, bre siz surdaki, surdaki,
surdaki yapilarin sizin degil bizim oldugunu sdyliiyorsunuz; demek ki toprak da sizin

degil.. varin nerden geldiyseniz oraya gidin, biz yurdumuzu isteriz!.. derlerse ne
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cevap verirsiniz? (2015b: 171-172) der. Bu dogrultuda Kaymakamin kendi kiiltiiriine

yabancilagsmas1 Hac1 Arif Bey’in ifadeleriyle elestirilmektedir.

Romanda Kaymakam odaginda Tanzimat’tan beri Batililasma istegiyle Avrupa’y1
ornek alma durumu su ifadelerle ele alinir: “Venedik kadifesi giydirmek ister koy
kizimiza; lakin ne kdy kiz1 gormiistiir dmriinde ne Venedik kadifesi. Biri dediyse ki:
Venedik kadifesi giydiriyorlar Firengistan’da koOy kizlarina, dediyse.. Tamam!
Kaymakam i¢in tamamdir bu kadari. Yahu bizim Bursa catmalarimiz bize daha
uygundur, dedin mi sen buytk devrime karsi ¢ikiyor oluyorsun goziinde” (2015b:
377-378). Emniyet Amiri’nin bu ifadeleri yanls batililasma ve kendi kiiltiiriine

yabancilagsmay1 yansitir.

Eserde kiiltiirel yozlasmanin temsil edildigi karakter Kaymakam olmustur. Bu durum
tesadiifen secilen bir karakterle yansitilmamistir. Devrin iktidarinin ve yoneticilerinin
bakis acisin yansitmak amaciyla tercih edilmistir. Yeni bir devlet 1sinda degisim ve
doniistimiin gerekliligi olarak yoniinii batiya donen yeni nesil, eserin bltininde

tizerine durulan bir husus olmustur.

3. 3. Giinesin Dort Kosesi

Bugiinki Tiirkiye dizisinin son romani olan Giinesin Dért Kosesi 1983 yilinda
yayimmlanmstir. Tez verilerini toplamak igin ele alinan kitap ise 2015 yil1, Istanbul,
[rfan yayinlar1 dokuzuncu baskisidir. Eserde 1960 yili Demokrat Parti déneminde
yasanan hadiseler anlatilmaktadir. Cok partili sistemin sosyal hayata yansimalar1 ve
iilkede yasayan azinlik gruplarin devlet ile iligkileri {izerine durulur. Demokrat Parti
yoneticileri ile Halk Partisi arasinda yasanan olaylarin ele alindig1 romanda siyasi,

sosyal, ekonomik bir¢ok soruna da deginilmektedir.

Demokrat Parti’nin iktidarda oldugu donemin ele alindigi eserde olaylar silsilesi
pogaca satarak geginen Murat Cilesiz’in Bek¢i Ali tarafindan karakola
gotliriilmesiyle baslar. Birtakim serseriden Halk Partisi’nin Demokrat Partiye
kurdugu oyununu duyan Murat Cilesiz, Halk Parti’nin Ismet Pasa’y1 taslayarak sucu

Demokrat Parti’ye atacagini duyar. Bu olaylar iizerine Murat Cilesiz karakoldan
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kacar ve Cedik¢i Sar1 Cemal Efendi’ye gider. Duyduklarin1 Cedikgi’ye anlatan Murat

Cilesiz, daha sonra Izak Kohen Usta’nin evinde kalmaya baslar.

[zak Kohen Usta, Yahudi asill1 bir Osmanli vatandasidir. Her y1l karisiyla birlikte 23
Nisan kutlamalarma katilir. 1960 yili bir 23 Nisan bayram giinii Ermeni asilli Irfan
adli1 gencin evine gelip oglundan haber getirdigini sdylemesiyle o yil 23 Nisan
bayrama katilamaz. irfan, Tiirklere karsi yikici eylemlerde bulunmak isteyen bir
kisidir. izak Kohen Usta ise bu duruma karsisinda Irfan’1n diisiincelerini reddeder.

Demokrat Parti bagkani1 Etem Efendi, sanayilesme adi altinda kurulmak istenen lastik
sirketi icin Cedik¢i Sar1t Cemal Efendi’nin evini satin almak ister. Halk Parti’si ile
siirekli bir ¢atisma halinde olan Demokrat Parti, lastik fabrikasi i¢in Halk Partisi
baskani Selonii Bey’i de isin igine dahil ederler. Bek¢i Ali ise Selonii Bey’in
emrindedir ve O6grendigi bilgileri Selonii Bey’e haber verir. Bek¢i Ali, Murat

Cilesiz’i 6ldurmeye karar verir.

Demokrat Parti bagkan1 Etem Efendi’nin oglu Cahit, Alisan Aga’nin kiz1 Seraye’ye
gbnliinli kaptirmistir. Ancak alevi vatandasi Alisan Aga kizlarim1 yabanci birine
vermeye sicak bakmaz. Memleketinden iic genc cagirir ve kizlarimi onlarla
evlendirmek ister. Alisan Aga kendisini ikna etmek isteyen Cedik¢i’yi de dinlemez.
Izak Kohen Usta, torununun Bar Mitvza giiniinde Cedik¢i Sar1 Cemal Efendi ve
Seraye’yi evine ¢agirdigi giin Bek¢i Ali, Murat Cilesiz’i 6ldiirmek i¢in kurdugu
pusuda Seraye’nin de Oliimiine sebep olur. Bunun iizerine Selonii Bey’in yanina
gider ve olanlar1 anlatir. Selonii Bey, olaylarin {istlinii kapatmak i¢in Bekgi Pi¢ Ali’yi
vurup mesru miidafaa oldugunu anlatir. Bu olaylar neticesinde Bekci Pi¢ Ali’nin
cebinden ¢ikan mektupla birlikte Cedik¢i Sar1 Cemal Efendi’nin irtica hareketlerinde

bulundugu gerekgesiyle hakkinda dava agilir.

[zak Kohen Usta’nin Istanbul’daki oglundan bir mektup gelir. Karisim Murat
Cilesiz’e emanet eden izak Kohen Usta oglunun yanmna gider. Ancak oglu
Istanbul’da 6grenci yiirilyiislerde 6ldiiriilmiistiir. Bunun {izerine Izak Kohen Usta
denize atlayarak intihar eder. Murat Cilesiz ise Izak Kohen’in emanet ettigi karisini
alip kdye gitmek ister. Binbas1 Cemil, izak Kohen Usta’nin basina gelenleri Cedikci
Sar1 Cemal Efendi’ye anlatir. Cahit’ten gelen mektubu Cedik¢i’ye okur. Cahit
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Almanya’ya gitmis ve kendisine bir ig bulmustur. Cahit, Cedik¢i Sar1 Cemal
Efendi’den kendisi ve Seraye icin dua etmesini ister.

3.3.1. Karsit Gii¢c Soylemi

Giinegin Dort Kosesi adli romanda 1960 yili Tiirkiyesinde yasanan olaylar ele
alimmaktadir: “Yil bin dokuzyliz altmis idi, mart bahari almis basini nisana
konusuyordu” (Sepetgioglu: 2015a: 53). Eserde Demokrat Parti’nin iktidarda oldugu
donem ve Halk Partisi ile aralarinda yasanan c¢ekismeler kurgusal metne
yansitilmistir. Yazar, kurguladigi karakterleri elestirel bir sekilde biitlin yonleriyle ele
almaktadir. Eserde Halk Partisi taraftarlarinin olumsuz eylemleri karsit giic sdylemi
olarak degerlendirilirken Demokrat Parti taraftarlarinin olumsuz yonlerine yonelik
bir elestiri de s6z konusudur. Bu anlamda yazar, olumsuz ozellikler tasiyan

karakterler ile karsit sdylemi yansitmaktadir.

Romanda karsit gii¢ olarak en dikkat ¢eken karakterlerden biri Bekci Pi¢ Ali’dir.
Halk Partisi baskan1 Selénii Bey’in emirlerine gdre hareket eden Pi¢ Ali, Ismet
Pasa’nin taglanmasi ve bu olayr Demokrat Partinin ger¢eklestirdigine dair bir oyun
planlar. Aydemir, ismet Pasa’nin 1 Mayis 1959°da Usak seyahatinde ve seyahatten
doniiste yasanan taglanma olayini iktidar muhalefet arasindaki siddetli tartismalardan
kaynaklandigimi belirtir. (Aydemir, 1993: 121). Kurgusal duzlemde ise bu durum
1960 yilinda Halk Partisinin Demokrat Partiye karsi kendi i¢lerinde kurduklar1 bir

oyun olarak yansitilmaktadir.

Pi¢ Ali’nin Halk Partisi Baskani’mi kefil gostererek ipsiz sapsiz kisilere Ismet
Pasa’nin taglamasi i¢in talimat verdigini 6grenen Cedik¢i ise bu olay i¢in Otuzbir
Mart benzetmesi yapar: “Otuzbir Martlardan bu yana cevrilen, ¢evrilmek istenen
dolaplar benzeriydi; birileri, bir takim ¢ikarlar1 yiiziinden, bir takim 0&lesi kinleri
korlkliyor, devletin bogriinde...? (2015a: 47). 31 Mart Vakasi Osmanli déneminde
yonetime kars1 bir ayaklanma ve darbe olayidir. Bu durumda romanda 31 Vakasinda
oldugu gibi bazilarinin ¢ikarlari i¢in yonetimi hedef alan birtakim olaylarin devlet
biinyesine zarar verdigi vurgusu yapilmaktadir. Cedik¢i Cemal Efendi roman kisisi

ile 1960 darbesine gonderme yapilmustir.
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Eserde iktidar ve muhalefet g¢atigmalarinin devlete verdigi zarar yansitilirken
Osmanli vatandas1 Ermeni Colak Kevork’un oglu Irfan’m “Simdi bunlar, bu Tiirkler,
kendi kendilerini yeyip bitirme havasindalar. Sanirim yeyip bitirecekler de. Ismet
Pasalar1 neredeyse sokak sokak dolasip kendine bagli olanlar1 ayaga kaldiriyor; sehir
sehir Tiirkler kinleniyor.. kendilerine kinleniyor Izak Kohen Usta, kendilerine; Ismet
Pasa, Menderes’ten yana olanlar1 da kinlendiriyor..” (2015a: 140) ifadeleri Turk
milletinin kendi i¢inde yasadigi olaylarin iilkenin tahribatina neden olduguna dair
soylemlerdir. Ismet Pasa ve Adnan Menderes’in aralarindaki iktidar olma

catismasinin Tiirk milletini birbirine diisiirme derecesine getirdigine isaret eder.

Alisan Aga, Demokrat Partinin iktidarda oldugu bu donemde yiikselise gectigini
ancak Ismet Pasa’nin tekrar iktidara gelecegine dair diisiinlerini sdyle ifade eder:
“Bakma sen Demokrat Parti’nin doruga tirmanisina; ben sunca yasin adamiyim, sen
Cedik¢i Sar1 Cemal Efendi olarak sunca yasin adamisin.. Ismet Pasa bir adamm
dorukta ¢ok fazla tutmaz..” (2015a: 230). Bu ifadeler Halk Partisi ile Demokrat Parti

arasindaki iktidar miicadelesini yansitmaktadir.

Eserde iilke i¢indeki azinligi temsil eden karakterlerin de karsit giicii destekledigi
gorulmektedir. Yahudi asilli izak Kohen Usta ve karisi iilkesini seven her yil 23
Nisan kutlamalarina katilan Osmanl1 vatandaslar1 olarak tasvir edilirler. Izak Kohen
Usta’nin oglu ise Tiirklere kars1 yliriiylis ve eylemlere katilmasindan dolay1 olumsuz
bir tutumla anlatilmaktadir. Ermeni asilli irfan’in da izak Kohen Usta’dan Tiirklere

kars1 eylemlerde bulunmasini istemesi karsit gii¢ sdyleminin goriildiigii yerlerdir.

Iktidar-muhalefet ¢atismalar iki tarafin cepheler olusturmasia da sebep olmustur.
Ismet Pasa’nin olusturdugu Milli Muhalefet Cephesi’ne kars1 iktidarin Vatan Cephesi
romanda deginilen hususlardan biridir. Devrin basbakani Menderes “Politika ve
ihtirastan vareste vatandaslarin kin ve husumet cephesine karsi Vatan Cephesi’nin
kuruldugunu belirtir. (Albayrak, 2004: 522). Romanda ise insanlarin bu cephelere
taraftarlig1 soyle yansitilmaktadir: “Hékim Bey’in ne Menderes, ne Devlet, ne su, ne
bu icin; sadece lastik sirketinden kapacagi payin kocamanca olmast i¢in biricik Vatan

Cephesi’ne kostugunu sezivermisti” (2015a: 342). Hakim Bey karakterinde
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goriildiigli gibi birtakim kesimin kendi c¢ikarlar1 ekseninde iktidara yaklastigi
gorilmektedir.

Halk Partisi ile Demokrat Parti arasinda yasanan iktidar miicadelesi eserde karsit
sOylemin en belirgin goriildiigii yerlerdir. Bununla birlikte iilkede yasayan azinliklar
temsil eden roman kisilerinin Tiirklere kars1 eylemleri ve ifadeleri de karsit séylemin

orneklerindendir.

3.3.2. Anlaticinin Miidahaleleriyle Hegemonik Soylem

Hegemonya kavramindan tiiretilmis olan hegemonik sdéylem roman ¢6ziimlemesinde
yazarin dogrudan veya dolayl olarak fikirlerini yansitmasidir. Yazarin kimi zaman
direkt kullandig1 ifadeler kimi zaman ise karakterlerin soylemleriyle aktardig: fikirler
hegemonik soylemin gostergeleridir. Giinesin Dort Késesi romaninda anlatict
vasitasiyla karakterlerin yansittigi diisiinceler hegemonik sOylemin en belirgin
goriildigil yerlerdir. Bu anlamda yazar/anlaticinin olusturdugu olumlu veya olumsuz
Ozelliklerle kurguya dahil ettigi karakterlerin degerlendirilmesi hegemonik

sOylemlerin tespit edilmesinde 6nemli bir unsurlardir.

Eserde kurguya dahil edilen her karakterin soylemi siyasi, sosyal, kilturel birgok
acidan kendi fikirleri ekseninde yansitilmaktadir. Ancak yazar/anlatict olumlu veya
olumsuz yonleriyle olusturdugu karakterler tizerinden kendi fikirlerini vermektedir.
Bu durumda yazar/anlaticinin vermek istedigi diistinceyi olumlu 6zellikler atfettigi
roman kisileri vasitastyla aktardigi gortilmektedir. Girift ¢alan, musikiye 6nem veren
Cedik¢i Sar1 Cemal Efendi olumlu 6zellikleriyle ele alinan bir karakterdir. Ayni
zamanda Cemal Efendi’nin bakis agisiyla elestirel sdylemlere de yer wverilir.
Yazar/anlatict Bek¢i Ali’yi Cedike¢i’nin bakis agisiyla olumsuz bir sekilde tasvir
eder: “Pi¢ Ali dedikleri gece bekgisi, bastan asagiya cirkeften yogruldugunu ispat
etme derdinde bir yaratik olarak duruyordu” (2015a: 31).

Yazar/anlaticinin yerici ifadelerle anlattigi Bekg¢i Ali, eylemleriyle de olumsuz
sOylemlerin hedefindedir: “Bek¢i Ali haksizligin heykeli olmak icin yaratilmig bir
kere; hakliligin i¢ine diisse bulandirir herif!” (2015a: 47). Halk Partisinin bagkaniyla

birlikte Ismet Pasa’nin taslanmasi ve Demokrat Parti’nin iistiine atilmasiyla ilgili
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kurduklar1 oyun siyasi ve sosyal huzursuzluklarin yasanmasina sebep olur. Bu

anlamda Pi¢ Ali eserde yerici sdylemlerle ele alinan bir karakterdir.

Demokrat Parti bagkan1 Etem Efendi de olumsuz ifadelerle ele alinan bir karakterdir.
Etem Efendi’nin “(...) canbazlar canbazi eskiya dolii Etem Efendi..” (2015a: 61) gibi
yerici sOylemlerle anilmasinin sebebi kisisel c¢ikarlari i¢in yaptig: illegal islerdir.
Lastik fabrikas1 kurmak i¢in kamulagmaya gidilen topraklar1 kendi lehine ¢izdirmesi
devletin imkanlarini1 kendi yararina kullandigini gdsteren eylemlerdir. Bu durumda
anlaticinin Etem Efendi’ye karsi gelistirdigi sdylemler hegemonik sdéylemin

goriildigi yerlerdir.

Yazar/anlatic1 eserde olumsuz eylemlerde bulunan karakterlere karsi kurguladigi
Polis Hiiseyin Gemalmaz karakterle fikirlerini aktarir. Hiiseyin Gemalmaz ne Halk
Parti ne de Demokrat Parti taraftaridir. Onun diisiindiigii yalnizca devlettir: “Polis
Hiiseyin Gemalmaz, her vakit Devlet’ten yana idi. Devlet gii¢lii olmaliydi, Devlet
sallanmamaliydi, Devlet’e laf s6ylenmemeli idi” (2015a: 185). Huseyin Gemalmaz
karakteri devletin 6nemini vurgularken ayni zamanda elestirel sdylemlerde de
bulunur: “Memleketi diisiinen yok anlasilan, yazik; memleketi, ¢okiip omuzlara
olanca agirliginda.. yonetmek, diye biliyorlardi, yazik. Sen yiyemedin ben yeyim,
ben yiyeyemedim sen de yeme.. mi kor dovisii?” (2015a: 182). Bu ifadeler
dogrultusunda devletin icinde bulundugu durum elestirilirken hegemonik soylem

goruldr.

Demokrat Parti’nin iktidarda oldugu ve Halk Partisi ile aralarindaki ¢ekigsmelerin
yansitildig1 eserde yazar/anlatici parti baglaminda bir diislinceye bagli kalmamustir.
Anlatici, karakterleri ele alirken devleti 6nceleyen fikirleri etrafinda kisisel ¢ikarlari
dogrultusunda hareket edenlere karsi olumsuz tavirlarda bulunmustur. Bu baglamda
yazar, anlatici vasitasiyla devletin biitiinliigiinii tehlikeye atan davranislara kars1 olan
baz1 karakterlere ve komiinizm gibi fikirlere karsi tepkisini yine karakterler
tizerinden yansitmistir. Bu noktada ele alinan diisiinceler hegemonik sdyleme isaret

etmektedir.
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Anlaticinin miidahaleleriyle hegemonik sdylem yazar/anlaticinin kahramanlar ele
alirken yansittig1 tavir ile iliskilidir. Yazar/anlatic1 bazi karakterleri yerici bazilarini
ise kendi diisiincelerini yansitan olumlu karakterler olarak konumlandirmistir.
Dolayisiyla yazar anlaticinin eserde tespit edilen bu tavri hegemonik séylemi ifade

etmektedir.

3.3.3. Dini Sdylem

Din, bireyin anlama ve anlamlandirma ihtiyaci ile bagintili yasamin i¢inde var olan
bir olgudur. Séylemsel olarak kendine has bir yapilanmaya sahip olan din, bireyle
baslayan ayni zamanda toplumu da kapsayan bir iiretimdir. Metinsel, sOylemsel ve
toplumsal pratik olarak ekonomik, politik etkilerle de ilgilidir. (Coban, 2003: 261).
Bu baglamda Giinesin Dort Késesi adli romanda dini sdylem toplumsal yasam

icerisinde birgok alanda gorulmektedir.

Cumhuriyet rejimi ile birlikte yasanan degisim ve doniisiimlerden biri de din
alanindadir. Ismet Indnii iktidarinm Laiklik ilkesi dogrultunda tek partili hayatin
vermis oldugu rahatlik ile din alanindaki politikalar1 elestirel bir sekilde yansitilir.
Cok partili hayata gegis ile birlikte Demokrat Parti’nin iktidara gegtigi donemin konu
edildigi eserde din konusunda yapilan degisimler olumlu sdylemlerle ele
alinmaktadir. Bu anlamda iktidarin din ile ilgili politikalar1 bazi karakterlerle

verilmistir. Buna kars1 muhalefetin din konusundaki tutumu da sergilenmektedir.

Demokrat Parti’nin iktidarda oldugu dénemde din alaninda uyguladigi politikalar
milletin bu partiye olumlu bakmasimi saglamistir. Devrin bagbakani Adnan
Menderes’in bu konuda takdir edildigi kurgusal diizlemde Izak Kohen Usta’nin
ifadeleriyle soyledir: “Efendi sen akli gitmis sandigin Menderes’i bir yere
koyamazsin. Ben bilirim dedi; ugak kazasindan sonra adamin evliyaligina inanmadi
mi1 kdyll, bir yana koyamazsin. Ben bilirim bu Tiirk Milleti’ni, baban da bilir idi
efendi, inandigma inanir” (2015a: 142). Adnan Menderes’e karsi milletin dini

sebeplerden dolay1 gliven bagi olusturdugu anlagilmaktadir.

Demokrat Parti bagskan1 Etem Efendi’nin bir evliya mezarimi diizenletmesi ve mevlit

okutturmast devletin dini politikalarinda yasanan degisimleri gostermektedir:
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“Selguk Kiinbedi.. ¢evresini iyi kotii diizenlemislerdi. Etem Efendi kiinbette yilizbin
yillik bir evliyanin yattigini, buraya gelen en biiylik atalar1 oldugunu, Demokrat
Parti’nin atalara gosterdigi saygiyr millet bilsin 6grensin diyerekten kinbedin
cevresinin diizenlendigi yikik yerlerinin onartildigini téren kurdurup nutuklar
¢ekerekten duyurmustu; mevlitler okutmustu st tste” (2015a: 288). Bu ifadeler
Demokrat Parti’nin din adina yaptig1 faaliyetlerin milletin beklentisine ydnelik

bilincli eylemler oldugunu gosterir.

Halk Partisi baskani Selonii Bey’in Etem Efendi’nin evliya mezarini
diizenletmesinden dolay1 Sehir Gazetesinde bir yaz1 kaleme alir ve bununla ilgili su
ifadelerde bulunur: “Hititler’den, bilmem kimlerden s6z eden; evliyalarin, bilmem
nelerin bir mirteci diisii oldugundan; ezilmislerin ezilmislik acisin1 yonlendirecek
yol bulamayislarindan.. bulamadiklari i¢in de dinsel tutkularin esrar icmisliginde
esrumesinden..” (2015a: 288). Dinin bir esrar benzetmesiyle Selonl Bey, dine kars1
sOylemleriyle ele alinan bir karakterdir. Bu durumda Halk partisinin Cumhuriyet’in
ilk yillarinda dine yonelik uyguladigi politikalar ve bu konudaki diislincelerinin

Demokrat Parti doneminde devam ettigi goriilmektedir.

Demokrat Parti’nin din alaninda uyguladigi politikalardan biri olan ezanin tekrardan
Arapca okutulmasi Komiser karakteriyle ifade edilmistir. (2015a: 188). Aym
zamanda Polis Hiiseyin Gemalmaz’in haftada veya on bes giinde valinin konagina
gidip Kur’an-1 Kerim okumasi devletin dine yonelik rahatlatici politikalar
uyguladigini gosterir. Romanda ele alinan devlet kademesindeki kisilerin dine bakisi

ile devrin dine bakis acis1 yansitilmistir.

Eserde dine bagli roman kisileri olumlu o6zelliklerle aktarilir. Murat Cilesiz’in
“Mdasluman  kursagma girecek yiyecegin temiz olmasii Tanrt buyurmus,
Peygamberimiz buyurmus, ben uymam mi1?” (2015a: 6) ifadeleri dini gereklilikleri
yerine getirmeye c¢alisan bir karakter olarak ele alindigini1 gostermektedir. Romanda
dini temsil eden asil karakter ise Cedik¢i Sar1 Cemal Efendi’dir. Sabahlar1 namazini
kildiktan sonra giriftini iiflemeye baglayan Cedik¢i’nin bakis agisiyla yapilan tasvir
sOyledir: “Nisan da lamelifini dylesine ¢ekiyordu gokyiiziine; dallarin ve yapraklarin

arasindan hemzeler, vavlar, heeler ve aynlar; gokyiizii bastan sona siiliise dokiilmiis
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cizgiler idi de harflendikce ya bir Kelime-i Tevhid, yahut bir ayet-i kerime
istiflenmesinde donaniyordu..” (2015a: 37). Bu ifadelerle ele alinan kavramlar dini

sOylemin gostergeleridir.

Romanda Yahudi asilli Osmanli vatandasi olan Izak Kohen Usta’nin inang
konusundaki tutumuyla Osmanli devletine baglilig1 soyle ifade edilir: “...ne sinegok,
ne haham, ne Tevrat’tan anlar bir goniil.. yok ama bagka seyler vardi yillardir,
birikmisti, onlarin yerini almist1; Tanr1 ise her an Izak Kohen Usta’nin evindeydi”
(2015a: 89) ifadeleri dini inang konusunda 6zgiir bir anlayisi yansitmaktadir. Torunu
i¢cin Bar Mitvza giinii kutlamalarinda Cedik¢i Sar1 Cemal Efendi’yi de davet etmesi
dini anlamda hosgoriiye dayali bir ortam oldugunun gostergesidir. Izak Kohen
Usta’nin bu konudaki konusmalar ise soyledir: “... biz bu kocamis iki kisi, burada
yalniz, sizin dininizden degiliz diye yalniz, yoksa ayri bilmedik hi¢ sizde bilmediniz
sag olunuz” (2015a: 305).

Romanda dini anlamda ele alinan konulardan biri de mezheplerle ilgilidir. Alisan
Aga’nin kizi Seraye ile Etem Efendi’nin oglu Cahit’in birbirlerine goniillerini
kaptirmalar1 eserde genis bir yer tutar. Alisan Aga kizimi ileride siinniler ile
aralarinda sorun g¢ikabilecegini diisiindiigii i¢cin kizini1 slinni biriyle evlendirmek
istemez. Cedik¢i Sar1 Cemal Efendi ise “Miisliiman isen sinni minni.. ne olur?”

(2015a: 227) ifadeleri bu duruma kars1 elestirel bir yaklasimdir.

Cedikgi Sar1 Cemal Efendi’nin simiikliibocek ihracati i¢in Hanefi mezhebiyle ilgili
su ifadeleri de dini sdylem bakimindan onemlidir: “Bizim Hanefi Mezhebimizin
efendisi Ebli Hanife de zamanin akis 6lgiisiine gore meselelere ¢6ziim artyor ya, bu
sOze uyar sanirim, dyleyse zaman, akip gelmis, simdi su i¢inde yasadigimiz havuza
dokiilmiistiir. Biz de o havuzda yiizen kisiler olarak gerekeni yapmak zorundayiz”
(2015a: 96). Bu ifadeler devrin gerekliliklerine gore diistiniiliip hareket edilmesi

gerektigini belirtir. Dolayisiyla dine karsi olumlu bir yaklagim s6z konudur.

Romanda Miisliimanlara kars1 gelistirilen eylemler elestirilir. Bu durum Murat
Cilesiz’in Yahudi izak Kohen Usta’ya “Simdi ben Miisliimanim. Elhamdiilillih

Miisliimanim, hem de ¢ok siikiir.. tamam mi1? Bir de Tiirkiim, ona ne siiphe, ben
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kendimi bilmem mi, Tirkiim. Sen de, siz de Yahudisiniz? Bur da dogmus, benim
gibi.. Ermenisiniz, Rumsunuz.. varmig, duydum, burada azlik ama hepinizden iyi
kotii var imis.. bu da tamam.. m1? Pekala.. diyecegim ki.. Neden su sizin Israil
denilen millet, orada, bizim Miislimanlara savas acar? (2015a: 89) ifadeleriyle

sorgulanir.

Cumbhuriyet rejiminin etkisiyle Ismet Inonii dénemi din alaninda uygulanan
politikalara elestirel bir yaklagim s6z konusudur. 1960 yilinin ele alindigi romanda
Demokrat Partinin Ismet inénii doneminde uygulanan kat: din politikalarina karsi
uyguladig: politikalarin millet tizerindeki etkisi yansitilmaktadir. Ayni1 zamanda iilke

icinde yasayan azinliklarin din ile ilgili séylemlerine yer verilmistir.

3.3.4. Sosyo-Ekonomik Yapiya iliskin Séylemler

Sosyo-ekonomik yapi, toplumsal degerlerin ekonomiyle ilgisidir. Ekonomik anlamda
yasanan degisim ve doOniisiimler toplumun yapisin1 etkileyen en Onemli
faktorlerdendir. Bu baglamda Giinesin Dort Késesi romaninda Demokrat Parti
doneminde gerceklestirilen ekonomik faaliyetler kurgusal metne yansitilmistir.
Iktidarin  ekonomiye dair uyguladigi politikalar karakterlerin ifadeleriyle
degerlendirilmistir. Bu sayede donemin ekonomiye dair diisiinceleri cesitli

karakterlerle aktarilir.

Eserde Demokrat Parti bagkan1 Etem Efendi lastik fabrikasi kurmak istemektedir.
Bu istek Demokrat Parti doneminde kurulan birgok fabrikaya isaret eder. Devletin
ekonomi politikar1 ise Etem Efendi’nin su ifadeleriyle aktarilir: “Ankara’dan
onaylanivermis ve planda goriinen o yerler sanayi bolgesi ic¢in ayrilan yerler
arasinda.. Eee, lastik sirketinin kuracag lastik fabrikasi sanayi degil de ne?” (2015a:
58). Bu fabrikanin yapilmasi sanayilesme ic¢in oldugunu 6ne siiren Demokrat Parti
baskanin fabrika kurmasi devletin kilifina uydurarak kendi c¢ikarlarini gozettigini
gOstermektedir: “Yaav sanayi bu, sanayi; memleketin sanayilesmesi bu. Makine
girecek, makineyi calistiracak is¢i var, ayrica is¢i para kazanacak..” (2015a: 106).
Kurmaca metinde donemin sanayilesme ve fabrikalagsma adina yaptigi birtakim

faaliyetler is¢i kavramiyla iliskilendirilir.
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Etem Efendi’nin kilifina uydurdugu lastik fabrikasini kurmas: “Cahit’in dahi agiktan
alkis tuttugu bir akillilikla Atatiirk’iin ad1 isin i¢ine sokulmadan bdlge sanayi bolgesi
oluyor ve arsalar bir c¢irpida belediyece, sozde bir agik artirmada lastik sirketine
veriliyor” (2015a: 59) seklindedir. Bu ifadeler Demokrat Parti doneminde ekonomiye
dair ¢esitli politikalarin uygulandigint gosterir. Bu uygulamalar devletin sartlarina

gore degil partinin isteklerine gore sekillendigini yansitir.

Cedik¢i Sar1 Cemal Efendi ise sanayi adina yapilan islerin devletin degil birkag
kisinin yararina olacagini ifade eder: “Sizin sirkette, senden sonra cebi dolu kag kisi
var? Dur ben sdyleyim, ii¢, bilemedin bes. Kapinizdaki sunlar bunlarla on, on bes etti
diyelim. Senin ekmek kapisina muhta¢ aile dediklerin bunlar. Ciinki sen, baska
sirketinle ham maddeyi alacak, baska sirketinle depo ettirecek, baska sirketinle de
sattiracaksin; ¢orap ise ¢orap diyelim, oda bagka sirketin, sirketlerinin.. sdziin kisasi..
senin sanayi dedigin seyin hammaddesini sen yurdun digindan getiriyorsun, paran
disar1 gidiyor. Tasittirtyorsun; tasiyan aracin yaktigini disardan getirdigin i¢in yine
paran disar1 gidiyor. Bana kalirsa para disar1 gitmemeli, disardan gelmeli, dyle bir

sanayi..” (2015a: 107). Bu ifadeler ile devletin ekonomik politikasi elestirilmektedir.

Sosyo-ekonomik agidan insanlart zor duruma diisiiren durumlardan biri de Toprak
Mahsulleri Vergisi’dir. Bu vergi en az Varlik Vergisi ve Milli Korunma Kanunu
kadar koylii kesime agir sorumluluklar yiiklemistir. (Takim, 2011: 71). Demokrat
Parti doneminde ekonomik bunalimlarin yasanmasi bu tlir vergilerin tekrar
getirilmesini saglamistir. Ayni zamanda ekonomik kalkinma adina bor¢lanma
kanunu ¢ikarilmistir: “Menderes, bor¢lanmay1 yatirimlar1 finanse ederek bir Ulkeyi
siiratle gelistirecek ve kalkindiracak bir ara¢ olarak goriiyordu. Bu nedenle,
borglanmaya karsi ¢ikanlari ‘iktisat ve maliye yobazlari’ olarak nitelendiriyordu”
(Takim, 2011: 60). Bu durum kurgusal diizlemde Toprak Mahsulleri’nden alacagi
olan insanlar? (2015a: 121) seklinde ifade edilir ve bu insanlardan yararlandiklari

dile getirilir.

Halk Partisi zamaninda yasanan ekonomik bunalimlar Demokrat Parti zamaninda da

(13

devam etmistir: Bu durum romanda soyle anlatilir: “...cok stikiir hiikiimet seker

pancarindan bugdaya, arpadan dariya aldigi paranin hangisini hemen &dedigi
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goriilmekte ki? Onceleri boyle degil idi? Halk partisi’nden kalma pislikler hemen
temizlenmisti, hattd pislik biriktirmemek modasi, islerin u¢ak hizinda goriilmesi
buyruklar1 ile birlikte yerlesmisti. Allah’tan memur demek, iste bdyle, biraz
memurlugunu gostermek demektir. Memurlugunu gdstermek ne demek? s
savsaklamasi, bugiin git yarin gel denme meselesi falan.. boyle Demokrat Parti
olmus ¢ikmig bir yeni Halk Partisi’nin eskilenmesi ki hem de daniskasindan” (2015a:
121).

Romanda deginilen bir diger husus ise esnaf dayanisma teskilatt olan Ahilik’tir.
Kokleri ¢ok eskiye dayanan Ahilik, sosyo-ekonomik diizeni saglayan bir sistemdir.
Kurgusal diizlemde Cedik¢i Sar1 Cemal Efendi’nin ifadeleriyle ekonomide ilerlemek
i¢cin kendi gelenegine bakmak gerektigini aktarir: “Bak ben Ahi Ocagi’ndanim.. bilir
misin nedir ahilik? Okutmuyorlar size; acayip, Frenginin bilmem nesini dgretiyorlar
da senin soyun sopun nasil bir ocakta pismis bugiine gelmis 6gretmiyorlar? Bu sizin
Demokratlarin da Ismet Pasa’dan kalir yerleri yok bu bakimdan; yanls kétii, ellerine
ne gececek bilemem” (2015a: 271). Eserde Cedikci karakteriyle sosyo-ekonomik
yapiya dair yapilan elestirinin sebebi modernlesme olarak ifade edilir. Ekonomide
ilerlemenin batililasma yoluyla degil kendi kiiltiir ve koklerine egilerek

gerceklestirilebilecegi vurgulanir.

Romanda sosyo-ekonomik yapiyr yansitan en belirgin sdylemler modernlesme
diistincesinin ekonomik alanda da uygulama politikalaridir. Demokrat Parti donemi
sanayinin gelismesi i¢in yapilan c¢aligmalar zamanla olumsuz bir yapiya
donlismistiir. Devrin birgok problemi ekonomik yapiyla iliskilendirilmistir. Bu
durum kurgusal diizlemde sosyal hayatin igerisinde tartigilir. Karakterlerin ifadeleri

ise iktidarin politikalarina yonelik elestirel niteliktedir.

3.3.5. Hukuk

Giinesin Dort Kosesi’nde 1923’te kurulan Cumhuriyet rejimi ile yonetilen devlet
“Glinesin dort kosesi, o bildigimiz giinesi Tiirkiyemsi bir ¢ekisle keselendirdiginden
mi? Bir ucu Kars’tan baslaylp Hakkari’den ¢ikarak.. Edirne’den vurup sonra
Bodrum’dan yagdirirken onca elmaslar1 varsin yansin gozleri, yummak niye? Hele

Ankara..? Elmasin ocagiydi sanki.. dort koseli giinesin ortasinda elmas yanginlarini
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yagdirtyordu.. bakabilirsen gozlerin yanardi” (2015a: 113) ifadeleriyle tasvir edilir.
Gilinesin dort kosesi benzetmesiyle Tiirkiye’ nin sinirlari, Ankara’nin yanan bir elmas
ocagl benzetmesiyle ise yeni kurulan hukuk devletinin yonetim anlayisina vurgu
yapilmaktadir. Bu hukuk devletinin yonetim anlayist 1960 yilinda yasanan
olaylardan hareketle Atatiirk ilke ve inkilaplari, iktidarin politikalart ve bu
politikalarin sonuglar1 yansitilmaktadir. Tahkikat Komisyonu Kanunu, 6-7 Eylll
olaylar1 ve 1960 Darbesi gibi olaylar kurgusal diizlemde roman kisilerinin

sOylemleriyle aktarilmaktadir.

Romanda ele alinan zaman 1960’11 yillardir. Ancak toplumun Cumhuriyetle birlikte
getirilen yenilik ve kanunlara alisma siireci bu yillarda da devam etmektedir. Bu
baglamda Murat Cilesiz’in karakola gotiirtilmesiyle arada gecen diyalogda Soyadi
Kanunu’na bir gdnderme yapilmistir:

- Adm?

- Cilesiz Murat.

- Ne demek Cilesiz Murat? Lagabin1 soran olmadi; Cilesiz lagabindir, adin

Murat m1?

- Yok Cilesiz benim soyadim...(2015a: 5).
Osmanli doneminde lakap kullanimma Cumbhuriyetin ilk yillarinda kanunla son
verilmistir. Bu durum kurgusal metinde Cahit karakteriyle ifade edilir: “Simdi
Papaklis1 ¢apaklist m1 var baba? Imparatorlukta mi1y1z saniyorsun kendini? (2015a:
72) ifadeleriyle Osmanlida kullanilan lakaplarin kaldirildigi ve yeni bir devlet

15181nda Cumbhuriyet vurgulanir.

Cumhuriyet’in getirmis oldugu inkilaplardan biri olan Laiklik ilkesi eserde ele alinan
onemli bir noktadir. Izak Kohen Usta’min irfan’a anlattigi olay devrin laiklik
ilkesinin sosyal yasam iginde nasil yansidigini gostermektedir: “Bir keresinde, heniiz
ilgeyken burasi, bir gen¢ kaymakam meyhaneyi kapatmamasi i¢in zorlamis.. Oyle is
olmaz, sen laik bir devletin vatandasisin, laik devletin vatandasi i¢in ramazanin
ayricaligr yoktur gibilerinden sozler etmis” (2015b: 137). Demokrat Parti baskani
Etem Efendi’nin Okula, kislaya, camiye siyaset sokmak yok” (2015b: 68) ifadeleri

de laik devlet anlayisina yoneliktir.
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Romanda deginilen bir diger kanun ise Tiirk Harflerinin Kabul ve Tatbiki Hakkinda
Kanun’dur. “Osmanli rakamlariyla kazilmis 1923 kazintisim1 sdkebildi, yarim yirtik
idi ama sokebildi zorlaymnca” (2015a: 53) ifadeleri hala Arap harflerinin
kullanildigina isaret etmektedir. Cedik¢i karakterinin bunu sékmeye caligmasi ve

yarisini sokebilmesi ise bir gecis donemini yansitir.

Eserde deginilen bir diger mesele ise gayrimiisliimlerin askerlik durumudur. Osmanli
hukuk sisteminde gayrimiislimlerin askerlik yapmamas1 Izak Kohen Usta’nin
ifadeleriyle sdyledir: “Bizim Imparotorluk gibi.. var mrydi o vakitler? Bizim Osmanli
diyorum.. bana sorarsan ben Osmanli’nin Imparatorlugunu seve seve isterim, ¢iinki..
isterim be kuzum, neden istemeyeyim. Sen Tiirk.. benim zenginligim i¢in 6lmedin
mi? Askere giden sen.. Osmanli bana glivenmedi kendi Tirkiine giivendi aldi
gotiirdil askere, benim zenginlesmem icin oldiirdii.. heldl olsun, sag olsunlar, Tanr
katinda ulu olsunlar, beni beklediler, bana kotii laf ettirmediler. Beni dersem

Yahudi’yi, Ermeni’yi, Rum’u..” (2015a: 90).

Azinliklarin Varlik Vergisi konusunda tutumu eserde Bekgi Ali’nin Seldonl Bey ile
aralarinda gecen diyalogda soyle ifade edilir: “Beyim, bilmez misin ki bu gavurlar
hepten Demokrat Parti’yi tutarlar. Niye? Bizim Halk Partimiz Varlik Vergisi denilen
bir vergi icat etmis, sanki bunlar i¢in icat etmisler.. bu yizden Demokrat Parti dedin
mi bunlar ister ki kiyamete dek dursun, Halk Partisi de kiyamete dek isbasina
gelmesin” (2015a: 162). Ulkede yasayan azinliklardan ddemeyecekleri oranda vergi
alinmas1 Halk Partisi’ne yonelik elestirilere sebep olmustur. Varlik Vergisi’ne karsi
yabanci elgiliklerden ve konsolosluktan siddetli tepkiler gelmistir. Bu durumdan
dolayr Cumhuriyet Halk Partisi iktidarina karsi cephe almis ve Demokrat Parti'nin
kurulmasindan sonra da, bu yeni partiyi desteklemeyi uygun gorenler olmustur
(Albayrak, 2004: 27).

Azinliklarla ilgili romanda ele alman 6-7 Eylil olaylar1 da 6nemli bir husustur.
Atatlirk’lin Selanik’teki evine Yunanlilar tarafindan bomba atilarak tahrip edilmesi
ve Kibris meselesi 6-7 Eyliil olaylarmin yasanmasina sebep olmustur. Istanbul’da
Rumlarin yasadign yerlere saldirilmasi Izmir’de ise Yunan Konsolosluguna

saldirilmasi sonucunda sikiyonetim ilan edilmistir (Erogul, 1990: 109-110). Dénemin
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Patrigi Athenegoras’in bu konuyla ilgili goriisleri romanda Selonii Bey’in Bekgli
Ali’yle aralarinda gecen diyalogda soyle yansitilir: “6/7 Eyliil vaktini hatirladin m1?
O sirada Atenegoras’in ¢ektigi telgrafi? Ne dediydin o vakit? Bu gilinki gibi
aklimdadir: Ali, bu herif Menderes’e demiyor diyecegini, diinyaya diyor ki iste bizim

halimiz budur, bilesiniz, edeceksiniz yardimi buna gore edesiniz” (2015a: 162).

Romanda ele alinan en 6nemli meselelerden biri ise Tahkikat Komisyonu’dur. 1960
yillarinin yansitildigi bu donemde birgok olayin yasanmasinda etkili olan bu kanun
kurgusal metinde Ermeni asilli Irfan’in ifadeleriyle aktarilmaktadir: “Hiikiimet,
Menderes’in hiikiimeti 1siracak ya, nasil 1siracak? Tahkikat Komisyonu derler bir
komisyon kuruldu.. bu komisyon Halk Partisi’nin {stiine yiiriiyecek.. yalniz Halk
Partisi’nin mi? Ohoooo.. bundan sonra sen Yahudi olarak sanmam ki burada soluk
alabilesin..” (2015a: 143). Bu ifadelerle Demokrat Parti tarafindan diizenlenen
Tahkikat Komisyonu’nun kisitlayici kararlarina yonelik elestirel bir tavir soz

konusudur.

Gazetelere yasak konmasi da Irfan’in ifadeleriyle ele almir: “Gazetelere yasak kondu
ki Istanbul’da, Ankara’da olan buralarda bilinmeye. Neden? Senin evliya
Menderes’in korktu.. korkan ne yapar? Isirmak ister.. 1siracak.. 1sirsin.. 1siranin cani
yanmaz m1? Cani yaninca ne yapacak? O da vuracak.. birak vursun.. birbirine girsin..
biz alttan.. sakin biz kimiz sorma Izak Usta.. anlayacaksm.. simdi suna bak sen.. bu
gazetedir.. Ulus Gazetesi’dir.. Ulus Gazetesi ne demek?” (2015a: 143). Ismet

Pasa’nin Ulus Gazetesi iktidarin miidahaleleriyle yasaklanmstir.

Tahkikat Komisyonu'nun aldig1 kararlarin basimi kendi istekleri dogrultusunda
kullanmalar1 eserde Selonii Bey’in ifadelerle aktarilir: “Canlarinin istedigi saat geldi
mi elektrik de geliyor, radyolar bangir bangir.. ne 0? Menderes konusacak..” (2015a:
313). Donemin iktidarmin elektrigi kesip insanlara radyo dinletmemeleri Halk
Partisi’nin elestirilerine sebep olmustur. Bu durum kurgusal metinde Etem
Efendi’'nin Ankara ve Istanbul’da yasanan olaylar1 duyurmamak igin elektrigi

kestirmesiyle yansitilir.

84



Devrin iktidarin aldigi kararlar {niversitelerde de yanki uyandirmigtir. Tahkikat
Komisyonu’nun aldig1 kararlar eserde Hukuk Fakiiltesi hocasinin derste “Anayasa
konusunda konusmak yasaklandigina gore konusamam, bu anayasanin zedelenmesi
demektir, ihlalidir’ (2015a: 182) ifadeleriyle ders yapmamasi ardindan Ogrenci
yiiriiyiislerine sebep olmustur. Komiser’in “Universite bahgesinden c¢ikarilan
ogrenciler Vilayet’e dogru ylirlirken istlerine atlarini siiren atli polisler olmus..
Olenler, yaralananlar, yaralananlar, Glenler.. sayisiz.. Oylesine sayisiz ki ortaliktan
toplanip hemen o sayisiz Glenler dogru kiyma makinelerine.. orada sucuk gibi
kiyiliyormus; orada denilen yer Besiktag’ta. Sanirsin Yedisekiz Hasan Pasa’dir
kiyma makinasinin basindaki, sanirsin Arnavut Tahsin’dir” (2015a: 183) ifadeleri ise
yapilan eziyetin diismana degil kendi milletine yapilan bir eylem olduguna dair

ifadelerdir.

Eserde izak Kohen Usta’yr Osmanli ve yeni kurulan devlete karsi kiskirtici
tavirlartyla dikkat ¢eken Ermeni Irfan’m “Bilir misin 555K nedir?” (2015a: 144)
sorusu lizerine Ankara’da yasanacak olaylarin sinyali verilmektedir. 5 Mayis’ta
yasanan bu olaylar Hakim Bey’in ifadeleriyle de sdyle aktarilir: “Ankara’nin Kizilay
Meydani’nda yapilan is rezalettir.. evet boyle dedi, aynen. Menderes, ne olursa olsun
Menderes bizim Tirkiye Cumhuriyeti Devletimizin bagkanidir...” (2015a: 339).

Eserde karakterlerin ifadeleriyle 1960 Darbesi devrin yasanan olaylarinin bir
sonucudur. Polis Hiiseyin Gemalmaz, tlkenin her yerinin karisiklik i¢inde oldugu bir
zamanda bir hevesle mitinge gittigini sOyle ifade eder: “Menderes’te kalkmis yurt
gezisine diye Ege’ye yiruyor!” (2015a: 329). Bu ifadeler iilkedeki karisikligin yol
acacag daha biiyiik olaylarin yasanacagina isaret eder. “Mavi Kose Ibrahim Efendi
bir de sey, dedi.. deyip yutkundu; dedi ki, bir iki sehirde, herhal Istanbul ile
Ankara’dir, 6yle dedi, oralarda sikiyonetim konusmus, s6z askerlerin olmus” (2015a:
277) ifadeleri 1960 darbesine isaret eder. Komiser’in Hiiseyin Gemalmaz’a
“Menderes’in boynu var bu igin altinda, ¢iz suraya, komiser dediydi dersin” (2015a:
325) ifadeleri ardindan izak Kohen Usta’nin otobiisle Istanbul’a giderken dinledigi
radyodan Menderes’in konusmalart idam edilmesine bir gondermedir: “Adnan
Menderes’in hesap verisi, soyledikleri, su¢clamalari; birbiri ardi sira saydigi rakamlar,

hepsi bir i¢ dokiise benziyordu, 6liim ceddellesmesinde bir direnis idi” (2015b: 361).
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Eserde ele alinan Komiinizm 6nemli bir husustur. Hiiseyin Gemalmaz’in “Bunlarin,
bu komiinistlerin yahut onlara benzemek sevdasinda olanlarin kokii kazinmaz bu
dinyadan” (2015a: 188) ifadeleri Komiinizm’e karst bir elestiridir. Devrin
olaylarinda komiinistlerin etkisinin oldugu fikri ise eserin biitiinliigiinde goriilen bir
durumdur. Komunizmin her zaman olacagi ve onlara benzemeye calisanlarin da
olacagi belirtilirken Komiser’in devrin Maarif’in bu adamlar1 destekledigine “adami
Ankara besliyor okuldaki hocalar genglerin diisiincelerini etkiliyor” (2015a: 189)
ifadeleriyle genglerin diigiincelerini etkiledigine deginir. Bu durum romanda bastan
sona elestirel bir tavirla ele alinir. Eserde komiinizmin elestirisi politik noktadardan

biridir.

Romanda ele alinan en Onemli meselelerden biri kamulastirma meselesidir.
Tapucu’'nun kendi ¢ikarlar1 dogrultusundaki ifadeleri bu durumu yansitmaktadir:
“Simdi buradan kadostro ge¢mis, alani alan olarak birakmis, bir kisim evleri, arsalari,
bahgeleri o giin orada sahip olana birakmis, bir de kamulastirma gecti, bilmem ne
karigikliklart gecti.. tamam mi1? Simdi biz bunlardan da yararlanip Cap1 diledigimizce
cizebiliriz. Amma velakin Sulh Hukuk Hakiminin’de bizden yana olmasi gerekir”
(2015a: 62).

Cumhuriyet rejimiyle baslayan degisim ve doniisiimle birlikte 1960 yilina kadar
hukuk alaninda yasanan olaylar roman kisilerinin sdylemleriyle ele alinmistir. Bu
sOylemler devrin iktidarina karsi kimi karakterlerin olumsuz Kiminin ise olumlu
ifadelerle yansitilmasina sebep olmustur. Genel anlamiyla ise bir hukuk devleti olan
Turkiye’de gergeklestirilen 1960 darbesini olusturan ortamin toplumun bakis agisiyla
degerlendirilmesinin yan1 sira yazarin komiinizm gibi fikir odaklarina kars1 ifadeleri

de belirgin bir sekilde yansitilmaktadir.

3.3.6. Kiiltiirel Yozlasma

Kiiltiirel yozlasma, yasamin bir¢ok yonilyle alakali bireyin i¢inde bulundugu
toplumun islevsiz ve kaliplasmig deger yargilarimi siirdiirmektir. Ayni1 zamanda
yenilesme hareketleri dogrultusunda bireyin kendi kiiltiirtine yabancilasmasi da bir

kiiltiirel yozlasmadir. Bu anlamda icinde bulunulan kiiltiirel degerlerin islevsiz
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yonlerini devam ettirmek kadar degisim ve doniisiim hareketleri ekseninde kendi
deger yargilarindan uzaklagmakta kiiltiirel yozlasmay: ifade eder. Giinesin Dort
Kosesi adli romanda bu durum yenilesme ve sanayilesme adi altinda batililagsma

hareketi seklinde goriilmektedir.

Romanda Cedik¢i Sar1 Cemal Efendi Osmanli devletini temsil eden bir karakter
olarak tasvir edilir: “...bir Osmanli Veziri oturacak demek gibi bir seydi; yahut bir
Osmanli Mutasarrifi, belki Kadi.. iste bunlar gibi bir basi biiyiik Osmanli ne ise,
Cedikei Sar1 Cemal Efendi de odur” (2015a: 291). Cedik ustasi olan Cemal Efendi
gelenegin ve Osmanlt kiiltiiriiniin tagiyicisidir. Halk onun yaptig1 ¢edikleri giyer. Bu

durum yillardir devam etmektedir.

Demokrat Parti bagskani Etem Efendi’nin lastik fabrikasi1 kurmak i¢in Cedik¢i Sari
Cemal Efendi’nin evini, bahgesini diikkdnini satmasini istemesiyle modernlesme
yoluna gidilir: “Etem Efendi’nin kesesine ¢alisacagi yiizdeyiiz olan bir sirket * lastik
ayakkabilar yapacakmais..” (2015a: 239). Hem yenilesme hem de modernlesme adina
yapilmak istenen bu fabrika Osmanli kiiltiir ve geleneginden uzaklasmanin bir

gostergesidir.

Eserde Demokrat Parti donemi sanayilesme siirecinin arka planinda yenilesme adi
altinda kiiltiirel yabancilagma sembolik bir ifadeyle ¢edik yerine lastik kullanimiyla
aktarilmaktadir. Cedik eskiyi lastik ise yeniyi temsil eder. Bu durum eserde
bireylerin ifadeleriyle modernlesmeye gitmek olarak degerlendirilir. Cedik¢i Sari
Cemal Efendi ise milletin ayagmin c¢edige aliskin oldugu ve lastigin uygun
olmayacag1 diisiinceleri kiiltiirel yozlasmay1 yansitmaktadir. Bu durumda kendi
kiiltiirline kars1 yabancilasma eserde batililagsmaya c¢alisan toplumun bireyleriyle

aktarilir.

Demokrat Parti ve Halk Parti bagkanlarinin kendi ¢ikarlari dogrultusunda kurulacak
lastik fabrikasi icin birlikte hareket etmeleri romanda yeni nesil geclerin elestirel bir
sekilde ele alindigi durumdur. Ayni1 zamanda Belediye Reisi’nin secilmesinde
sectirenin Demokrat Parti bagskani Etem Efendi’nin oldugu Halk Partisi baskani

Selonii Bey’in de desteginin olmasi durumu Selonii Bey’in babasi tarafindan soyle

87



ifade edilir: “Ne desem bilemiyorum, galiba bu yeni nesil, yeni tiireyen akillar dogru
diisiineni degil, egriye goniil verenleri daha ¢ok seviyorlar, halbuki egri her zaman
egridir ve higbir vakit dogrulmaz” (2015b: 50). Bu durumda yeni neslin ¢ikarlar
ekseninde gergeklestirdigi eylemler de Kkiiltiirel yozlasmaya neden olundugunu

gosterir.

Eserde Cumbhuriyetle birlikte Osmanli devletinin gelenek ve kiiltiiriiniin bir degisim
ve doniisiim siirecinde olduguna deginilirken Cumhuriyet dénemi siyasi, sosyal ve
ekonomik bir¢ok olayin etkisi ve modernlesme ile yasanan kiiltiirel yozlagsmaya da
yer verilmistir. Sembolik kavramlarla eski ve yeni kavramlarina ¢agrisim yapilarak
batililasma hareketleri tizerine durulmustur. Bu anlamda eserde ele alinan Demokrat

Parti doneminin arka planinda kiiltiirel yozlasma durumu da yansitilmaktadir.
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SONUC

“Mustafa Necati Sepet¢ioglu’nun ‘Bugiinki Tiirkiye’ Dizisi Romanlarinda Séylem
Analizi” adli bu tezde tarihi romanciliiyla bilinen Sepetgioglu’nun Cevahir ile Sadik
Cavus’'un Bugday Kamyonu, Karanlikta Mum Isig1 ve Giinesin Dort Kosesi
romanlar1 sOylem analizi yOntemiyle incelenmistir. Calisma kurmaca metin
baglaminda roman kisilerinin ifadeleri altinda yatan derin anlam ve yazarin ideolojisi
ekseninde ele alinmistir. Bu anlamda tespit edilen sdylemlerden 6rnekler verilerek

¢cozlimleme yapilmustir.

Soylem, yasamin ¢esitli yonleriyle alakalidir. Dolayisiyla sdylemi belirleyen birgok
etken vardir. Bunlar kiginin egitimi, dini degerlere bakis agisi, ideolojisi ve iginde
bulundugu toplumun degerlerine bagli olarak belirlenir. Bu anlamda sdylem analizi
yapilirken farkli disiplinlerden yararlanilmaktadir. Dil bilim, psikoloji, sosyoloji gibi
alanlarda kullanilan bu yontem edebiyat alaninda da genis capli incelemelere olanak
saglamaktadir. Kurgusal metin c¢ergevesinde bakildigi zaman ise sdylemlerin tespiti
karakterlerden hareketle elde edilir. Ayni1 zamanda olaylar, anlatici ve bakis agist gibi
kurgusal metin unsurlar1 da tespit edilen sdylemlerin yorumlanmasinda 6nemli rol

oynar.

Anlatma esasina bagli sanatsal metinlerde kurgusal biitiinliik, dis diinyadaki olaylarin
yeniden lretilmesiyle saglanir. Ancak bu sanatsal metin dis diinyadaki olaylardan
biitiiniiyle bagimsiz degildir. Bu anlamda Bugunki Turkiye dizisi romanlarinda ele
alman devrin siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel bircok yoniiniin yansitilmasi
bakimindan 6nemlidir. Yazarin anlatici vasitasiyla miidahaleleri ve roman kisilerinin
diyaloglariyla yansittigi  diisiinceleri eserde tespit edilen sdylemler ile

¢Oziimlenmistir. S6z konusu romanlarda sdylemlerin kimi zaman yazarin dogrudan



miudaheleleri kimi zaman ise karakterlerin eylemleriyle paralel ilerledigi

gorilmektedir.

Cevahir ile Sadik Cavus 'un Bugday Kamyonu’nda yazarin dogrudan midahaleleri
goriilmektedir. Bununla birlikte karakterlere yaklagimi devrin olumsuz sartlarina
yonelik elestiri mahiyetindedir. Yazar bilingli bir sekilde sectigi karakterler ile ele
aldig1 déneme yonelik olumlu ve olumsuz fikirlerini yansitmaktadir. Ancak bu
karakterlerin sOylemleri kurgusal metin 06zelligi g6z Oniinde bulundurarak
incelenmistir. Soylemin giinliikk dil oldugu diisiincelerinden hareketle romanda
karakterlerin giinliik yagam icerisindeki konusmalarina yer verilmistir. Bu noktada
karakterlerin sdylemleri ile devrin siyasi, sosyal, ekonomik bir¢ok agidan elestirisi

yapilmaktadir.

Karanlikta Mum Isigi’nda Cumbhuriyet rejimine uyum saglama siireci anlatilirken
vakiflar 6zelinde kurumlagma siirecine dair elestiriler yapilmaktadir. Eski ile yeni
kiyaslanarak iktidarin yanlis politikalar1 vurgulanir. Bu anlamda din, ekonomi,
egitim, hukuk ve kiiltiir alanlarinda yasanan degisim ve doniigiimlerin kurgusal

diizlemdeki yansimalar1 karakterlerin sdylemlerinden hareketle incelenmistir.

Giinesin Dort Kosesi romaninda devrin sorunlar1 ve yasanan olaylar ele alinirken
yazarin olusturdugu karakterler olumlu ve olumsuz 6zellikleriyle yansitilir.
Cumhuriyet donemi iktidarii ele alirken Osmanli Devleti ile de bir kiyaslama
halindedir. Osmanli ve Cumhuriyet devrinin karsilagtirildig1 ve elestirilerin yapildigi
romanlarda karakterlerin ideolojik sOylemleri tespit edilmistir. Bu tespitler

sonucunda yazarin donemle ilgili elestirel fikirlerine ulasilmistir.

Her ii¢ romanda yazarin anlatici vasitasiyla karakterlere olumlu ve olumsuz
yaklasimi hegemonik sdylemin tespitinde Onemli noktalardir. Sepetcgioglu,
Cumbhuriyetle birlikte degisim ve doniisiimiin en belirgin ¢iktilari olan bir donemi ele
almigtir. Bu siiregte yasanan olaylarin kurgusal diizleme yansimasi karakterlerin
diyalog ve disiinceleriyle anlasilir. Bu baglamda yazarin etkisiyle anlaticinin
midahale ve diisiincelerinin belirginligi eserlerde hegemonik sdylemin bilgisine

ulasilmasini saglamistir.
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Siyasi baglamda iktidar muhalefet iligkilerinin yogun bir sekilde yansitildig:
eserlerde devrin yonetim anlayis1 karsit giic kavramindan hareketle tartisilmustir.
Devrin kotii yonetim kosullar1 karsisinda Osmanli devletini ve Tiirk milletininin
olumlu eylemlerinin 6vicl ifadelerle yansitilirken kendi ¢ikarlari igin olumsuz
eylemleri olan kisilerin yerici ifadelerle yansitilmasi yazarin ideolojik diisiincelerini

sergiler.

1942°den 1960 yilina kadar gecen siirenin ele alindigi Buginki Turkiye dizisi
romanlarinda tartisilan en Onemli husus iktidar modelidir. Osmanli devletinin
saltanat sisteminden Cumhuriyet rejimi ile birlikte egemenligin halkin eline gegmesi
devaminda ise tek parti rejiminden ¢ok partiye gegilme siirecinde yasanan olumsuz
durumlarin anlatildig1 dizide tespit edilen sdylemlerin temelinde iktidar vardir. Bu
durumda edebi metin ger¢evesinde iktidarin bireyden topluma kadar uzanan etkileri

kurgusal diizlemde karakterlerin ifadelerinden hareketle ¢6ziimlenmistir.

Sonug¢ olarak dizi halinde ele aliman her iic romanda belirgin sekilde bulunan
sOylemler kategorize edilmistir. Bunlar siyasi, sosyal ekonomik, kdlttrel ve dinsel
diizlemde incelenmistir. Bugiinki Tiirkiye dizisi romanlarinda dikkat ¢eken ortak
nokta yonetimin toplum iizerindeki etkileridir. S6ylem analizi 1s18inda incelenen
romanlarda iktidar ve toplum iizerine yapilan saptamalar elestirel dogrultudadir. Bu
anlamda yazarin ele aldigi devrin elestirisi kurgusal metinde karakterlerin
sOylemleriyle incelenmistir. Yonetimin bircok yonden gerceklestirilen politikalar
elestirilirken yazarin tarafsiz kalmaya calistig1 goriilmektedir. Ancak anlatic1 vasitasi
ve karakterleri konumlandirmasiyla kendi ideolojisini yogun bir sekilde yansittigi

gorilmektedir.

Sepetcioglu, kendine 6zgii iislubuyla ge¢is romanlar1 olarak degerlendirilebilecek
Bugilinki Tirkiye dizisinde devletin rejimine yonelik diisiinceleri karakterler
lizerinden yansitmaktadir. Yazar, devlet ve milleti Onceleyen Tiirk¢li diisiinleri
ekseninde iktidarin {ilke Uzerindeki olumsuz etkilerini elestirmektedir. Kurgusal

diizlemde karakterlerin konusmalariyla birlikte yenilik¢i politikalarin elestirisi de s6z
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konusudur. Bu baglamda yazarin ge¢mis degerlerden kopmadan yenilesme adimlari

atilabilecegine dair fikirlerine ulagilir.
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