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OGRETMENLERIN TEKNOPEDAGOJIK EGITIM YETERLIKLERI VE
BIiLiSIM TEKNOLOJiSi DESTEKLI MATERYAL TASARLAMA VE
KULLANMA YETERLIKLERININ iINCELENMESI

Akgiil BAGRA
Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Egitim Bilimleri Ana Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Agustos 2022

Danisman: Do¢. Dr. Hasan Hiiseyin KILINC

OZET

Bu arastirma, ogretmenlerin teknopedagojik egitim yeterlikleri ve bilisim teknolojisi
destekli ~materyal tasarlama ve kullanma vyeterliklerinin incelenmesini ve
degerlendirilmesini amaclamaktadir. Arastirma 2021-2022 egitim &gretim yilinda
Nevsehir ilinde gorev yapan ilkogretim 6gretmenlerinden olusmaktadir. Arastirmaya
511 ogretmen katilmistir.

Aragtirma, betimsel arastirma tiiriinden tarama modelinde bir arastirmadir.
Ogretmenlerin  teknopedagojik  egitim  yeterliklerini tespit etmek amaciyla,
Teknopedagojik Egitim Yeterlik Olgegi ve dgretmenlerin bilisim teknolojisi destekli
materyal tasarlama ve kullanma yeterliliklerini belirlemek amaciyla Bilisim Teknolojisi
Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanma Oz Yeterlik Olgegi kullanilmistir. Akbaba ve
Erbas (2019) tarafindan gelistirilen “Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama
ve Kullanma Oz Yeterlik Olgegi” 4 faktorden ve 28 maddeden meydana gelmektedir.
Bu faktdrler “Materyal Olusturma”, “Kullamm”, “Icerik Elde Etme”, “Kaynaklari
Ogretim Materyaline Déniistiirme”  faktdrlerini  kapsamaktadir.  Arastirmacilar
tarafindan gelistirilen “Teknopedagojik Egitim Yeterlik Olcegi” KMO Katsayis1 .94,
Bartlett Testi 4913.781, Cronbach Alpha Giivenirlik degeri de .97 olarak bulunmustur.
Olgek, 27 madde, 3 faktorden meydana gelmektedir. Bu faktorler “tasarim”,
“uygulama”, “6l¢me ve degerlendirme” faktorlerini kapsamaktadir. Elde edilen verilerin
¢oziimlenmesinde Statistical Package for the Social Sciences (SPSS) programi
kullanilmustir.

Aragtirmadan elde edilen sonuglara gore, Teknopedagojik Egitim Yeterlik Olgeginin
tasarim ve uygulama alt boyutlarinda 6gretmen goriislerinin katiliyorum diizeyinde
oldugu sonucuna ulasiimistir. Olgme ve degerlendirme alt boyutuna iliskin 6gretmen
goriislerinin ise kismen katiliyorum diizeyinde oldugu tespit edilmistir. Ogretmenlerin
tasarim, uygulama, Olgme ve degerlendirme diizeylerinin cinsiyet, meslekte goérev
alman siire, brang, egitim durumu, hizmet i¢i egitim alma durumu ve okuldaki
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etkilesimli tahta durumu degiskenlerine gore ise anlamli farklilik gdsterdigi tespit
edilmistir.

Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanma Oz Yeterlik Olgeginin alt
boyutlar1 incelendiginde ise, materyal olusturma, kullanim ve kaynaklar1 &gretim
materyaline doniistiirme alt boyutuna iliskin 6gretmen goriislerinin orta diizeyde
yeterliyim diizeyinde oldugu tespit edilmistir. i¢erik elde etme alt boyutuna iliskin
Ogretmen  gorlslerinin  yeterliyim  diizeyinde oldugu sonucuna ulasilmistir.
Ogretmenlerin materyal olusturma, kullanim, igerik elde etme, kaynaklari &gretim
materyaline doniistirme diizeylerinin mezun olduklar1 okul tiirii degiskenine gore
anlaml bir farklilik goriilmezken; cinsiyet, meslekte gorev alinan siire, brans, egitim
durumu ve hizmet i¢i egitim alma durumu degiskenlerine gore anlamli bir farklilik
goriilmiistiir. Arastirmadan elde edilen sonuglara gore ileride yapilabilecek arastirmalara
yonelik Oneriler sunulmustur.

Anahtar Sozciikler: Teknoloji, pedagoji, teknopedagojik egitim, materyal tasarlama,
bilgi ve iletisim teknolojisi, BIT entegrasyonu, siif 6gretmeni, ortaokul 6gretmeni
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INVESTIGATION OF TEACHERS' TECHNOPEDAGOGICAL
EDUCATIONAL QUALIFICATIONS AND THE QUALIFICATIONS OF
DESIGNING AND USING INFORMATION TECHNOLOGY SUPPORTED
MATERIALS

Akgiil BAGRA
Nevsehir Haci Bektas Veli University, Institute of Social Sciences
Department of Educational Sciences, Master Thesis, August 2022

Supervisor: Do¢. Dr. Hasan Hiiseyin KILINC

ABSTRACT

This research aims to examine and evaluate teachers' technopedagogical education
competencies and their competencies in designing and using information technology
supported materials. The research consists of primary school teachers working in
Nevsehir province in the 2021-2022 academic year. 511 teachers participated in the

research.

The research is a descriptive research type survey model. In order to determine the
technopedagogical education competencies of the teachers, the Technopedagogical
Education Sufficiency Scale and the Information Technology Supported Material
Design and Use Self-Efficacy Scale were used to determine the teachers' competencies
in designing and using information technology supported materials. The "Information
Technology Supported Material Design and Use Self-Efficacy Scale” developed by
Akbaba and Erbas (2019) consists of 4 factors and 28 items. These factors include
“Creating Materials”, “Using”, “Obtaining Content”, “Converting Resources into
Instructional Materials”. The KMO coefficient of the "Technopedagogical Education
Sufficiency Scale™ developed by the researcher was found to be .94, the Bartlett Test
was found to be 4913,781, and the Cronbach Alpha reliability value was found to be
.97. The scale consists of 27 items and 3 factors. These factors include “design”,

“implementation”, “measurement and evaluation” factors. Statistical Package for the

Social Sciences (SPSS) program was used to analyze the obtained data.
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According to the results obtained from the research, it was concluded that the opinions
of the teachers in the design and implementation sub-dimensions of the
Technopedagogical Education Competence Scale were at the level of agree. It was
determined that the opinions of the teachers regarding the measurement and evaluation
sub-dimension were at the level of partially agree. It has been determined that the
design, implementation, measurement and evaluation levels of the teachers differ
significantly according to the variables of gender, duration of work in the profession,

branch, education level, in-service training status and smart board status at school.

When the sub-dimensions of the Information Technology Supported Material Design
and Use Self-Efficacy Scale were examined, it was determined that the teachers' views
on the level of realization of the material creation, use, and transformation of resources
into teaching materials sub-dimension were at a moderate level of proficiency. It has
been concluded that the teachers' views on the level of realization of the achievements
of the sub-dimension of content acquisition are at the level of proficiency. While there
iIs no significant difference in the level of teachers' material creation, use, content
acquisition, and conversion of resources into teaching materials, according to the type
of school they graduated from; a significant difference was observed according to the
variables of gender, duration of work in the profession, branch, education level and in-
service training. According to the results obtained from the research, suggestions for

future research are presented.

Keywords: Technology, pedagogy, technopedago education, educational design,
information and communication technology, ICT education, secondary school

education, classroom education
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BIiRINCIi BOLUM
GIRIiS

Bu boliimde, arastirma konusu olarak ele alinan problemin durumu, arastirmanin amaci,

onemi, sinirliliklar: ve varsayimlari agiklanmaktadir.

1.1. Problem Durumu

Gilintimiizde teknoloji egitimin her alaninda kullanilmaktadir. Siirekli degisen ve
gelisen teknolojinin egitim siirecine yansimalarini gérmekteyiz. Cagin gereklerine
uygun bir sekilde egitim programlari yenilenmektedir ve bu da Ogretmenlerin
teknolojiyi kullanmalarini zorunlu kilmaktadir (Bakag ve Ozen, 2017). Teknolojinin
hizli gelisimi ve teknoloji kullanimimnin siirekli olarak artigi, egitim kurumlarinin
teknolojiyi nasil kullanmalar1 gerektigini Ogretmeleri gerekmektedir (Akkoyunlu,
1995).

Ogretmenlerin sahip olmas1 gereken yeterlilikler siirekli degerlendirilmis ve
ogretmenlik yeterlilikleri yeniden yapilandirilmigtir (Simsek, Demir, Baggeci, ve
Kinay, 2013) Son yillarda yapilan calismalarda 6gretmenlerin sahip olmasi gereken
yeterlilikler arasinda teknoloji kullanim bilgisi yeterligi de goriilmektedir
(Anderson,2008). 2017 yilinda yayimlanan 6gretmenlik meslegi genel yeterliklerinde
ise “Mesleki Beceri” yeterlik alaninin “Ogrenme Ortamlar1 Olusturma” alt boyutunda
“Biitiin 6grenciler i¢in etkili 6grenmenin gergeklesebilecegi saglikli ve giivenli
O0grenme ortamlar1 ile uygun Ogretim materyalleri hazirlar.” yeterlik tanimlamasi
yapilmistir (MEB,2017). Geligsen teknoloji ile birlikte teknolojiyi giinliik yagsamin
icerisinde kullanabilmek ve bunu egitime aktarabilmek igin bu becerilere ilk olarak
Ogretmenlerin  sahip olmasi daha sonra O&grencilere bunlar1t kazandirmalar

gerekmektedir. Yani 6gretmen bilisim teknolojilerini kullanarak 6grenme ve dgretme



siirecine bunu aktarabilmelidir. Ogretmen egitim dgretim siirecinde teknolojik araglar
kullanabilmeli ama teknoloji pedagoji biitiinlesmesi de yapabilmelidir. Bu nedenler

dogrudan 6gretmenlerin rollerini de degistirmektedir.

Ogretmenlerin, teknoloji caginda biiyiiyen, hizli bir sekilde grenen ve bununla
yetinmeyip daha ¢ok 6grenmek isteyen 6grenciler karsisinda stirekli gelisen ve degisen
teknolojiyi kullanabilmesi, teknolojiyi egitime entegre yapabilmesi i¢in kendisini
stirekli olarak gelistirmesi gerekmektedir. Teknoloji 6gretmenlere yeni sorumluluklar
getirmekte ve dgrencilerine bu becerileri kazandirabilmeleri i¢in 6gretmenlerin siirekli
olarak kendilerini gelistirme gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir (Atli ve mazman akar,
2019). Arastirma problemi bu nedenlerden dolay1 6gretmenlerin bilisim teknolojisi
destekli materyal tasarlama ve kullanma yeterlik ile teknopedagojik egitim yeterlilik

diizeylerini incelemektir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu calismanm amaci, Ogretmenlerin Teknopedagojik egitim yeterlik ile Bilisim
Teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanma yeterliklerini incelenmek ve

degerlendirmektir.
Bu genel amag cergevesinde
+  Ogretmenlerin teknopedagojik egitim yeterlik diizeyleri ne diizeydedir?

« Ogretmenlerin teknopedagojik egitime yonelik yeterlik diizeyleri cinsiyet,
kidem, brans, egitim durumu, mezun olunan fakiilte, hizmet i¢i egitim alma
durumu ve etkilesimli tahtanin var olup olmamasi durumu degiskenleri

acisindan anlamli bir sekilde farklilagmakta midir?

+  Ogretmenlerin bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanma

yeterlikleri ne diizeydedir?

« Ogretmenlerin bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanma
yeterlikleri cinsiyet, kidem, bransg, egitim durumu, mezun olunan fakiilte,
hizmet i¢i egitim alma durumu ve etkilesimli tahtanin var olup olmamasi

durumu degiskenleri agisindan anlamli bir sekilde farklilasmakta midir?



1.3. Arastirmanin Onemi

Bilgiye kolay ve hizli bir sekilde ulagsabilmemizi saglayan teknolojinin egitim alaninda
da kullanim1 kaginilmaz olmustur. Bu nedenle 6grenme 6gretme siiregleri teknolojinin
gereklerine gore tekrardan yapilandirilmigtir. Ogrenme ve 6gretme siirecinde dgretmen
ve teknolojinin birbirini biitlinlemesi, egitim 6gretim siirecinin daha verimli olmasina
destek olacaktir (Giilcii, Solak, Aydin ve Kogak, 2013). Ulkemizde 6gretmen ve
ogrencilerin teknolojiyi egitim ve Ogretim siireci igerisinde etkin sekilde kullanmasi
igin FATIH projesi hayata gegirilmistir. Temelde FATIH projesi (i)ogretim
programlarinda etkin BT kullanimi, (ii)bilingli, giivenli, yonetilebilir, dlgiilebilir BT
kullaniminin saglanmasi, (iii)dgretmenlerin hizmet i¢i egitimi, (iv) egitsel e-igerigin
saglanmast ve yonetilmesi, (v)donanim ve yazilim alt yapisinin saglanmasi olmak
iizere bes ana bilesenden olusur (MEB,2011). Ulkemizde Firsatlari Artirma ve
Teknolojiyi lyilestirme Hareketi projesi ile teknoloji okullarda aktif olarak
kullanilmaktadir. Bu teknolojilerin etkili bir sekilde kullanilmasi i¢in de Egitim
Bilisim Agi (EBA) ile desteklenmektedir. Bdylelikle 6gretmenlerimizin bilisim
teknolojisi destekli materyal hazirlama ve kullanma durumlari daha da on plana
cikmistir. Giliniimiizde uzaktan egitimin yayginlasmasi ile birlikte dgretmenlerimizin
bilisim teknolojisi destekli materyal hazirlama ve kullanma 6z yeterlik durumlart ile

teknopedagojik egitim yeterlik diizeyleri 6nem arz etmektedir.

Diinyada ve iilkemizde Covid-19 salgini nedeni ile birgok alanda degisikliklere
gidilmistir. Bu alanlardan biri de egitimdir. Covid-19 salgini1 nedeni ile 6grenmede
teknolojinin ve internetin énemi bir kez daha ortaya ¢ikmistir. Ogrenme ortamlarinda
dijitallesmeye gidilmistir. Yiiz ylize egitim yerine web tabanli uzaktan egitim ile
dersler iglenmistir. Ogretmenlerimizin teknolojiyi etkin bir sekilde kullanmalarini
zorunlu hale getirmistir. Covid-19 ile egitimde yasanan degisiklikler
ogretmenlerimizin egitim 6gretim siireci icerisinde pedagoji bilgisi ve icerik bilgisinin

yaninda teknoloji bilgisinin, teknoloji tabanli materyallerin 6nemini ortaya ¢ikarmaistir.

Alanyazin incelediginde son yillarda Teknopedagojik egitim yeterlik konusundaki
arastirmalarin sayisinda artis gézlenmektedir. Ogretmenlerin Teknopedagojik egitim
yeterlilikleri ile Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanma
yeterliliklerini inceleyen c¢alisma bulunmamaktadir. Bu g¢alisma ile 6gretmenlerin

Teknopedagojik yeterliklerinin 6grenme Ogretme silirecine teknolojiyi dahil ederek



bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlayip kullanabilme yeterliliklerini incelemek
ve bunlar1 degerlendirmektir. Bu sayede, bu c¢aligma 6gretmenlerin teknolojiden
yararlanarak materyal tasarlayip O08renme ve Ogretme siireglerinde etkili olarak
kullanabilmelerini incelemek ve dikkate alinacak hususlar belirlemektir. Buradan elde
edilecek bilgiler, 6gretmenlerimize teknolojiyi 6grenme 6gretme siireclerinde nitelikli

kullanim1 konusunda destek olacaktir.

1.4. Arastirmanmin Varsayimlari

e Arastirmada yer alan 6gretmenlerin veri toplama araglarinda yer alan sorulara
samimi ve objektif yanitlar verdikleri,

e Secilen arastirma yonteminin arastirmanin amacina ve konusuna uygun oldugu,

e Kullanilan veri toplama araglarinin arastirma i¢in gerekli bilgileri saglayabilecek

nitelikte oldugu varsayilmistir.

1.5. Arastirmanin Simirhihiklar:

e Bu arastirma, 2021-2022 egitim 6gretim yilinda Nevsehir ilinde gdérev yapan
ogretmenler ile sinirhdir.

e Yontem agisindan, betimsel nitelikli tarama modeli ile
¢ Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanma yeterlik ile
e Teknopedagojik egitime yonelik yeterlik diizeyleri ile ve

e Orneklem grubundan toplanan verilerin degerlendirilmesiyle sinirlidir.

1.6. Tanmimlar

1.6.1.Teknoloji Bilgisi (TB): Yasamimizda kolaylikla erisebilecegimiz kalem, silgi gibi
teknolojilerden gelismis dijital teknolojilere kadar sayabilecegimiz ¢esitli teknolojiler
hakkinda olan bilgidir (Pamuk, Ulken ve Dilek, 2012).

1.6.2.1cerik Bilgisi (IB): Konu bilgisinin yaminda bu bilgilere yonelik teknolojik
uygulamalar1 icermektedir (Koehler ve Mishra, 2005). Icerik bilgisi 6gretilecek konu
hakkinda verilen bilgiyi icermektedir (Mishra ve Koehler, 2008).

1.6.3.Pedagoji Bilgisi (PB): Pedagojik bilgi, 6gretmenlerin 6grenme Ogretme siireci

icerisindeki uygulamalarina veya yontemlerine iliskin bilgi igerir (Mishra ve Koehler,

4



2009).

1.6.4.Teknolojik Alan Bilgisi (TAB): Teknolojinin ve igerigin birbirini sinirladigi,
Ogretmenlerin anlatacagi konularda bildiginden daha fazla ustalagsmasi gerektigi ve

konunun belirli teknolojilerle nasil uygulanacagina dair derin bir anlayisa sahip

olmalidirlar (Mishra ve Koehler, 2009).

1.6.5.Pedagojik Alan Bilgisi (PAB): Ogrenmeyi tesvik eden kosullar miifredat,
degerlendirme ve pedagoji arasindaki baglantilar gibi 6gretim 6grenme, degerlendirme,

miifredat ile raporlama konularini kapsar (Mishra ve Koehler, 2009).

1.6.6.Teknolojik Pedagoji Bilgisi (TPB): Ogretme ve o6grenmenin teknolojiyi
kullanirken belirli durumlarda nasil degisebilecegi anlayisidir (Mishra ve Koehler,
2009).

1.7. Kisaltmalar

YOK Yiiksekogretim Kurulu

MEB Milli Egitim Bakanlig1

BIT Bilgi ve iletisim Teknolojileri

iB Icerik Bilgisi

B Teknolojik Bilgisi

PB Pedagojik Bilgisi

TAB Teknolojik Alan Bilgisi

PAB Pedagojik Alan Bilgisi

TPB Teknolojik Pedagoji Bilgisi

TPIB Teknolojik Pedagojik Icerik Bilgisi
SPSS Statical Package for Social Sciences
OECD Organisation for Economic Co-operation and Development
vd. Ve Digerleri



IKiNCi BOLUM
ARASTIRMANIN KURAMSAL TEMELI

2.1.Egitimde Teknolojinin Onemi

Bilisim ¢ag1 olarak nitelendirdigimiz 21. Yiizyilda Teknoloji kullaniminin artmasiyla
birlikte teknolojinin icerisinde olmadigi bir alan da kalmamistir. En ¢ok etkilenen
alanlardan birisi de egitimdir. Bilgisayarlar sagladigi bircok kolayliklar sayesinde
egitimde en ¢ok aranilan ara¢ haline gelmistir (Sulak, 2002). Yeni teknolojiler
sayesinde egitimde artik bilgilere daha hizli ve daha kolay ulasabilmekteyiz. Bu
nedenle de egitim kurumlar1 yeni teknolojileri kullanabilmelidir. Egitim kurumlar1 yeni

teknolojileri kullanabilen bireyler yetistirebilmelidir. (Akpinar, 2003).

Egitimde teknoloji kullanim1 ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. Ciinkii egitimde teknolojinin
kullanimi bireylerin 6grenme siireclerini olumlu yonde destekler. Egitim ortamlarinda
kullanilan materyallerin dikkat ¢ekici olmasi ve giiniimiizde bireylerden beklenen
niteliklerin kazanilmasinda kolaylastirict olmasi beklenmektedir (Polat ve Ozcan,
2014). Iste bu nedenler egitimde teknoloji kullanimin1 6nemli bir yere getirmistir.
Egitimde teknoloji kullanim1 deyince akla gelen ilk drnek etkilesimli tahtalardir. 2012
yilindan bu zamana kadar egitimde yapilan yeniliklerle egitim Ogretim siireci
igerisinde kullanilan etkilesimli tahtalar sundugu olanaklar sayesinde Ogrenme
ortamlarini interaktif hale getirmistir (Yalap ve Yilmaz, 2014). Boylece etkilesimli
tahtalar 6grenme ortamlarini daha etkilesimli hale getirmektedir. Etkilesimli tahtalar
sunum, video, gorseller gibi ¢oklu ortam imkani1 saglamasinin yani sira 6gretmen ve
ogrenciler tarafindan etkilesimli tahta iizerinde yapilanlarin saklanabilmesi ve daha
sonra tekrardan kullanabilmemizi de saglamaktadir (Siinkiir, Sanli ve Arabaci, 2011).
Etkilesimli tahta uygulamalar1 6grenme Ogretme siirecinde uygulanan konulara her

yerden erisim imkani tanimaktadir. Etkilesimli tahta teknolojisinin ders igerisinde



kullandigimiz &gretim yontem ve teknikleri degistirmede onemli bir rol oynadigi
diistintilmektedir (Yorganci ve Terzioglu, 2013). Etkilesimli tahtalar sayesinde ders
ortami igerisinde Ogretmen, farkli 6lgme ve degerlendirme cesitleri gelistirebilirler
(Adigiizel, Giirbulak ve Sarigayir, 2011). Bunun yani sira egitime teknolojiyi dahil
etmek, Ogretmenin anlattigi bilgiyi daha da gorsellestirir ve bu sayede anlatilan
konunun kaliciligimmi artirir. Cagimizda artik en Onemli arayislardan biri, bir iste
alaninda en iyisini bulmaktir. Alaninda en iyisini bulabilmek icin o kisilerin iyi bir
egitim almas1 gerekmektedir. Ogretmenler bu noktada ¢ok &nem arz etmektedir.
Ogretmen ne kadar kendini gelistirir ve ¢agin gerekligi olan pedagoji, 6gretim bilgisi
ve teknoloji bilgi becerilerini 1yi organize eder, bunlar etkili sekilde yiiriitilmesini
saglar ise karsisindakilere de o kadar faydali ve etkili olur. O yiizden 6gretmenlerin
egitim ortamlarinda teknolojiyi kullanirken yeterli bilgi ve becerilere sahip olmalar
gerekmektedir. Ogrencilerinde bu teknolojilere yatkin olmalar1 ve hazir bulunusluk

diizeyleri de bu konuda 6nem arz etmektedir.

Egitime teknolojinin dahil edilmesi ile bireyler 6grenme 6gretme siirecine daha adapte
oluyor ve bu siiregte teknoloji sayesinde anlatilan konular bireylerin daha da dikkatini
cekiyor. Yani teknoloji smif ortaminin iklimini degistirmekte, 6grenme ve Ogretme
siirecine katki saglamaktadir. Bir dersin daha verimli olabilmesi icin Ogrencilerin
derste daha aktif olmas1 gerekir. Bu yiizden egitim ortaminda kullanilan teknolojiler bu
anlamda c¢ok etkili olmaktadir ve 6gretmen bu siireci kolaylastiran bir rol istlenir.
Artik 6grenciler teknoloji sayesinde istedigi zaman istedigi bilgiye daha hizli, daha
kolay ulasabiliyorlar ve bu sayede dijital diinyada 6grenciler problemlerini ¢6zmek
icin teknolojinin giiciinii kullanirlar. Bu sayede teknoloji sayesinde problem ¢dzme
becerilerini gelistirir, egitimde teknolojiyi 6devler ve arastirmalar i¢in kullanabilir ve
dijital araclar vasitasiyla farkli kaynaklar1 elestirel diisiince yolu ile secebilirler.
Egitim ve 6gretim siirecinin daha hizli ve etkili bir hale getirilebilmesi i¢in egitimde
teknoloji kullanimi, teknolojik ara¢ gereglerin siire¢ igerisinde kullanimi artik bir
devamlilik haline gelmeye basglamistir (Yilmaz, 2007). Teknolojik arag gerecler
sayesinde ¢oklu 6grenme ortami saglanir ve 6grenme siirecini olumlu yonde destekler

(Yalin, 2003).

Bilgi ¢agina uygun olan bireyler yetistirmek icin egitim sistemimiz siirekli olarak

yenilenmektedir (Cetin ve Glingor, 2014). Teknoloji ne kadar kendini yenileyip siirekli



olarak geligse de 6grenme Ogretme siireci dgretmensiz yiriitiilemez. Burada 6nemli
olan bu yenilikler kargisinda 6gretmenin nasil bir tutum sergileyecegidir. Bu sebeple
O0gretmenlerde yenilenen egitim sistemimize gore bilgilerini yenilemelidirler. Gelisen
teknolojiler ile bu teknolojileri kullanabilecek bireyler yetistirmek ¢ok dnemlidir. Bu
bireyleri yetistiren 0gretmenlerde bu becerilerin olmasi gerekmektedir. Yani 6gretmen
yeni teknolojiyi yakindan takip etmeli ve kullanabilmelidir. Kendilerini gelistirmeli ve
egitimde teknoloji kullanimi konusunda bilgi sahibi olmalidirlar. Ogretmenlerde
teknolojinin gelisimi ile birlikte yeniliklere ayak uydurabilmelidir. Ogretmenler
teknolojiyi egitim-0gretim etkinliklerinde yeterli diizeyde kullanip kendilerini
gelistirebilmeleri i¢in yoneticilerin 6gretmenlere yeterli zaman ve imkan vermelidirler
(Bacanak, Karamustafaoglu ve Kose, 2003). Ogretmenlerin degisikliklere ve

gelismelere ayak uydurmasi gelecek nesli etkilemektedir (Akkoyunlu ve Kurbanoglu,
2003).

2.2 Egitimde Teknoloji Entegrasyonu

Ulkemizde teknolojinin egitime entegrasyonu siirecine bakildiginda 2000’1i yillarda
Bilisim Teknolojileri (BT) smifi ile 2010’lu yillarda ise FATIH projesiyle tiim
siniflarda teknolojiye yonelik degisiklikler yasanmistir (Basak ve Ayvaci, 2017). MEB
tarafindan uygulamaya konulan FATIH (Firsatlar1 Artirma ve Teknolojiyi lyilestirme
Hareketi) projesi egitimde biiylik degisimler hedeflemesi ile on plana ¢ikan bir
projedir. Fatih projesi ile 6grenci ve Ogretmen niteliklerinin teknolojik bakimdan
artirllmasi hedeflenmektedir (Dursun, Kuzu, Kurt, Giillipinar ve Giiltekin, 2013).
Fatih projesi, bilisim teknolojilerinin etkin kullanimi ile egitim ve ogretimde firsat

esitligi saglamay1 amaglamaktadir.

Giliniimiizde 6gretmenlerin teknoloji bilgisine sahip olmalar1 ¢ok 6nem arz etmektedir.
Ogretmenlerin 6grenme ve dgretme siirecine teknolojiyi entegre etmelerinin gerekliligi
iilkemizde ¢ok 6nem kazanmustir (YOK, 2007). Bu nedenle dgretmenlerin pedagojik
ve icerik bilgisinin yaninda teknolojik bilgisinin de olmas1 gerekmektedir. Bu bilgisini
de derslerine entegre edebilmelidir. Ogretmenler teknoloji, pedagoji ve igerik bilgisini
ayn1 anda derslerine entegre edilmesi gerektigini belirtmektedirler (Koehler ve Mishra,
2009). Buna gore egitimde teknoloji entegrasyonu, yalnizca teknolojinin gelismesini

takip etmekle kalmayip, aynt zamanda yonetimsel, kurumsal ve &gretimsel



degiskenlerinde dikkate alinmasi gereken ¢ok boyutlu bir siireci kapsamaktadir

(Yurdakul, 2011).

Egitimde en Onemli hususlardan biri verilen egitimin ne kadar etkili oldugudur.
Verilen egitimin etkili olup olmadig1 bir¢ok nedene bagli olabilmektedir. Bunlardan
biri 6gretmenlerin 6grenme Ogretme siirecinde verecegi konularin nasil aktaracak
oldugudur. Her 6grencinin O6grenme stilleri farkli oldugu icin &gretmenler bunun
bilincinde olarak O6grenme ve Ogretme siirecinde anlattifi konular1 daha c¢ok
cesitlendirerek vermelidir. Iste bu nedenlerden dolay1 6gretmenler teknolojiyi egitime
dogru sekilde entegre etmelidirler. Bu agidan teknoloji entegrasyonu, pedagoji,
ogretmen yeterlikleri ve Ogretim programi gibi degiskenleri kapsar (Tinio,2003).
Teknoloji entegrasyonu, ¢ok boyutlu ve karmasik bir siiregtir (Mazman ve Kogak,
2011). Ogretim siirecine dahil edilen teknoloji, teknolojik bilginin ¢ok iyi olmasinin
yani sira, hangi teknolojinin nerede, hangi amagla ve nasil kullanilacaginin bilgisi de
gereklidir (Bozkurt ve Cilavdaroglu, 2011). Ogretmenler derslerinde hangi konuya
hangi teknolojiyi kullanabileceklerini bilmeleri gerekmektedir. Uygun teknoloji ile
anlatilan konular 6grencinin 6grenme kapasitesini artirmaktadir (Mishra ve Koehler,
2006). Bu nedenle oOgretmenlerin derslerinde isledikleri konular1 teknoloji ile

birlestirmesi 6grenciler i¢in olumlu bir gelismedir.

Son yillarda yapilan arastirmalar, teknolojinin 6§renme ve 0gretme siireglerine dahil
edilmesi ile 6grencilerin daha kalici 6grenmelerini saglamak amaciyla sinif icerisinde
teknolojiyi dogru ve etkili kullanabilen kendini siirekli gelistiren 6gretmenlere sahip
olmak iizere yapilan ¢aligmalara yonelmiglerdir. Alan yazi incelendiginde teknolojinin
O0grenme ve Ogretme siirecine daha etkili bir sekilde entegre edilebilmesi i¢in farkli

entegrasyon yaklasimlarinin oldugu goriilmektedir (Kaya ve Yilayaz, 2013).

2.3.Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanma

Bilgi ve Iletisim teknolojilerinin (BIT) gesitlerinin artmasi onlar1 giinliikk yasamimizda
onemli bir yere getirmistir (Sad ve Nalcac1, 2015). Bilgi ve letisim teknolojilerinin
egitimde ve gilinliik yasamimizda ¢ok fazla kullanilmasi 6gretmenlerinde bilgisayar
kullanma becerilerinin de yeterli seviyede olmasi gerekliligini ortaya c¢ikarmistir

(Akgiin ve Simsek, 2015). Toplumlarin gelismesinde, gelecegimiz olan geng nesillerin
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hangi ortamda ve nasil egitildikleri cok énemlidir (Sezer, 2011). Ogretmenler ne kadar
¢ok cagimmizin gereklerine gore kendini degistirir, gelistirir ve bu bilgi ve becerilerini
ogrencilere en etkili sekilde aktarirsa Ogrencilerinde ileride ki yasamlarina katki
saglamis olurlar.

Icinde bulundugumuz ¢agda vazgegilmezler arasinda yer alan teknoloji yasamimizin
artik her alaninda bulunmaktadir. Bu alanlardan bir tanesi de egitimdir. Egitimde de
teknolojinin nimetlerinden faydalanmak ve bunu 6grenme 6gretme siirecine aktarmak
gereklidir. Egitim ortaminda kullanilan bilgisayarlar ders sunumu, arastirma ve ddev
yapma gibi c¢esitli amaglar i¢in sinif igerisinde veya sinif diginda kullanilmaktadir

(Y1ldirim ve Kaban, 2010).

Ogrenme ve Ogretme siireclerinin daha basarili bir sekilde vyiiriitiilebilmesi igin
materyal kullanimi ve bu materyallerin etkin bir sekilde olusturulmasi ¢ok onemlidir
(Karahan, 2016). Ogretmenlerin derslerinde kullanacaklar1 bilisim teknolojileri
destekli kullandiklar1 materyalleri dersin konusuna uygun olarak se¢meli ve etkin bir
sekilde kullanmalidir. Bu sekilde 6grenme ve §gretme siirecinde kullanilan araglarin
yeni teknolojilere uygun olmasi ile birlikte 6grenciler daha kolay ve hizli bir sekilde
bilgiye ulasabilmektedir. Ogretmenlerin dgrenme dgretme siirecinde yeni teknolojileri
kullanarak sectigi ara¢ geregler onemlidir. Ogretmenlerin egitim sistemine giren
yenilikleri benimseyerek uygulamaya doniistiirdiiklerinde verim alinir (Memmedova
ve Seferoglu, 2001).

Ogretmenlerin bilgisayar kullanma becerileri ne kadar iyi olursa egitim 6gretim siireci
igerisinde teknolojiyi o kadar etkin bir sekilde kullanabilir. Teknolojiyi etkin bir
sekilde kullanmak ve egitim Ogretim silirecinde kazanimlara ve &grencilerin
seviyelerine uygun bir sekilde materyal segmek ¢ok dnemlidir. Ogretmenler teknoloji
bazli hazirladiklar1 kendi materyallerini tasarlarken ve kullanirken 6grenci
ozelliklerini, konu alanmm1 ve 6grenme ortamlarini dikkate almalidir. Bu o6lgiitlere
uygun hazirlanan ve kullanilan materyaller 6grenme 6gretme siirecini daha verimli
hale getirir. Teknolojiyi kullanirken 6grenme 68retme siirecinde 6grenciler icin en

uygun materyali secen 6gretmenler avantajlidir (Oztiirk, 2013).

Egitim ortaminda kullanilan materyallerin gorsel, isitsel ve devinigsel 6zellikte olmast,
Ogrencilerin bilgiyi daha kalici olarak 6grenmelerini saglamaktadir (Bozpolat ve

Arslan, 2018). Bu nedenlerden 6grenme ve Ogretme siireclerinde Ogretmenler,
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isledikleri konulara uygun teknoloji destekli materyal tasarlaylp kullanmalari
ogrenciler i¢in olumlu bir gelismedir. Ciinkii verimli bir 6grenme ortaminin
saglanmasinda ve Ogrencilerin istenilen hedefe daha kolay ulasmasinda materyal
kullanim1 ¢ok 6nemlidir. Egitim ortamlarinda kullanilan teknoloji destekli materyaller
gorsel isitsel araclar sayesinde Ogrencilerin derse karsi ilgisini artirmaktadir. Cagdas
egitim sistemi, degisikliklere ayak uydurabilen, bilgiyi iireten ve kullanan bireyler
yetistirmeyi hedeflemektedir (Yilmaz, Smif Ogretmeni Yetistirmede Teknoloji
Egitimi, 2007). Ogretmenler sinif icerisinde etkin bir sekilde teknoloji destekli
materyal tasarlayip kullanabilmeleri gerekmektedir. Bunun icin 6gretmenler egitim
teknolojilerini kullanabilme konularinda kendilerini siirekli olarak gelistirmelidirler.
Ogrenme ve 6gretme siireci igerisinde de egitim teknolojilerini kazanimlara uygun bir

sekilde kullanmalidirlar.
2.3.1.Bilisim Teknolojisi Destekli Ogretim Materyalleri

Teknolojinin hayatimizdaki oneminin artmasi ile egitim ortamlarina uygun bilisim
teknolojisi  destekli Ogretim materyallerinin  gelistirilmesi ve  kullanilmasi
kacinilmazdir. Ogretim materyalleri 6grenme ve Ogretme siireclerine destek olan
gereclerdir. Ogretim materyallerinin amaci 6grenme ve Ogretme siireclerini daha
anlagilir kilmasi, Ogrencinin oOzelliklerine uygun olmasi ve Ogretmenin egitim
stirecinde materyali dogru bir sekilde kullanmasi gerekmektedir (Arslankara ve Usta,
2020).

Bilisim teknolojisi destekli 6gretim materyallerinin 6grenme ve 6gretme siireclerine
sagladig1 kolayliklar vardir. BECTA dijital 6gretim materyallerinin egitime sagladigi

olanaklar1 agagidaki gibi siralamaktadir.

e Ogrenenleri motive eder ve dgrenmeyle ilgilendirir,

e Basarilarin artirir ve standartlarini yiikseltir,

e Ogrenmelerini kisisellestirmek ve 6greneni 6n planda tutar,
e Zor olan1 kolaylastirir,

e Zaman kazandirir ve verimi saglar,

e Ebeveynler ile baglant1 kolaylastirir ve 6grenme ortamini genisletir,
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¢ Ulasilmaz olanlara erisimi saglar (BECTA, 2010 akt. Karademir, 2018).

Ogretim materyalinde en &nemli ozelliklerden birisi soyut olan kavramlarm
somutlastirilmasidir.  Ogrenciler igin dgrenme Ogretme siirecini bu  &zellik
kolaylastirmaktadir. Ozellikle kiiciik yas grubundaki 6grenciler icin ¢ok etkili sonuclar
vermektedir. Kiigiikk yaslarda 0Ogrenme isteginin azalmasi uygun Ogrenme

materyallerinin sunulmamis olmasindandir (Giirbiiz, 2007).

Bilisim teknolojisi destekli 6gretim materyali gelistirirken yardimci bazi program ve

uygulamalar;
Sunum ve Animasyon Araclari

e PowerPoint programi

e AudioCity Ses dosyas1 hazirlama programi

e Prezi

e Nearpod

e Google Slides
e Powtoon

e Vyond

Video Hazirlama Araclan

e Movie Maker
¢ (Camtasia

e Powtoon
Calisma Yaprag Hazirlama Araclar:

e Word programi
e PDF Writer

Zihin Haritas1 Hazirlama Araclan

e Tondoo
e Pooplet
e Google Cizimler

e MindMup
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Logo, Afis ve Brosiir Hazirlama Araglari

e Canva

e Desygner

Egitsel Oyun Hazirlama Araclar

e LearningApps
e Scratch

e EducaPlay

2.4.Teknolojik Pedagojik Icerik Bilgisi Modeli

Artik geleneksel Ogretim yontemleri yerini O0grenci merkezli egitime birakmustir.
Ogrenciler artik bilgiye teknolojinin sayesinde daha cabuk ulasabilmektedir. Ciinkii
iletisim teknolojileri hizla ilerlemektedir. Giinlimiiz 6grencileri de bilgi ve iletisim
teknolojilerinden c¢ok fazla yararlanmaktadir. Bu nedenler egitim alanin1 da
etkilemektedir. Ogrenme 6gretme siireci icerisinde pedagojik bilginin yaninda teknoloji
kullanim1 da 6n plana ¢ikmistir. Fakat 6grenme ve 6gretme siirecine teknolojiyi dogru
bir sekilde entegre edilmesi gerekmektedir. Egitim teknolojileri 6gretim programlarinda
icerisinde yer alarak bu siirecte 6gretmenlerin farkli teknolojik araclari benimsemelerine

ve kendilerini bu konuda gelistirmeye tesvik etmistir (Jang ve Tsai, 2013).

Ogretmenlere, dgrencilerin gelisimlerini gdz oniine alarak dgrenme 6gretme siirecinde
bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanma (BIT) gibi yeni sorumluluklar getirilmistir
(OECD, 2005). Teknolojinin egitimde kullanilmas1 bir¢ok egitimci ve arastirmaci igin
yiiksek kalitenin gostergesi olarak goriilmektedir (Cakir ve Yildirim, 2009).
Ogretmenler &grenme ve Ogretme siireglerinde teknolojiyi okullarda uygulayacak
olanlar olarak belirli diizeyde de olsa teknolojik araglarin kullanabilme yeterliklere
sahip olmalar1 gerekmektedir (Akgiin, 2013). Ogretmenin sahip oldugu bilgi birikimi ile
egitimin etkililigi birbiriyle dogru orantilidir (Mutluoglu ve Erdogan, 2016). Bu
nedenler Ogretmenlerin teknolojiyi 6grenim Ogretim siireci igerisinde kullanmalarini
gereklilik haline getirmistir. Ciinkli 6gretmenler anlatacag igerigi teknoloji ile birlikte
desteklediklerinde dgrenciler icin anlatilan icerik daha anlamli olmaktadir. Ogrenciler

teknoloji ile birlikte daha kolay 6grenebilmektedir. Bu da 6gretmenlerin teknolojiyi
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kullanmasin1 zorunlu kilmaktadir. Ogretmenleri bu zorunluluk teknoloji konusunda
bilgi ve beceri sahibi olmaya ve farkli teknolojiler ile ilgili kendilerini gelistirmelerine
firsat saglamistir. Ogretmenlerin teknolojiyi kullanmadan 6nce teknoloji hakkinda
gerekli bilgi ve birikime sahip olmasinin yani sira teknolojinin konuya uygunluguna ve
ogrenenlerin farkliliklarina ve pedagojik yaklasimi da g6z Oniinde bulundurarak bir

planlama yapmalar1 gerekmektedir (Pamuk, Ulken ve Dilek, 2012).

Teknolojik pedagojik igerik bilgisinin tarihine baktigimizda Shulman (1986)“in
“Pedagojik Icerik Bilgisi” modeli ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. Shulman’a (1986) gore
pedagojik igerik bilgisi bir icerigin nitelikli bir sekilde Ogretilebilmesi i¢in igerikte
kullanilacak malzemelerin 6grenenlere uygun ve Ogrenenler i¢in anlasilir olmalidir.
Teknolojik pedagojik igerik bilgisi icerik, teknoloji ve pedagoji arasindaki
etkilesimlerden meydana gelen bir anlayis big¢imidir (Mishra ve Koehler, 2009).
Bunlarin kesisiminde teknolojik pedagoji bilgisi, pedagojik igerik bilgisi ve teknolojik
icerik bilgisi yer almaktadir. Teknolojik Pedagojik Bilgisi, Teknoloji bilgisi ve
Pedagojik bilginin birbiriyle etkilesiminden olusur. Teknolojik Pedagoji Bilgisi(TPB),
ogretim stirect igerisinde teknolojinin sagladig: olanaklart bilmek ve pedagojik acidan
da teknolojiyi etkili bir sekilde kullanmayi igerir (Mishra veKoehler, 2009). Pedagojik
igerik bilgisi (PIB), pedagoji bilgisi ve igerik bilgisinin etkilesiminden olusmaktadir.
Anlatilacak olan igerigin pedagoji bilgisine uygun sekilde 6grencilerin anlayabilecegi
sekilde anlatilmas1 gerekmektedir. Teknolojik icerik bilgisi (TIB) ise, igerige uygun
teknolojik araglarin segilmesi gerekliligini amaglar (Mishra ve Koehler, 2009). Yani
Ogretmen sadece anlatacagi konu ile ilgili bilginin yaninda bunu &grencilere uygun
teknoloji ile aktarabilmesi gerekmektedir. Teknolojik Pedagojik Igerik Bilgisi modelinin

sematik goriniimii Sekil 2.1°de verilmistir.
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Teknolojik Pedagoijik fgerik Bilgisi
(TP1B)

Teknolojik Pedagojik i e
Bilgisi
(TPB) >

Teknolojik
igerik Bilgisi
(TiB)

igerik Bilgisi
(18)

Pedagojik Bilgi

Pedagoijik igerik Bilgisi
(P1B)

ORTAM

Sekil 2.1. Teknolojik Pedagojik Icerik Bilgisi (TPIB) Diyagrami

Teknolojik pedagojik icerik bilgisi- TPIB (Technological Pedagogical Content
Knowledge-TPACK) yukaridaki sekilde de goriildigi gibi “Teknolojik bilgi”,
“pedagojik bilgi” ve “igerik bilgisi” olmak iizere ii¢ temel bilesenden olusmaktadir. Bu
alanlar biitiin olarak ele alinmalidir. Teknolojik pedagojik igerik bilgisi, teknoloji,
icerik ve pedagoji bilgisinin birlikte biitiin olarak ele alinmasi ile ortaya ¢ikan bilgidir

(Mishra ve Koehler, 2006).

2.5.Teknolojik Bilgi

Teknolojik bilgi, bilgi ve iletisim teknolojileri hakkinda bilgi ve becerileri
kapsamaktadir. Artik giinlimiizde ¢ok kullanilan teknoloji siirekli olarak kendini
degistirip giincellestirmektedir. Teknolojik bilgi, teknolojinin gelisimine bagli olarak
ilerlemektedir (Mishra ve Koehler, 2008). Giiniimiizde teknoloji bilgisi egitim
siireclerine entegre edilebilmekte ve bu entegrasyonu yapacak en Onemli aktor
ogretmenlerdir (Giindogmus ve Gilindiiz, 2015). Bu nedenle Ogretmenlerin egitim

Ogretim siirecine teknoloji bilgilerini dogru sekilde kullanmasi ¢ok 6nemlidir.
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2.6.Pedagoji Bilgisi

Pedagojik bilgi, Ogretmenlerin egitim ortami igerisindeki uygulamalarina veya
yontemlerine iliskin bilgi igerir (Mishra ve Koehler, 2009). Pedagoji bilgisi sinif
igerisinde kullanilan yontem ve teknikler ile 6grencilerin nasil 6grenme gergeklestirdigi
ile ilgilenir. Pedagoji bilgisine sahip olan bir 6gretmen dersinde tek bir yontem ve
teknik kullanmaz. Ciinkii her 6grenci birbirinden farkli yontem ve tekniklerle 6grenir.
Pedagojik bilgisine sahip olan 6gretmenler d6grencilerinin bilgiye nasil ulasabilecegini

ve dgrencilerin 6grenme egilimlerinin nasil oldugunu anlar (Mishra ve Koehler, 2009).

2.7.Alan Bilgisi

Alan bilgisi, 6gretmenlerin 6gretilmesi veya 6grenilmesi gereken konular hakkindaki
bilgi olarak tanimlanir (Shulman, 1987). Ogretmenlerin dgretecegi konuya dair iyi bir
alan bilgisine sahip olmas: énemlidir (Ugurlu,2009). Ogretmenler anlatacagi konular

hakkinda kendilerini gelistirmelilerdir. Alanlari ile alakali yenilikleri takip etmelidirler.

2.8.Pedagojik Alan Bilgisi

Pedagoji Alan Bilgisi, igerigi anlatirken o konunun anlasilir olmasi i¢in nasil bir 6gretim
bicimi kullanacagi hakkinda sahip olunan bilgidir (Shulman, 1986). Pedagojik alan
bilgisi, 0gretmen bilgisinin yaninda bu bilgileri nasil aktardigini ele almaktadir
(Gokkurt, Sahin, Soylu ve Dogan,2015). Aktarilacak olan igerigin dgretimini kapsar
(Mishra ve Koehler, 2009). Ogretmenlerin sahip oldugu bilgi cok énemlidir fakat bu
bilgiyi aktarirken kolay ve anlasilir bir bicimde aktarmalidir. Yani 6gretmenler konu ile
alakali bir igerigi aktarirken pedagoji bilgisini de g6z Oniinde bulundurarak igerigi

sunmalidir.

2.9.Teknolojik Alan Bilgisi

Teknolojik alan bilgisi, alan bilgisinin ve teknolojinin etkilesimidir. Egitimin amacina
uygun bir sekilde kullanilan teknoloji 6grencilerin daha kolay bir sekilde 6grenmelerini
saglar (Mishra ve Koehler, 2006). Ogretmenler konu alaninda uzman olmasmnin yani
sira igerik ile birlikte icerige uygun teknolojik araglar1 da kullanabilmelidir. Kendi
alanlarindaki konuya uygun teknolojik araglar1 secebilmeli ve bu aracglar

kullanabilmelidir.
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2.10.Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi

Shulman (1986) tarafindan tanimlanan pedagojik alan bilgisine (PAB), teknolojik bilgi
eklenerek teknolojik pedagojik alan bilgisi (TPAB) olusturulmustur. Bir¢ok arastirmaci
tarafindan Teknolojik pedagojik alan bilgisi (TPAB) kavraminin anlam olarak yeni bir
kavram olmadigi belirtilmektedir (Kabak¢i-Yurdakul ve Odabasi, 2013). Teknolojik
pedagojik alan bilgisi modeli, teknoloji, pedagoji ve alan bilgisinin etkilesiminden
olusan bir modeldir (Mishra ve Koehler, 2009). TPAB, teknoloji, pedagoji ve alan
bilgisinin merkezindeki 6gretmen tarafindan sinif igerisinde 6grencilerin kalic1 olarak
Ogrencbilmelerini saglayabilmek i¢in en iyi sekilde kullanilmas1 gerekir (Kaya ve Emre,
2013). Ogretmenlerin alanlarina teknolojiyi etkili bir sekilde entegre edebilmeleri igin
bu konularla alakali uygulamalar ve g¢alismalarin gerekliligi 6n plana ¢ikmaktadir
(Baran ve Canbazoglu Bilici, 2015). Teknolojik pedagojik alan bilgisine sahip olan bir
ogretmen teknolojiyi dogru bir sekilde kullanir ve konu igeriginin Ogrencinin

ogrenmesinde teknolojinin etkisi oldugunu bilir (Bilici, 2012).

2.11.11gili Arastirmalar

Cin (2018) tarafindan yapilan calismada, ortaokulda gorev yapan 6gretmenlerin TPAB
ile bilisim teknolojisi kullanim diizeyleri arastirilmistir. TPAB ve Bilisim Teknolojisi
Kullanim Diizeyleri incelendiginde cinsiyete gore erkek Ogretmenlerin kadin
ogretmenlere gore yiiksek diizeyde oldugu, bransa gore bilisim teknolojileri, Ingilizce,
teknoloji tasarirm ve fen bilimleri Ogretmenlerinin lehine anlamli bir farklilik
bulunmustur. Ayrica 6gretmenlerin meslekte gorev alma siirelerine gore kidem yili az

olan dgretmenlerin lehine bir sonuca varilmaistir.

Adiglizel ve Yiiksel (2012) derslerin tamamen bilisim teknolojisi destekli olarak
islendigi 6zel bir okulda arastirmay1 gerceklestirmistir. Arastirma dort farkli branstan
toplam 12 Ogretmenin goniilli katilimi ile saglanmistir. Bu okuldaki dgretmenlerin
ogretim teknolojilerinin kullanimi1 konusunda egitim almalarma ragmen, derslerde
teknolojiyi entegre etme konusunda sorunlar yasadiklari belirlenmistir. Arastirmada
teknoloji ve pedagojinin biitiinlestirilmesi konusunda &gretmenlerin bilgilendirilmesi

gerekliliginden bahsedilmistir.
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Kabak¢i- Yurdakul (2011), yaptigi calismada; 6gretmen adaylarimin teknopedagojik
egitim yeterlikleri ile bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanimlar1 agisindan
incelenmistir. Ogretmen adaylarmin bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanma diizeyleri
arttikca teknopedagojik egitim yeterliklerinde de yiikselme oldugu belirlenmistir. Yani
ogretmen adaylarimin bilgi ve iletisim kullanim diizeyi ile teknopedagojik yeterlik

arasinda pozitif bir iliski gérilmiistiir.

Sancar - Tokmak ve digerleri (2013) tarafindan yapilan ¢alismada, sinif 6gretmenlerinin
TPAB iligskin algilarin1 teknolojik, pedagoik ve alan bilgilerine gore incelemislerdir.
Ogretmenlerden teknolojiyi kullanma becerisi olan ve ilgili olanlarin TPAB

diizeylerinin de yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Yildiz (2017) tarafindan yapilan ¢alismada matematik 6gretmenlerini geometri alanina
iliskin TPAB gelisimleri incelenmistir. Matematik Ogretmenlerinin hizmet i¢i kurs
alarak geometrinin teknoloji ile &grenme ogretme siireci igerisinde etkili oldugu

goriilmiistiir.

Jang ve Tsai (2012) tarafindan yapilan calismada matematik ve fen bilgisi
ogretmenlerinin etkilesimli tahta kullanmalar1 degiskenine gore teknolojik pedagojik
alan bilgilerindeki farkliliklari incelemislerdir. Etkilesimli tahtay:r kullanan matematik
ve fen bilgisi 6gretmenlerinin kullanmayan 6gretmenlere gore teknolojik pedagojik alan

bilgi diizeyleri daha yiiksek ¢ikmustir.

Mishra, Koehler (2009) tarafindan yapilan aragtirmaya lisansiistii 23 O6gretmen
katilmistir. Ogretmenlerin egitim teknolojilerine yonelik hizmet ici egitim almislardir.
Hizmet ici egitim etkinli§i sonrasinda 6gretmenlerin teknoloji bilgisi, teknoloji alan
bilgisi, teknolojik pedagojik bilgisi ve teknolojik pedagojik alan bilgilerinin gelistigi
goriilmiistiir. Hizmet ici verilen egitimlerin O6gretmenler iizerinde etkili oldugu

belirlenmistir.

Aktepe (2011) tarafindan yapilan arastirmaya sinif O6gretmenleri katilmistir. Sinif

Ogretmenlerinin derslerinde bilisim teknolojilerini kullanmalar1 ile alakali goriigleri
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almmistir. Bu calismada Ogretmenlerin  egitimlerinde  bilisim  teknolojilerini
kullanmalar1 konusunda hizmet oncesi ve hizmet i¢i egitimlerin yapilmasi gerekliligini

Onermistir.

Akkaya ve Kapidere (2021), calismalarinda 6gretmenlerin dijital materyal gelistirme 6z
yeterliliklerini okul diizeyi, cinsiyet ve hizmet i¢i gibi degiskenlere gore farklilik olup
olmadigini bulmak i¢in yapilan bir ¢alismadir. Arastirma sonucuna gore 6gretmenlerin
meslekte gorev alma siirelerine gore kidem yili fazla olan 6gretmenlerin dijital materyal
gelistirme diizeylerinin diisiik oldugu ve hizmet i¢i egitim alan &gretmenlerin dijital

materyal gelistirme diizeylerinin yliksek oldugu belirlenmistir.

Beser (2010) ¢alismasinda miizik Ogretmenlerinin miizik egitiminde teknoloji
kullanmasinin miizik egitimcileri agisindan degerlendirmistir. Calismaya 50 miizik
ogretmeni katilmistir. Arastirma sonucunda miizik 6gretmenlerinin teknolojiyi etkili bir

sekilde kullanamadiklar1 sonucuna varmastir.

Basal (2016) calismasinda Ingilizce dgretmenlerinin dijital ders materyali gelistirme
algilarin1 incelemistir. Calismaya 25 Ingilizce &gretmeni katilmistir. Ogretmenlere
gerekli dijital ders materyali gelistirme egitimleri verilmistir. Arastirma sonucuna gore
verilen egitim ile Ingilizce 6gretmenlerinin teknolojiyi derslerinde etkili sekilde entegre
edebildikleri ve algilarinin pozitif yonde degistigi sonucuna varilmistir. Bu tarz

egitimlerin verilmesi gerektigi onerilmistir.

Dere (2019) sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6gretim materyali gelistirme ve
kullanimina iligkin bakis agilarini belirlemek amaciyla ¢alisma yapmistir. Calismaya 16
sosyal bilgiler 6gretmen aday1 katilmistir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 en az {i¢
farkli materyal tasarlamislardir. Arastirma sonucuna gore dijital Ogretim materyali
kullanmak kalici 6grenme, Ogrencilerin derslere katilimi artirmasi gibi pozitif yonde

etkileri oldugu gorilmiistiir.
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UCUNCU BOLUM
YONTEM

Bu boliimde; arastirmanin modeli, arastirmanin calisma grubu (evren ve Orneklem),
ogretmenlerin demografik ozellikleri, veri toplama araglarinin gelistirilmesi, verilerin

analizi ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

3.1.Arastirmanin Modeli

Bu arastirma ile o6gretmenlerin bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve
kullanma 6z yeterlik ile teknopedagojik egitim yeterlik diizeyleri mevcut bigimiyle
tespit edilmeye ve degerlendirilmeye c¢alisilmistir. Bununla birlikte, 6gretmenlerin bu
Olceklere verdikleri puanlarin cinsiyet, meslekte gorev aldiklar1 siire, brang, mezun
olduklar1 okul tiirti, egitim durumlari, hizmet i¢i e8itime ve okullarindaki etkilesimli
tahtanin durumuna goére farklilasip farklilasmadigi arastirilmistir. Bu arastirmada
Ogretmenlerin goriislerini betimlemek hedeflenir. Bu tarz aragtirmalar, katilimcilarin
belirli 6zelliklerini bulmak i¢in verilerin toplanmasin1 amaglar (Biiyiikoztiirk, Cakmak

Kili¢, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2014).

Bu calisma betimsel arastirma tiiriinden tarama modelinde bir arastirmadir. Bu model,
olaylar1 oldugu gibi tasvir etmeyi hedefleyen aragtirma tiiriidiir. Arastirmaya konu olan
nesne ya da birey oldugu gibi tanimlanmaya c¢alisilir (Karasar, 2015). Bu nedenle

calismamizda tarama modeli kullanilmistir.

3.2.Arastirmanin Calisma Grubu (Evren ve Orneklem)

Arastirmanin evrenini, 2021-2022 egitim 0gretim yilinda Nevsehir ilinde gorev yapan
ilkokul ve ortaokul Ogretmenleri olusturmaktadir. Calismanin Orneklemini ise 511

O0gretmen olusturmaktadir.



Arastirma i¢in goniillii katilimecilara ulasmak kolay ve zaman agisindan daha hizli
olmasimi saglayan ornekleme yontemi kullanilmistir (Gravetter ve Forzano, 2012). Bu
nedenle arastirmada kolay ulasilabilir durum 6rneklemesi kullanilmistir. Arastirmanin
orneklemini evrende yer alan dgretmenler arasindan kolay ulasilabilen ve goniilliiliik
esasina dayali 6rnekleme yontemiyle se¢ilmistir. Aragtirmada ilkokullarda gorev yapan
smif 6gretmenleri ve ortaokulda gorev yapan Tiirkge, Matematik, Fen bilimleri, Sosyal
Bilgiler, Ingilizce, Bilisim Teknolojileri ve Yazilim, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi,
Gorsel Sanatlar, Miizik, Beden Egitimi ve Teknoloji Tasarim &gretmenleri ¢aligmaya

istirak etmislerdir.

3.3.Katihmeilarin Demografik Ozellikleri

Aragtirmaya istirak eden 6gretmenlerin cinsiyet, meslekte gorev aldiklar siire,
brang, mezun olduklar1 okul tiiri, egitim durumlari, hizmet i¢i egitim durumlar1 ve
okullarindaki etkilesimli tahtanin var olup olmamasi durumlarinin frekans ve yiizde

dagilimlar1 verilmistir.

3.3.1. Katimcilarin Cinsiyet Degiskenine Gore Dagilimlar:

Cizelge 3.1. Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore frekans ve yiizde dagilimlari

Cinsiyet F %

Kadin 251 49.1
Erkek 260 50.9
Toplam 511 100

Cizelge 3.1 incelendiginde arastirmaya katilan 511 6gretmenin 251°1 kadin, 260’ min da
erkek 6gretmen oldugu goriilmektedir. Cizelge 3.1°e gore drneklemin %49.1°ini kadin,
%350.9’unu da erkek 6gretmenler olusturmaktadir. Cizelge 3.2°de arastirmaya katilan
ogretmenlerin meslekte gorev aldiklari stirelerine gore frekans ve yiizde dagilimlari

verilmistir.
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3.3.2. Katimcilarin Meslekte Gorev Alinan Siire Degiskenine Gore Dagilimlar:

Cizelge 3.2. Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklar siirelerine gore frekans ve yiizde dagilimlar

Meslekte Gore Alnan Siire F %

1-5 84 16,4
6-10 159 31,1
11-15 142 27,8
16-20 76 14,9
21 ve tizeri 50 9,8

Toplam 511 100

Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklar siireler incelendiginde 511 6gretmenin 84°ii 1-5
arasi, 159°u 6-10 arasi, 142’si 11-15 arasi, 76’s1 16-20 arasi, 50°si 21 ve iizeri yillarda
meslekte gorev almislardir. Bu ¢izelgeye gore 6rneklemin %16,4’1 1-5 arasi, %31,1°1 6-
10 arast, %27,8’1 11-15 arast, %14,9’u 16-20 arasi, %9,8’1 21 ve lizeri yillarda meslekte
gorev alan Ogretmenler olusturmaktadir. Cizelge 3.3’de Aragtirmaya katilan

ogretmenlerin branslarina gore yiizde ve frekans dagilimlar1 verilmistir.

3.3.3.Katihmcilarin Brans Degiskenine Gore Dagilimlar:

Cizelge 3.3. Ogretmenlerin branslarina gore frekans ve yiizde dagilimlart

Brans F %
Sinif Ogretmeni 224 438
Tiirkge 45 8,8
Matematik 49 9,6
Fen Bilimleri 48 9,4
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Sosyal Bilgiler 20 39

1ngi1izce 40 7,8
Bilisim Teknolojileri 14 2,7
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 29 57
Gorsel Sanatlar 9 1,8
Miizik 9 1,8
Beden Egitimi 13 2,5
Teknoloji Tasarimi 11 2,2
Toplam 511 100

Ogretmenlerin branslar1 incelendiginde, 224 (%43,8)’ii Sinuf dgretmeni, 45 (%8,8)’i
Tiirkce ogretmeni, 49 (%9,6)’'u Matematik Ogretmeni, 48 (%9,4)’i Fen Bilimleri
ogretmeni, 20 (%3,9)’si Sosyal Bilgiler 6gretmeni, 40 (%7,8)’1 Ingilizce dgretmeni, 14
(%2,7)0 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim 6gretmeni, 29 (%5,7)’ u Din Kiltiirii ve
Ahlak Bilgisi 6gretmeni, 9 (%1,8)’ u Gorsel Sanatlar 6gretmeni, 9 (%1,8) ‘u Miizik
Ogretmeni, 13 (%2,5)’ii Beden Egitimi &gretmeni, 11 (%2,2)’i Teknoloji Tasarim
ogretmenidir. Cizelge 3.4’de arastirmaya katilan dgretmenlerin mezun olduklar1 okul

tiiriine gore frekans ve yiizde dagilimlar1 verilmistir.

3.3.4. Katimcilarin Mezun Olunan Okul Tiirii Degiskenine Gore Dagilimlari

Cizelge 3.4. Ogretmenlerin mezun olduklari okul tiiriine gore frekans ve yiizde dagilimlart

Mezun Oldugunuz Okul Tiirii F %

Egitim Fakiiltesi 455 89,0
Diger 56 11.0
Toplam 511 100
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Ogretmenlerin mezun olduklar1 okul tiirii incelendiginde 511 dgretmenin 455’1 Egitim

Fakiiltesi,56°s1 Diger okul tiirlinden mezun olmuslardir. Bu ¢izelgeye gore 6rneklemin

%89’u Egitim Fakiiltesini, %11°1 Diger okul tiirlerinden mezun olan &gretmenler

olusturmaktadir. Cizelge 3.5’te Arastirmaya katilan 6gretmenlerin egitim durumuna

gore frekans ve yilizde dagilimlart verilmistir.

3.3.5.Katiimcilarin Egitim Durumu Degiskenine Gore Dagilimlar:

Cizelge 3.5. Ogretmenlerin egitim durumuna gore frekans ve yiizde dagilimlari

Egitim Durumu F %

Lisans 457 89.4
Lisans Ustii 54 10.6
Toplam 511 100

Cizelge 3.5 incelendiginde, dgretmenlerin 457’si Lisans ve 54’iiniin Lisans Ustii egitim

durumu oldugu goriilmektedir. Bu ¢izelgeye gore 6rneklemin %89,4’1i Lisans, %10,6’s1

Lisansiistii egitim alan dgretmenler olusturmaktadir. Cizelge 3.6’da arastirmaya katilan

ogretmenlerin hizmet i¢i egitim alma durumuna goére gore frekans ve yilizde dagilimlar

verilmigtir.

3.3.6.Katihmcilarin Hizmet ici Egitim Alma Durumu Degiskenine Gore
Dagilimlan

Cizelge 3.6. Ogretmenlerin hizmet ici egitim alma durumuna gore frekans ve yiizde dagilimlart

Hizmet ici Egitim Alma

Durumu - v

Evet 120 23,5
Hayir 391 76,5
Toplam 511 100
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Ogretmenlerin hizmet i¢i egitim alma durumu incelendiginde, dgretmenlerin 120’si
Evet ve 391’inin Hayir cevap verdigi goriilmektedir. Bu ¢izelgeye gore orneklemin
%23,5’u Evet, %76,5’u Hayir cevabini veren Ogretmenler olusturmaktadir. Cizelge
3.7°de arastirmaya katilan Ogretmenlerin okullarinda etkilesimli tahtanin var olup
olmamas1 durumuna gore frekans ve ylizde dagilimlari verilmistir.

3.3.7. Katimecilarin Okullarinda Etkilesimli Tahta Durumu Degiskenine Gore

Dagilimlan

Cizelge 3.7. Ogretmenlerin okullarinda etkilesimli tahtanin var olup olmamasi durumuna gére frekans ve
ylizde dagilimlari

Etkilesimli tahta F %

Evet 446 87,3
Hayir 65 12,7
Toplam 511 100

Ogretmenlerin  okullarinda etkilesimli tahtanin  var olup olmamasi durumu
incelendiginde, Ogretmenlerin 446’s1 Evet ve 65’inin Hayir cevap verdigi
goriilmektedir. Bu ¢izelgeye gore orneklemin %87,3°1 Evet, %12,7°si Hayir cevabim

veren dgretmenler olusturmaktadir.

3.4.Verilerin Toplama Araclari

Arastirmada iki Olgek kullanilmigtir. Bunlardan birincisi, ‘Teknopedagojik Egitim
Yeterlilik 6lcegi’, diger Olgek ise ‘Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve
kullanma 6z yeterlik 6lgegi’ kullanilmistir. (Akbaba ve Erbas, 2019). Teknopedagojik
egitim yeterlik Slgcegi 6gretmenlerin 6gretim siireci igerisinde teknoloji, pedagoji ve
icerik Dbilgilerini bitiinlestirme diizeylerinin belirlenmesi amaciyla arastirmacilar
tarafindan  gelistirilmistir. Olgek maddeleri, 5°li likert tipi olup “Tamamen
Katiliyorum”, “Katiliyorum”, “Kismen Katiliyorum”, “Katilmiyorum”, “Hig

Katilmiyorum” seklindedir. Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve
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kullanma 6z yeterlik 6lgegi ise Akbaba ve Erbas (2019) tarafindan gelistirilmistir.
Olgek maddeleri, 5°1i likert tipi olup “Cok Yeterliyim”, “Yeterliyim”, “Orta Diizeyde
Yeterliyim”, “Yetersizim”, “Cok Yetersizim” seklindedir. Veri toplama arac1 {izerinde
herhangi bir degisiklik yapilmadan aslina uygun bir sekilde katilimcilara
uygulanmistir. Bu 0Olgeklerin  dgretmenlere uygulanmasi amaciyla gerekli izinler

almmistir (Ek 3). Gerekli izinler alindiktan sonra Ogretmenlere cevaplandirmalar

tizere Olgekler sunulmustur.

3.4.1.Teknopedagojik Egitim Yeterlik Olcegi

Teknopedagojik egitim yeterlik 6lgeginin faktdr analizine uygunlugunu bulmak igin
yapilan KMO testi ve Barlett testi sonucunda, Bartlett Testi 4913.781, KMO katsayisi
ise .94 olarak bulunmustur. Test sonuglar1 anlamli ¢ikmistir. Buna gore Barlett testi
sonucunun anlamli olmast ve hesaplanan KMO katsayisinin 0.60’dan biiyiik olmasi
calismadaki verilerin faktor analizine uygun oldugunu gostermektedir (Biiylikoztiirk,
2010). Calismadaki verilerin faktor analizine uygunlugu tespit edilmesi ile faktor analizi

islemleri yapilmistir.

Faktor analizi bir 6lgekte yer alan maddelerin bir araya toplanarak daha az sayida
faktore ayrilip ayrilmadigini anlamak amaci ile kullanilir (Balci, 2001). Buna gore,
Olcekteki maddelere ayr1 ayr1 faktér analizi yapilarak Olcegin faktor yiikleri
bulunmustur. Bilimsel arastirmalarda faktdr analizinin uygulanabilmesi i¢in 6lgek
maddelerinin faktor yiik degerleri .45 ve tistiinde olmasi gerektigi onerilir. Madde faktor
yuk degerlerinin .45 olmas1 gerekliligi g6z oniinde bulundurularak Scree Plot grafigi

incelenmistir. Olcege ait Scree Plot (6zdeger-faktdr) grafigi asagida verilmistir.
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Sekil 3.1. Scree Plot Grafigi

Scree Plot grafigi incelendiginde {i¢ ana kirilma oldugu goriilerek 6lgegin ti¢ faktorlii bir
yapida olduguna karar verilmistir. Buna gore, dlgegin faktor yiikii .45°nin altinda kalan
sekiz madde elenmistir. Faktor analizinin yeniden yapilmasi sonucunda 27 maddelik, ii¢
faktorlii bir dlcek bulunmustur. Ik faktérde 10 madde, 2. faktorde 8 madde ve 3.
Faktorde 9 madde yer almaktadir. Bulunan bu faktorlere anlamli isimler verilmistir.
Buna gore 1. faktor “tasarim”, 2. faktér “uygulama” 3. faktér “dlcme ve
degerlendirme” olarak adlandirilmistir. Olgege ait faktor yiik degerleri, madde toplam

test korelasyonu, varyans ve Cronbach Alpha degerleri asagidaki c¢izelgede yer

verilmigtir.
Cizelge 3.8. Teknopedagojik egitim yeterlik 6lgegi faktor analizi sonuglari
Faktor Madde Varyans Cronbach
M.No  Maddeler Yiikii  Test Alpha
Korelasyon
u
I. Faktor: Tasarim
Egitim siirecinde teknolojiden
15 yararlanarak materyal tasarlayabilirim. 14 .89
Ogrenme &gretme siirecine katk1 saglamak
16 amaci ile konu igerigine uygun 80 87

animasyonlar tasarlayabilirim.
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Teknolojiden yararlanarak 6grencilerin
17 derse ilgi ve alakasini artiracak egitsel
videolar hazirlayabilirim.

.80

91

Teknolojiyi kullanarak konu igerigime
18 uygun egitsel yarigmalar iceren materyal
tasarlayabilirim.

.80

.92

Konu igerigine uygun, teknolojiden
19 yararlanarak alternatif ders materyali
tasarlayabilirim.

.79

91

Ogrenme 6gretme siirecini desteklemek
20 amact ile kendi ders kazanimlarina uygun
web sitesi tasarlayabilirim.

81

.87

Egitim siirecine katki saglamak amaci ile
21 blog sayfasi tasarlayabilirim.

.76

.83

Konu igeriklerine uygun kelime islemci
programlar1 (Word, Powerpoint) ile

22 hazirladigim etkinlikleri internet iizerinden
etkilesimli sekilde tasarlayabilirim.

.68

.82

26.865

97

Ogrenme ortamina bilgi ve iletisim
23 teknolojilerini dahil ederek ders plani
tasarlayabilirim.

.64

A7

Ogrencilerin konulari daha eglenceli bir
sekilde 6grenmesini saglamak amacryla

24 kazanimlara uygun etkilesimli egitsel
oyunlar tasarlayabilirim.

71

81

II. Faktor: Uygulama

Ogrenme 6gretme siirecine katki saglamak
amactyla egitsel teknolojilerden

1 (Projeksiyon, Etkilesimli tahta)
yararlanabilirim.

.82

.80

Ogrenme 6gretme siirecinde konu igerigini
2 zenginlestirmek i¢in uygun teknolojik
materyallerden yararlanabilirim.

.86

.83

Ogrenme &gretme siirecinde bireysel
3 farkliliklara uygun yontem ve teknikleri
teknoloji ile birlikte uygulayabilirim.

.89

.88

Sosyal paylasim aglarim (facebook,
4 twitter, blog vb.) 6grenme dgretme
stirecinde egitim amacl kullanabilirim.

.76

7

Konu igerigine uygun 6grenme
materyallerini iletisim ortamlarinda (E-
posta, Dropbox) 6grencilerimle
paylasabilirim.

.80

.82

6 amaci ile sunum
programlarini(Powerpoint, Prezi vb.)

.85

91

29.827

.95
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kullanabilirim.

Egitim siireci igerisinde verilen 6dev, konu
tekrar1 gibi egitsel durumlarda 6grencinin
teknolojiden yararlanmasini
saglayabilirim.

.82

.90

Ogrenme 6gretme siireci icerisinde
teknoloji kullanirken ortaya ¢ikabilecek
basit teknik arizalar1 ¢ozebilirim.

.66

15

III. Faktor: Olgme ve
Degerlendirme

25

Ogrenme 0gretme siirecinde konu
icerigine uygun teknolojik tabanlt
alternatif 6l¢me degerlendirme araglarini
kullanabilirim.

.83

.88

26

Ogrenci gelisimine ve konu alania uygun
hazirladigim testleri internet iizerinden
ogrencilerime uygulayabilirim.

.84

.88

27

Ogrencinin gelisim siirecini izlemek
amaciyla teknoloji tabanl 6lgme ve
degerlendirme etkinlikleri
hazirlayabilirim.

.83

.88

28

Ogrenme 6gretme siireci sonunda
bilgisayar destekli etkinlikleri 6lgme ve
degerlendirmede kullanabilirim.

.86

92

29

Egitim siireci igerisinde ¢evrimigi 6lgme
ve degerlendirme yapabilirim.

.88

.93

30

Hem siire¢ odaklt hem de sonug odakli
teknoloji tabanli 6l¢me degerlendirme
yontemlerini kullanabilirim.

.86

.90

31

Teknolojiden yararlanarak objektif bir
sekilde 6lgme ve degerlendirme
yapabilirim.

.88

.90

32

Teknolojiden yararlanarak 6grenme
Ogretme siirecini 6lgme ve degerlendirme
sonucuna gore tekrardan diizenleyebilirim.

.93

33

Ogrencilerin caligmalarinda kendini ve
akranini degerlendirebilmesi igin
bilgisayar destekli degerlendirme arac1
hazirlayabilirim.

.82

.86

24.810 97

KMO= .94 Barttlet Testi= 4913.781

81,502

Cronbach Alpha= .97

Toplam Varyans=

Cizelge 3.8'de Teknopedagojik egitim yeterlik 6l¢egi maddelerine ait faktor yiik
degerleri, madde toplam test korelasyonu, varyans ve Cronbach Alpha degerleri

goriilmektedir. Faktor yiikleri incelendiginde maddelerin faktor yiiklerinin .64 ile .89
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arasinda oldugu goriilmektedir. Madde toplam test korelasyon degerlerinin ise .75 ile
.93 arasinda degistigi goriilmektedir. Madde toplam test korelasyonu, Testteki her bir
maddeden alinan puanlar ile testin toplam puan1 arasindaki iliski anlaminda
kullanilmaktadir. Madde toplam korelasyonunun yiiksek ve pozitif olmasi
gerekmektedir (Biiyiikoztiirk, 2010). Sonuglara bakildiginda segilen maddelerin ayirt
edici oldugu goriilmektedir. Yapilan faktor analizi sonucunda ti¢ faktor belirlenmistir.
Ik faktérde 10 madde, 2. faktérde 8 madde, 3. faktérde de 9 madde yer almaktadir.
Bunun sonucunda bu faktorlere anlamli isimler verilmeye calisilmistir. 1. faktor
“tasarim”, 2. faktor “uygulama”, 3. faktor "dlcme ve degerlendirme” olarak

adlandirilmstir.

3.4.2.Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanma Oz Yeterlik
Olcegi

Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanma Oz Yeterlik Olgegini,
Akbaba ve Erbas (2019) gelistirmislerdir. Olcek 4 faktdrden, 28 maddeden meydana
gelmektedir. Bu faktdrler “Materyal Olusturma”, “Kullanim”, “Icerik Elde Etme”,
“Kaynaklar1 Ogretim Materyaline Doniistiirme” faktdrlerini kapsamaktadir. Olgegin

Cronbach’s .94 olarak hesaplanmistir. Olgege ait faktorlerin Cronbach’s .83 ile .91

degerleri arasinda bulunmaktadir.

3.5.Verilerin Analizi

Analiz oncesi anketler incelenmis olup anketlerdeki biitiin maddelere ayni se¢enekler
isaretlenmigse bu anketler kullanilmamistir. Arastirmacilar tarafindan gelistirilen
Olgegin Olgeklerine iliskin  KMO, Barlett Testi ve Cronbach Alpha degerleri
bulunmustur. Giivenirlik katsayisinin, 70 ve daha biiylik degerde olmasi verilerin
giivenirligi acisindan genel olarak yeterli goriilmektedir (Biiyiikoztiirk, 2017). Buna
gore, Olgegin tiim alt boyutlar1 giivenirligi yliksek ¢ikmistir. Arastirmacilar tarafindan

gelistirilen bu dlgegin arastirmaya uygun ve kullanilabilir oldugu goriilmiistiir.

Verilerden elde edilen istatistiksel analizinin bilgisayar destekli istatistik paket
programinda (SPSS) yapilmistir. Buna gore verilerin ¢dziimii ve yorumlanmasinda
frekans, yiizde, bagimsiz gruplar t-testi, tek yonlii varyans analizi, LSD, Mann-Whitney
U (MWU) ve Kruskal Wallis-H (KWH) gibi istatistiksel ¢oziimleme tekniklerinden
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yararlanilmistir. Ogretmenlerin demografik bilgilerinin analizinde frekans ve yiizde
degerleri bulunmustur. Verilerin cinsiyet, egitim durumu, hizmet i¢i egitim alma
durumu ve okullarindaki etkilesimli tahta durumu degiskenlerinde bagimsiz gruplar t-
testi kullanilmustir. Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklari siirelerin kullanim ve igerik
elde etme alt boyutlarinda tek yonlii varyans analizi kullanilmigtir. Tek yonlii varyans
analizi sonucunda anlamli farkliligin belirlenebilmesi gruplarin hangisinde farklilik
oldugunu bulmak i¢in LSD testi yapilmistir. Varyans analizi dncesinde levene testi
yapilmistir. Levene testi ile varyanslarin homojenligine bakilmistir. Levene testinin
sonucuna bakarak anlamli farklilik varsa nonparametrik test olan KWH (Kruskal
Wallis-H) testi kullanilmigtir. Kruskal Wallis-H testi sonucunda anlamli bir farklilik
varsa, bunun hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla Mann-Whitney U

(MWU) testi kullanilmistir. Elde edilen bulgular tablolastirilarak sunulmusgtur.

3.6.Veri Toplama Siireci

Teknopedagojik egitim yeterlilik 6lcegi ile Akbaba ve Erbas (2019) tarafindan
gelistirilen bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanma 6z yeterlik
Olceginin 0gretmenlere uygulanabilmesi i¢in gerekli izinler alinmistir. Arastirmanin
yapilacag1 okullar ile arastirma yapilmadan Once arastirma ile ilgili gerekli bilgiler
detayli olarak verilmistir. Caligmaya katilmaya goniilli 6gretmenlere oOlgekler
verilmistir. Ogretmenler uygun olduklar1 bir zamanda 6lgegi doldurup arastirmaciya

teslim etmislerdir.
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DORDUNCU BOLUM
BULGULAR VE YORUMLAR

Bu bolimde arastirmanin amacina uygun olarak &gretmenlerin 6lgek maddelerine
vermis olduklar1 cevaplardan elde edilen bulgulara dayali yapilan yorumlara yer

verilmistir.

4.1.Teknopedagojik Egitim Yeterlilik Olgegine iliskin Bulgular

Bu boliimde, Teknopedagojik egitim yeterlilik dlgeginin tasarim, uygulama ve dlgme ve

degerlendirme alt boyutuna iligkin 6gretmen goriislerine ait bulgulara yer verilmistir.

4.1.1. Tasarim alt boyutuna iliskin bulgular
Bu boliimde, Teknopedagojik egitim yeterlilik 6l¢eginin tasarim alt boyutuna iliskin

bulgular sunulmaktadir. Cizelge 4.1'de, tasarim alt boyutu yeterligine iliskin
ogretmenlerin 6lgek maddelerine vermis olduklar1 yanitlara ait aritmetik ortalama ve

standart sapma degerleri verilmistir.

Cizelge 4.1. Tasarim alt boyutuna iligkin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Madde —

No Tasarim, X SS

1 Egitim stirecinde teknolojiden yararlanarak materyal tasarlayabilirim. 357 091

2 Og_renme Ogretme sﬁreci_n_e _katkl saglamak amaci ile konu igerigine uygun 339 091
animasyonlar tasarlayabilirim.

3 Teknolojiden yararlanarak 6grencilerin derse ilgi ve alakasini artiracak 342 0091
egitsel videolar hazirlayabilirim.

4 Teknolojiyi kullana.r.':}k. konu igerigime uygun egitsel yarigmalar igeren 341 0091
materyal tasarlayabilirim.

5 Konu igerigine uygun, teknolojiden yararlanarak alternatif ders materyali 341 091

tasarlayabilirim.




6 Ogrenme dgretme siirecini desteklemek amact ile kendi ders kazanimlarma 3.37  0.90
uygun web sitesi tasarlayabilirim.

7 Egitim siirecine katki saglamak amaci ile blog sayfasi tasarlayabilirim. 335 092

Konu igeriklerine uygun kelime islemci programlari (Word, Powerpoint) ile
8 hazirladigim etkinlikleri internet iizerinden etkilesimli sekilde 347 0.89
tasarlayabilirim.

9 Ogrenme ortamina bilgi ve iletisim teknolojilerini dahil ederek ders plani 346  0.87
tasarlayabilirim.

10 Ogrencilerin konular1 daha eglenceli bir sekilde 6grenmesini saglamak 339 0.90
amaciyla kazanimlara uygun etkilesimli egitsel oyunlar tasarlayabilirim.
Toplam 3.42 0.90

Cizelge 4.1°de 6gretmenlerin tasarim alt boyutu yeterligine iliskin 6gretmen goriisleri

incelendiginde, “Egitim  strecinde  teknolojiden  yararlanarak  materyal

tasarlayabilirim.” (X =3.57), “Konu iceriklerine uygun kelime islemci programlari

(Word, Powerpoint) ile hazirladigim etkinlikleri internet tizerinden etkilesimli sekilde
tasarlayabilirim.” ( X =3.47), “Ogrenme ortamina bilgi ve iletisim teknolojilerini dahil
ederek ders plami  tasarlayabilivim.” (X =3.46), “Teknolojiden yararlanarak

ogrencilerin derse ilgi ve alakasint artiracak egitsel videolar hazirlayabilirim.” ( X

=3.42), “Teknolojiyi kullanarak konu icerigime uygun egitsel yarigmalar iceren
materyal  tasarlayabilivim.” (X=3.41), “Konu igerigine uygun, teknolojiden

yararlanarak — alternatif ders materyali tasarlayabiliim.” (X=3.41) kazanim
maddelerine iliskin “Katiliyorum” diizeyinde goriis belirttikleri goriilmektedir.

“Ogrencilerin konular: daha eglenceli bir sekilde égrenmesini saglamak amaciyla

kazammlara uygun etkilesimli egitsel oyunlar tasarlayabilirim.” ( X =3.39), “Ogrenme

ogretme siirecine katki saglamak amaci ile konu icerigine uygun animasyonlar
tasarlayabilirim.” ( X =3.39), “Ogrenme Ogretme siirecini desteklemek amaci ile kendi
ders kazammlarina uygun web sitesi tasarlayabilirim.” ( X =3.37), “Egitim siirecine

katki  saglamak amaci ile blog sayfasi tasarlayabilirim.” (X =3.35) kazanim

maddelerine iligkin “Kismen Katiliyorum” dlizeyinde goriis belirttikleri goriilmektedir.

Tasarim alt boyutu yeterligine iliskin 6gretmen goriislerinin toplam aritmetik ortalamasi

incelendiginde, Sgretmenlerin “Katiliyorum” (X=3.42) diizeyinde goriis belirtikleri

goriilmektedir. Bu sonuca gore; tasarim alt boyutu yeterliginin 6gretmenlerde yeterli
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diizeyde gerceklestigi soylenebilir. Cizelge 4.2’de cinsiyet degiskenine gore
Teknopedagojik tasarim alt boyutu yeterligine iligkin 6gretmen goriislerine ait t- testi

sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.2. Cinsiyet degiskenin tasarim alt boyutuna gore t- testi sonuglari

Tasarim
Cinsiyet n X SS sd Levene p t p
Kadin 251 3.44  0.85
551 1.275 0.259 0.421 0.005
Erkek 260 341 0.82
*p<0.05

Cinsiyet degiskenine gore yapilan t-testi sonucunda tasarim alt boyutu yeterligine iligskin
Ogretmen goriislerinin anlamli olarak farklilastigi belirlenmistir (tss1= 0.421. p<0.05).

Yapilan analiz sonucunda, farkliligin kadin 6gretmenler lehine oldugu goriilmiistiir.
Gruplarin aritmetik ortalamalarina bakildiginda, kadin gretmenlerin (X =3.44), erkek

Ogretmenlere (X=3.41) gore daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri tespit edilmistir.
Her iki grup da "katiliyorum" diizeyinde goriis belirttikleri goriilmiistiir. Bu bulguya
gore; Teknopedagojik tasarim alt boyutu yeterliginin, kadin 6gretmenler {izerinde daha
yiiksek diizeyde gergeklestigi soylenebilir. Cizelge 4.3'de, 6gretmenlerin meslekte gérev
aldiklar siirelerine gore tasarim alt boyutuna iliskin 6gretmen goriislerine ait KWH testi

sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.3. Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklar siirelerine gore tasarim alt boyutuna iliskin KWH

testi sonuglari

Meslekte
Alt Boyut Gorev n Ortalamasi Sd KWH p MWU
Siiresi
1-5 arast
Tasarim M 84 245.67 4 18.025 0.001*
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6-10 arasi 1-5

159 24571
) >
11-15
142 284.09 3-1,2,5
arasi(3)
4-5
16-20
76 279.01
arasi(4)
21 ve
50 191.31
iizeri (5)

Levene=4.376 p=0.002

*p<0.05

Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklar siireleri agisindan yapilan KWH testi sonucuna
gbre Ogretmenlerin tasarim alt boyutu yeterligine iliskin goriisleri arasinda anlamli bir
farklilik saptanmigtir (KWH2=18.025; p<0.05). Gruplarin hangisinde farklilik oldugunu
bulmak amaciyla yapilan MWU testi sonucunda farkliligin; meslekte gorev siiresi 1-5
arasi1 (SO=245.67), 6-10 aras1 (SO=245.71), 16-20 arast (SO=279.01) olan 6gretmenler
ile meslek siiresi 21 ve lizeri (SO=191.31) olan 6gretmenler arasinda ve meslek siiresi
11-15 arast (SO=284.09) olan Ogretmenler ile meslekte gorev siiresi 1-5 arasi
(SO=245.67), 6-10 aras1 (SO=245.71) ve 21 ve iizeri (SO=191.31) olan 6gretmenler
arasinda oldugu saptanmistir. Ogretmenlerin meslekte gérev aldiklari siirelerine gére
tasarim alt boyutu yeterliginin meslek gorev siiresi 11-15 arasi olan Ogretmenler
tizerinde daha yiiksek diizeyde iken 21 ve ilizeri olan Ogretmenler iizerinde ise daha
diisiik diizeyde oldugu goriilmektedir. Cizelge 4.4’de branslarima gore tasarim alt

boyutuna iligskin 6gretmen gorislerine ait KWH testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.4. Ogretmenlerin branglarina gére tasarim alt boyutuna iliskin KWH testi sonuglari

Alt Boyut Brans n Ortalamasi Sd KWH p MWU
Slnlf 1-9.11

Tasarim 224 238.26 11 47554  0.000* '
Ogretmeni 2-1,9,11
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1)

Tiirkce(2) 45 296.31
Matematik
49 256.28

©)
Fen Bilimleri

48 291.70
(4)
Sosyal Bilgiler 20 290,60
()
Ingilizce(6) 40 306.34
Bilisim
Teknolojileri 14 396.89
()
Din Kiiltiirii ve
Ahlak 29 259.47
Bilgisi(8)
Gorsel 9 115.22
Sanatlar(9)
Miizik(10) 9 198.39
Beden 13 135.42
Egitimi(11)
Teknoloji 1 293.05
Tasarim (12)

3-9,11
4-19,11
6-1,3,5,9,10,11

7-1,2,3,4,5,6,8,9,10,11
12-9,11

Levene=3.611 p=0.000

Ogretmenlerin branslar1 acgisindan yapilan KWH testi sonucuna gore dgretmenlerin
tasarim alt boyutu yeterligine iliskin goriisleri arasinda anlaml bir farklilik saptanmistir
(KWH2=47.554; p<0.05). Gruplarin hangisinde farklilik oldugunu bulmak amaciyla
yapilan MWU testi sonucunda farkliligin; branglari agisindan Simif 6gretmeni
(SO=238.26) ile Gorsel sanatlar 6gretmeni (SO=115.22) ve Beden egitimi 0gretmeni
(SO=135.42) arasinda, brans1 Sinif olan 6gretmenler lehine oldugu tespit edilmistir.

Branslar agisindan Tiirkge 6gretmeni (SO=296.31) ile Sinif 6gretmeni (SO=238.26),
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Gorsel sanatlar 6gretmeni (SO=115.22) ve Beden egitimi O6gretmeni (SO=135.42)
arasinda, bransit Tiirk¢e olan &gretmenler lehine oldugu tespit edilmistir. Branslari
acisindan Matematik Ogretmeni (SO=256.28) ile Gorsel sanatlar Ogretmeni
(SO=115.22) ve Beden egitimi 6gretmeni (SO=135.42) arasinda, brans1 Matematik olan
Ogretmenler lehine oldugu tespit edilmistir. Branglar1 a¢isindan Fen bilimleri 6gretmeni
(50=291.70) ile Smf 6gretmeni (SO=238.26), Gorsel sanatlar 6gretmeni (SO=115.22)
ve Beden egitimi oOgretmeni (SO=135.42) arasinda, branst Fen bilimleri olan
ogretmenler lehine oldugu tespit edilmistir. Branslari agisindan Ingilizce dgretmeni
(SO=306.34) ile Sinif 6gretmeni (SO=238.26), Matematik Ogretmeni (SO=256.28),
Sosyal bilgiler 6gretmeni (SO=220.60), Gorsel sanatlar 6gretmeni (SO=115.22), Miizik
ogretmeni (SO=198.39) ve Beden egitimi 6gretmeni (SO=135.42) arasinda, bransi
Ingilizce olan dgretmenler lehine oldugu tespit edilmistir. Branslar1 agisindan Bilisim
teknolojileri 6gretmeni (SO=396.89) ile Smuf oOgretmeni (SO=238.26), Tiirkce
ogretmeni (SO=296.31), Matematik 6gretmeni (SO=256.28), Fen bilimleri 6gretmeni
(SO=291.70), Sosyal bilgiler 06gretmeni (SO=220.60), Ingilizce 0Ogretmeni
(SO=306.34), Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmeni (SO=259.47), Gorsel sanatlar
ogretmeni (SO=115.22), Miizik 6gretmeni (SO=198.39) ve Beden egitimi Ogretmeni
(SO=135.42) arasinda, brans1 Bilisim teknolojileri olan 6gretmenler lehine oldugu tespit
edilmistir. Branslar1 agisindan Teknoloji tasarim Ogretmeni (SO=293.05) ile Gorsel
sanatlar 6gretmeni (SO=115.22) ve Beden egitimi dgretmeni (SO=135.42) arasinda,
branst Teknoloji tasarim olan Ogretmenler lehine oldugu tespit edilmistir.
Ogretmenlerin branglarma gore tasarim alt boyutu yeterliginin brans olarak Bilisim
teknolojileri 6gretmenleri iizerinde daha yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir. Cizelge
4.5’de Ogretmenlerin mezun olduklar1 okul tiiriine gore tasarim alt boyutuna iliskin t-

testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.5. Ogretmenlerin mezun olduklar1 okul tiiriine gore tasarim alt boyutuna iliskin t-testi sonuglar

Tasarim
Mezun B
olduklar n X s sd Levene p t o
okul tiirii
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Egitim 455 346 0.81
Fakiiltesi(1) 551 4112 0.043 2.648 0.008*
Diger(2) 56 3.15 0.95

Ogretmenlerin mezun olduklar1 okul tiiriine gore, yapilan t-testi sonucunda tasarim alt
boyutu yeterligine iliskin Ogretmen goriiglerinin  anlamli  olarak farklilastigi
belirlenmistir (tss1= 2.648. p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliligmm egitim
fakiiltesi mezunu O&gretmenlerin lehine oldugu goriilmiistiir. Gruplarin aritmetik
ortalamalarina bakildiginda, egitim fakiiltesi mezunu 6gretmenlerin (X =3.46), diger
fakiiltelerden mezun olan 6gretmenlere (X:3.15) gore daha yiiksek diizeyde goris
belirttikleri tespit edilmistir. Bu bulguya gore; Teknopedagojik tasarim alt boyutu
yeterliginin, egitim fakiiltesi mezunu ogretmenler iizerinde daha yiliksek diizeyde
gerceklestigi sdylenebilir. Cizelge 4.6°da Ogretmenlerin egitim durumuna gore tasarim

alt boyutuna iliskin t-testi sonuglari yer almaktadir.

Cizelge 4.6. Ogretmenlerin egitim durumuna gére tasarim alt boyutuna iliskin t-testi sonuglari

Tasarim
Egitim —
n X SS sd Levene p t p
Durumu
Lisans 457  3.38 0.83
551 0,412 0.521 -3.558 0.001

Lisansustii 54 3.78 0.76

*p<0.05

Ogretmenlerin egitim durumu agisindan, yapilan t-testi sonucunda tasarim alt boyutu
yeterligine iliskin 6gretmen goriislerinin anlamli olarak farklilastig1 belirlenmistir (tss1=-
3.558. p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliligin egitim durumu lisansiistii olan

ogretmenlerin  lehine oldugu goriilmiistir. Gruplarin  aritmetik  ortalamalarina
bakildiginda, egitim durumu lisansiistlii olan dgretmenlerin (Y=3.78), egitim durumu

lisans olan dgretmenlere (X =3.38) gore daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri tespit
edilmistir. Her iki grup da "katiliyorum" diizeyinde goriis belirttikleri goriilmiistiir.
Buna bulguya gore; tasarim alt boyutu yeterliginin, egitim durumu lisansiistii olan

Ogretmenlerin lizerinde daha yliksek diizeyde gerceklestigi ve lisansiistii egitimin bu
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duruma olumlu yonde katki sagladigi sdylenebilir. Cizelge 4.7°de, 6gretmenlerin hizmet
ici egitim alma durumuna gore tasarim alt boyutuna iliskin 6gretmen goriislerine iligkin

t- testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.7. Ogretmenlerin hizmet i¢i egitim alma durumuna gére tasarim alt boyutuna iliskin t- testi

sonuglari

Tasarim
Hizmet n X ss sd Levene p t p
ici
Evet 120 3.70 0.87

951 0.656 0.418 4.255 0.000
Hayir 391 3.34 080
*p< 0.05

Ogretmenlerin hizmet i¢i egitim alma durumu acisindan, yapilan t-testi sonucunda
tasarim alt boyutu yeterligine iliskin 6gretmen goriislerinin anlamli olarak farklilastigi
belirlenmistir (tssi= 4.255. p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliligin hizmet ici

egitim alan Ogretmenlerin lehine oldugu gorilmiistir. Gruplarin  aritmetik
ortalamalarina bakildiginda, hizmet i¢i egitim alan 6gretmenlerin (X =3.70), hizmet ici

egitim almayan 6gretmenlere (223.34) gore daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri
tespit edilmistir. Her iki grup da "katiliyorum" diizeyinde goriis belirttikleri
goriilmiistiir. Buna bulguya gore; tasarim alt boyutu yeterliginin, hizmet i¢i egitim alan
O0gretmenlerin iizerinde daha yiiksek diizeyde gerceklestigi ve hizmet i¢i egitimin bu
duruma olumlu yonde katki sagladigi sdylenebilir. Cizelge 4.8’de, Ogretmenlerin
okullarinda etkilesimli tahtanin var olup olmamasi durumuna gore tasarim alt boyutuna

iligkin 6gretmen goriislerine iliskin t- testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.8. Ogretmenlerin okullarinda etkilesimli tahtanin var olup olmamast durumuna gore tasarim alt

boyutuna iliskin t- testi sonuglari

Tasarim
Etkilesim n X ss sd Levene p t p
li tahta
Evet 446 3.45 0.81
551 2.986 0.085 2.041 0.042*
Hayir 65 3.23 0.93
*p< 0.05
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Ogretmenlerin okullarinda etkilesimli tahtanin var olup olmamas: durumu agisindan,
yapilan t-testi sonucunda tasarim alt boyutu yeterligine iliskin 6gretmen goriislerinin
anlaml olarak farklilastig1 belirlenmistir (tssi= 2.041. p<0.05). Farkliligin okullarinda

etkilesimli tahta olan dgretmenlerin lehine oldugu tespit edilmistir. Gruplarin aritmetik
ortalamalarina bakildiginda, Etkilesimli tahtasi olan okullarda c¢alisan 6gretmenler (X

=3.45) etkilesimli tahtas1 olmayan okullarda ¢alisan 6gretmenlere (223.23) gore daha
olumlu yonde goriis belirttikleri goriilmektedir. Her iki grup da "katiliyorum" diizeyinde
goriis belirttikleri gorilmiistiir. Buna sonuca gore, tasarim alt boyutu yeterliginin
ogretmenlerin etkilesimli tahta olan okullarda calismasi {izerinde daha yiiksek diizeyde

gerceklestigi soylenebilir.

4.1.2.Uygulama alt boyutuna iliskin bulgular

Bu boéliimde, Teknopedagojik egitim yeterlilik 6l¢eginin uygulama alt boyutuna iliskin
bulgular sunulmaktadir. Cizelge 4.9'da, uygulama alt boyutuna iliskin 6gretmenlerin
6l¢ek maddelerine vermis olduklar1 yanitlara ait aritmetik ortalama ve standart sapma
degerleri verilmistir.

Cizelge 4.9. Uygulama alt boyutu yeterligine iligkin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Madde —
Uygulama, X SS

No

1 Ogrenme 6gretme siirecine katki saglamak amaciyla egitsel teknolojilerden 417 072
(Projeksiyon, Etkilesimli tahta) yararlanabilirim.

2 Ogrenme 6gretme siirecinde konu igerigini zenginlestirmek i¢in uygun 390 069
teknolojik materyallerden yararlanabilirim.

3 Ogrenme 6gretme siirecinde bireysel farkliliklara uygun yéntem ve 383 0.72
teknikleri teknoloji ile birlikte uygulayabilirim.

4 Sosyal paylagim aglarini (facebook, twitter, blog vb.) 6grenme dgretme 376 075
stirecinde egitim amagl kullanabilirim.

5 Konu igerigine uygun grenme materyallerini iletisim ortamlarinda (E- 389 077
posta, Dropbox) dgrencilerimle paylasabilirim.

6 Konu igerigi 6gretimini desteklemek amaci ile sunum 393 075
programlarii(Powerpoint, Prezi vb.) kullanabilirim.

7 Egitim siireci igerisinde verilen 6dev, konu tekrar1 gibi egitsel durumlarda 390 075
6grencinin teknolojiden yararlanmasini saglayabilirim.

8 Ogrenme 6gretme siireci icerisinde teknoloji kullanirken ortaya cikabilecek 3.73 0.88
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basit teknik arizalar1 ¢ozebilirim.

Toplam 3.88 0.75

Cizelge 4.9’da Ogretmenlerin uygulama alt boyutu yeterligine iligkin gorisleri

incelendiginde, “Ogrenme JOgretme siirecine katki saglamak amaciyla egitsel

teknolojilerden (Projeksiyon, Etkilesimli tahta) yararlanabilirim.”(X=4.17), “Konu

.....

kullanabilivim.” (X:3.93), “Ogrenme  ogretme  siirecinde  konu  icerigini

zenginlestirmek icin uygun teknolojik materyallerden yararlanabilirim.” (X =3.90),

“Egitim siireci icerisinde verilen ddev, konu tekrari gibi egitsel durumlarda 6grencinin

teknolojiden yararlanmasint  saglayabilirim.” ( X:3.90), “Konu igerigine uygun

ogrenme materyallerini iletisim ortamlarinda (E-posta, Dropbox) dgrencilerimle
paylasabilirim.” (X =3.89), “Ogrenme égretme siirecinde bireysel farkliliklara uygun
yéntem ve teknikleri teknoloji ile birlikte uygulayabilirim.” (X =3.83), “Sosyal paylasim
aglarmmi (facebook, twitter, blog vb.) o6grenme Ogretme siirecinde egitim amagll
kullanabilirim.” (X =3.76), “Ogrenme égretme siireci icerisinde teknoloji kullanirken

ortaya ¢ikabilecek basit teknik arizalari ¢ozebilirim.” (X =3.73) kazanim maddelerine

iliskin “Katilryyorum” diizeyinde goriis belirttikleri goriilmektedir.

Bunun yani sira, uygulama alt boyutu yeterligine iliskin 6gretmen goriislerinin toplam

aritmetik ortalamasi incelendiginde, dgretmenlerin “Kati/iyorum” (X =3.88) diizeyinde
gorilis belirtikleri goriilmektedir. Bu sonuca gore; Teknopedagojik egitim yeterligi
uygulama alt boyutunun Ggretmenlerde yeterli diizeyde oldugu sdylenebilir. Cizelge
4.10'da cinsiyet degiskenine gore Teknopedagojik egitim yeterligi uygulama alt

boyutuna iligkin 6gretmen goriislerine ait t- testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.10. Cinsiyet degiskenine gore uygulama alt boyutuna iliskin t- testi sonuglar1

Uygulama
Cinsiyet n X SS sd Levene p t p
Kadin 251 3.86 0.56
551 0,628 0.428 -0.793 0.005
Erkek 260 3.91 0.69
*p< 0.05
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Cinsiyet degiskenine gore, yapilan t-testi sonucunda uygulama alt boyutu yeterligine
iliskin Ogretmen goriislerinin anlamli olarak farklilastigi belirlenmistir (tssi= -0.793.

p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliligin erkek O6gretmenler lehine oldugu
goriilmiistiir. Gruplarin aritmetik ortalamalarina bakildiginda, erkek &gretmenlerin (X

=3.91), kadin G6gretmenlere (223.86) gore daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri
tespit edilmistir. Her iki grup da "katillyorum" diizeyinde goriis belirttikleri
goriilmiistiir. Bu bulguya gore; Teknopedagojik egitim yeterligi uygulama alt
boyutunun, erkek oOgretmenler iizerinde daha yiiksek diizeyde oldugu soOylenebilir.
Cizelge 4.11'de, 6gretmenlerin meslekte gorev aldiklari siirelerine gore uygulama alt

boyutuna iliskin 6gretmen goriislerine ait KWH testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.11. Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklar siirelerine gore uygulama alt boyutuna iliskin KWH
testi sonuglari

Meslekte Sira
Alt Boyut Gorev n sd KWH p MWU
Siiresi Ortalamasi
1-5 arasi
84 292.32
1)
6-10 aras1
159 265.97
(2)
11-15 1-5
Uygulama arasi(3) 142 246.63 4 13195  0.008*
16-20 3.5
76 249.23
arasi(4)
21 ve
200.19
tizeri (5)

Levene=1.689 p=0.004

*p< 0.05

42



Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklar siireleri agisindan yapilan KWH testi sonucuna

gore 6gretmenlerin uygulama alt boyutuna iligkin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik

saptanmistir (KWH2=13.195; p<0.05). Gruplarin hangisinde farklilik oldugunu bulmak

amaciyla yapilan MWU testi sonucunda farkliligin; meslekte gorev siiresi 1-5 arasi

(50=292.32), 6-10 arast (SO=265.97), 11-15 aras1 (SO=246.63) olan 6gretmenler ile

meslek siiresi 21 ve iizeri (SO=200.19) olan 6gretmenler arasinda oldugu saptanmaistir.

Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklar siirelerine gore uygulama alt boyutu yeterliginin

meslek gorev siiresi 21 ve {izeri olan 6gretmenler iizerinde daha diisiik diizeyde oldugu

goriilmektedir. Cizelge 4.12°de branslarina gore uygulama alt boyutuna iliskin 6gretmen

goriislerine ait KWH sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.12. Ogretmenlerin branslarina gére uygulama alt boyutuna iliskin KWH testi sonuglar

Alt Boyut Brans n Ortalamasi sd KWH p MWU
Smif
Ogretmeni 224 234.98
1
Tiirkge(2) 45 285.63
2-1511
Matematik
49 285.92 3-1,9,11
®) 4-11
Uygulama  Fen Bilimleri 11 52.072  0.000*
79 48 275.85 6-1,5,8,9,11
(4)
7-1,2,3,4,5,6,8,9,10,11,12
Sosyal Bilgiler
(5)y ’ 20 205.00 12-1,8,9,11
Ingilizce(6) 40 304.39
Bilisim
Teknolojileri 14 439.89
()
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Din Kiiltiirt ve

Ahlak 29 219.60
Bilgisi(8)

Gorsel 9 165.78
Sanatlar(9)

Miizik(10) 9 218.78
Beden 13 165.31
Egitimi(11)

Teknoloji 1 333.14
Tasarim (12)

Levene=4.015 p=0.000

*p< 0.05

Ogretmenlerin branslar1 acisindan yapilan KWH testi sonucuna gore dgretmenlerin
uygulama alt boyutu yeterligine iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik
saptanmistir (KWH2=52.072; p<0.05). Gruplarin hangisinde farklilik oldugunu bulmak
amaciyla yapilan MWU testi sonucunda farkliligin; branslar1 acisindan Tiirkce
ogretmeni (SO=285.63) ile Sinif 6gretmeni (SO=234.98), Sosyal bilgiler 6gretmeni
(S0=205.00) ve Beden egitimi o6gretmeni (SO=165.31) arasinda, brans1 Tiirk¢e olan
Ogretmenler lehine oldugu tespit edilmistir. Branslar1 agisindan Matematik 6gretmeni
(SO=285.92) ile Sinif 6gretmeni (SO=234.98), Gorsel sanatlar 6gretmeni (SO=165.78)
ve Beden egitimi 0gretmeni (SO=165.31) arasinda, brans1 Matematik olan 6gretmenler
lehine oldugu tespit edilmistir. Branglar1 agisindan Fen bilimleri 6gretmeni (SO=275.85)
ile Beden egitimi Ogretmeni (SO=165.31) arasinda, bransi Fen bilimleri olan
ogretmenler lehine oldugu tespit edilmistir. Branslar1 acisindan Ingilizce 6gretmeni
(SO=304.39) ile Sinif 6gretmeni (SO=234.98), Sosyal bilgiler 6gretmeni (SO=205.00),
Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 0gretmeni (SO=219.60), Gorsel sanatlar 6gretmeni
(SO=165.78) ve Beden egitimi dgretmeni (SO=165.31) arasinda, brans1 Ingilizce olan
Ogretmenler lehine oldugu tespit edilmistir. Branslar1 acisindan Bilisim teknolojileri
ogretmeni (SO=439.89) ile Smif 06gretmeni(SO=234.98), Tiirk¢e Ogretmeni
(SO=285.63), Matematik Ogretmeni (SO=285.92), Fen bilimleri 0gretmeni
(SO=275.85), Sosyal bilgiler &gretmeni (SO=205.00), Ingilizce &gretmeni
(SO=304.39), Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmeni (SO=219.60), Gorsel sanatlar
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ogretmeni (SO=165.78), Miizik 6gretmeni (SO=218.78), Beden egitimi Ogretmeni
(SO=165.31) ve Teknoloji tasarim O6gretmeni (SO=333.14) arasinda, bransi Biligim
teknolojileri olan 6gretmenler lehine oldugu tespit edilmistir. Branslar1 agisindan
Teknoloji tasarim 6gretmeni (SO=333.14) ile Sinif 6gretmeni (SO=234.98), Din kiiltiirii
ve ahlak bilgisi 6gretmeni (SO=219.60), Gorsel sanatlar 6gretmeni (SO=165.78) ve
Beden egitimi Ogretmeni (SO=165.31) arasinda, bransi Teknoloji tasarim olan
ogretmenler lehine oldugu tespit edilmistir. Ogretmenlerin branslarina gére uygulama
alt boyutu yeterliginin brans olarak Bilisim teknolojileri 6gretmenleri lizerinde daha
yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir. Cizelge 4.13’de Ogretmenlerin mezun olduklari

okul tiirtine gére uygulama alt boyutuna iliskin t-testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.13. Ogretmenlerin mezun olduklar1 okul tiiriine gére uygulama alt boyutuna iliskin t-testi

sonuglari
Uygulama

Mezun P
olduklar n X ss sd Levene p t 0
okul tiirii
Egitim 455 390  0.60
Fakiiltesi(1) 551 17.930 0.000 L777 0076+
Diger(2) 56 3.75 0.83

Ogretmenlerin mezun olduklar1 okul tiiriine gére, yapilan t-testi sonucunda uygulama alt
boyutu yeterligine iliskin 6gretmen goriislerinin anlamli bir sekilde farklilasmadigi

belirlenmistir (tssi= 1.777. p>0.05). Gruplarin aritmetik ortalamalarina bakildiginda,
egitim fakiiltesi mezunu Sgretmenlerin (X =3.90), diger fakiiltelerden mezun olan

Ogretmenlere (X =3.75) gore daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri tespit edilmistir.
Her iki gruptaki 6gretmenler katiliyorum diizeyinde goriis belirttikleri goriilmiistiir. Bu
bulguya gore; Teknopedagojik uygulama alt boyutu yeterligini, egitim fakiiltesi mezunu
ogretmenler tizerinde daha yiiksek diizeyde gerceklestigi soylenebilir. Cizelge 4.14°de
Ogretmenlerin egitim durumuna gore uygulama alt boyutuna iliskin 6gretmen

goriislerine ait t- testi sonuglar1 yer almaktadir.
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Cizelge 4.14. Ogretmenlerin egitim durumuna gore uygulama alt boyutuna iliskin t- testi sonuglari

Uygulama
Egitim —
n X SS sd Levene p t p
Durumu
Lisans 457  3.86 0.63
551 0,803 0.371 -2.825 0.005

Lisansustii 54 412 0.54

*p< 0.05

Ogretmenlerin egitim durumu agisindan, yapilan t-testi sonucunda uygulama alt boyutu
yeterligine iliskin 6gretmen goriislerinin anlamli olarak farklilagtig1 belirlenmistir (tss1=-
2.825. p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliligin egitim durumu lisansiistii olan

ogretmenlerin lehine oldugu goriilmiistir. Gruplarin  aritmetik  ortalamalarina
bakildiginda, egitim durumu lisansiistii olan &gretmenlerin (Y:4.12), egitim durumu

lisans olan dgretmenlere (X =3.86) gore daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri tespit
edilmistir. Her iki grup da "katiliyorum" diizeyinde goriis belirttikleri goriilmiistiir.
Buna bulguya gore; uygulama alt boyutu yeterliginin, egitim durumu lisansiistii olan
Ogretmenlerin iizerinde daha yiiksek diizeyde gerceklestigi ve lisansiistii egitimin bu
duruma olumlu yonde katki sagladigi sOylenebilir. Cizelge 4.15'te, Ogretmenlerin
hizmet i¢i egitim alma durumuna degiskenine gore uygulama alt boyutuna iliskin

O0gretmen goriislerine iligkin t- testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.15. Ogretmenlerin hizmet i¢i egitim alma durumuna gére uygulama alt boyutuna iliskin t- testi

sonuglari

Uygulama
Hizmet n X ss sd Levene p t p
ici
Evet 120 4.17 0.69

551 3,446 0.064 5.869 0.000
Hayir 391 3.80 0.58
*p< 0.05
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Ogretmenlerin hizmet i¢i egitim alma durumu agisindan, yapilan t-testi sonucunda
uygulama alt boyutu yeterligine iliskin &6gretmen gorlislerinin  anlamli olarak
farklilastig1 belirlenmistir (tss1= 5.869. p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliligin

hizmet ici egitim alan dgretmenlerin lehine oldugu goriilmiistiir. Gruplarin aritmetik
ortalamalarina bakildiginda, hizmet i¢i egitim alan 6gretmenlerin (X =4.17), hizmet ici

egitim almayan 6gretmenlere (223.80) gore daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri
tespit edilmistir. Her iki grup da "katiliyorum" diizeyinde goriis belirttikleri
goriilmiistiir. Buna bulguya gore; uygulama alt boyutu yeterliginin, hizmet i¢i egitim
alan 6gretmenlerin iizerinde daha yiiksek diizeyde gergeklestigi ve hizmet i¢i egitimin
bu duruma olumlu yonde katki sagladigi soylenebilir. Cizelge 4.16’da, 6gretmenlerin
okullarinda etkilesimli tahtanin var olup olmamasi durumuna gore uygulama alt

boyutuna iligskin 6gretmen goriislerine iligkin t- testi sonuglart yer almaktadir.

Cizelge 4.16. Ogretmenlerin okullarinda etkilesimli tahtanin var olup olmamasi durumuna gore uygulama

alt boyutuna iliskin t- testi sonuglari

Uygulama
Etkilesim n X ss sd Levene p t P
li tahta
Evet 446 3.92 0.61
551 6.502 0.011 2.892 0.005*
Hayir 65 3.65 0.71
*p< 0.05

Ogretmenlerin okullarinda etkilesimli tahtanin var olup olmamasi durumu agisindan,
yapilan t-testi sonucunda uygulama alt boyutu yeterligine iliskin 6gretmen goriislerinin
anlaml olarak farklilastig1 belirlenmistir (tss1= 2.2892. p<0.05). Farkliligin okullarinda

etkilesimli tahta olan 6gretmenlerin lehine oldugu tespit edilmistir. Gruplarin aritmetik
ortalamalarina bakildiginda, Etkilesimli tahtasi olan okullarda c¢alisan 6gretmenler (Y

=3.92) etkilesimli tahtasi olmayan okullarda galisan 6gretmenlere (X =3.65) gore daha
olumlu yonde goriis belirttikleri goriilmektedir. Her iki grup da "katiliyorum" diizeyinde

goriis belirttikleri goriilmistiir. Buna sonuca gore, Teknopedagojik uygulama alt boyutu
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yeterliginin 6gretmenlerin etkilesimli tahta olan okullarda c¢alismasi iizerinde daha

yiiksek diizeyde gergeklestigi sOylenebilir.

4.1.3.0l¢me ve Degerlendirme alt boyutuna iliskin bulgular

Bu boliimde, Teknopedagojik egitim yeterlilik 6lgeginin 6lgme ve degerlendirme alt
boyutuna iligskin bulgular sunulmaktadir. Cizelge 4.17’de, 6lgme ve degerlendirme alt

boyutu yeterligine iliskin 6gretmenlerin 6lgek maddelerine vermis olduklar1 yanitlara ait

aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri verilmistir.

Cizelge 4.17. Olgme ve Degerlendirme alt boyutuna iliskin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Madde . —
N Olcme ve Degerlendirme, X SS
0

1 Ogrenme dgretme siirecinde konu igerigine uygun teknolojik tabanli 331 095
alternatif 6l¢gme degerlendirme araglarini kullanabilirim.

2 Ogrenci gelisimine ve konu alania uygun hazirladigim testleri internet 339 097
iizerinden 6grencilerime uygulayabilirim.

3 Ogrencinin gelisim siirecini izlemek amaciyla teknoloji tabanli 5lgme ve 333 099
degerlendirme etkinlikleri hazirlayabilirim.

4 Ogrenme dgretme siireci sonunda bilgisayar destekli etkinlikleri 8lgme ve 336 097
degerlendirmede kullanabilirim.

5 Egitim siireci icerisinde ¢evrimi¢i 6lgme ve degerlendirme yapabilirim. 3.35 0.97

6 Hem siire¢ odakli hem de sonug odakli teknoloji tabanli 6lgme 332  0.98
degerlendirme yontemlerini kullanabilirim.

7 Teknolojiden yararlanarak objektif bir sekilde 6l¢me ve degerlendirme 332 096
yapabilirim.

8 Teknolojiden yararlanarak 6grenme 6gretme siirecini 6l¢gme ve 331 094
degerlendirme sonucuna gore tekrardan diizenleyebilirim.

9 Ogrencilerin ¢alismalarinda kendini ve akranini degerlendirebilmesi igin 327 0093
bilgisayar destekli degerlendirme araci hazirlayabilirim.
Toplam 3.32 0.96

Cizelge 4.17°de 6gretmenlerin 6lgme ve degerlendirme alt boyutu yeterligine iliskin

goriisleri incelendiginde, “Ogrenci gelisimine ve konu alanmina uygun hazirladigim

testleri internet iizerinden égrencilerime uygulayabilirim.”(X=3.39), “Ogrenme

ogretme siireci sonunda bilgisayar destekli etkinlikleri olgme ve degerlendirmede
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kullanabilirim.” (X =3.36), “Egitim siireci icerisinde ¢evrimici élgme ve degerlendirme
yvapabilirim.” ( X =3.35), “Ogrencinin gelisim siirecini izlemek amaciyla teknoloji
tabanli 6lcme ve degerlendirme etkinlikleri hazirlayabilirim.” (X =3.33), “Hem siire¢
odaklt hem de sonu¢ odakli teknoloji tabanli ol¢me degerlendirme ydntemlerini
kullanabilirim.” ( X =3.32), “Teknolojiden yararlanarak objektif bir sekilde ol¢me ve
degerlendirme yapabilirim.” ( X =3.32), “Ogrenme ogretme siirecinde konu icerigine

uygun teknolojik tabanli alternatif 6lgme degerlendirme araglarini kullanabilirim.” (X

=3.31), “Teknolojiden yararlanarak 6grenme égretme siirecini élgme ve degerlendirme

sonucuna gore tekrardan diizenleyebilirim.” ( X =3.31), “Ogrencilerin ¢calismalarinda

kendini ve akranini degerlendirebilmesi icin bilgisayar destekli degerlendirme araci

hazirlayabilirim.” (X =3.27) kazamm maddelerine iliskin “Kismen Katilyyorum”

diizeyinde goriis belirttikleri goriilmektedir.

Olgme ve degerlendirme alt boyutu yeterligine iliskin 6gretmen gériislerinin toplam

aritmetik ortalamasi incelendiginde, 6gretmenlerin “Kismen Katiliyorum” (X =3.32)
diizeyinde goriis belirtikleri goriilmektedir. Bu sonuca gore; Teknopedagojik 6lgme ve
degerlendirme alt boyutu yeterliginin yeterli diizeyde gerceklestigi sdylenebilir. Cizelge
4.18'de cinsiyet degiskenine gore Teknopedagojik dlgme ve degerlendirme alt boyutu

yeterligine iliskin 6gretmen goriislerine ait t- testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.18. Cinsiyet degiskenine gore 6lgme ve degerlendirme boyutu yeterligine iligkin t- testi

sonuglari

Olcme ve Degerlendirme

Cinsiyet n X SS sd Levene p t p
Kadm 251 332 091
551 0.427 0.514 -0.234 0.015
Erkek 260 3.34 092
*p< 0.05

Cinsiyet degiskenine gore, yapilan t-testi sonucunda Ol¢gme ve degerlendirme alt
boyutuna iliskin 6gretmen goriislerinin anlamli olarak farklilastigi belirlenmistir (tssi= -

0.234. p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliligin erkek 6gretmenler lehine oldugu
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goriilmiistiir. Gruplarin aritmetik ortalamalarina bakildiginda, erkek dgretmenlerin (X

=3.34), kadin 6gretmenlere (223.32) gore daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri
tespit edilmistir. Her iki grup da "katiliyorum" diizeyinde goriis belirttikleri
goriilmiistiir. Bu bulguya gore; Teknopedagojik 6l¢me ve degerlendirme alt boyutu
yeterliginin, erkek Ogretmenler iizerinde daha yiiksek diizeyde gerceklestigi
sOylenebilir. Cizelge 4.19'da, ogretmenlerin meslekte gorev aldiklari siirelerine goére
Olgme ve degerlendirme alt boyutuna iliskin 6gretmen goriislerine ait KWH testi

sonuclar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.19. Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklari siirelerine gore 6lgme ve degerlendirme alt

boyutuna iliskin KWH testi sonuglari

Meslekte
Alt Boyut Gorev n Ortalamasi sd KWH p MWU
Siiresi
1-5 arasi
84 241.58
1)
6-10 aras1
159 251.65
(2)
1-5
2 11-15
Ol¢me ve
¢ 3 142 21541 4 16.770  0.002* 25
Degerlendirme arasi(3)
16-20 315
76 286.82 415
arasi(4) -
21 ve
. 191.89
tizeri (5)

Levene=5.757 p=0.000

*p<0.05

Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklar siireleri agisindan yapilan KWH testi sonucuna
gore Ogretmenlerin 6lgme ve degerlendirme alt boyutu yeterligine iliskin goriisleri
arasinda anlamli bir farklillk saptanmistir (KWH2=16.770; p<0.05). Gruplarin
hangisinde farklilik oldugunu bulmak amaciyla yapilan MWU testi sonucunda
farkliligin; meslekte gorev siiresi 1-5 arasi (SO=241.58), 6-10 arast (SO=251.65) olan
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ogretmenler ile meslek siiresi 21 ve iizeri (SO=191.89) olan 6gretmenler arasinda ve

meslek siiresi 11-15 aras1 (SO=275.47), 16-20 aras1 (SO=286.82) olan 6gretmenler ile

meslekte gorev siiresi 1-5 arast (SO=241.58)

ve 21 ve iizeri (SO=191.89) olan

ogretmenler arasinda oldugu saptanmugtir. Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklari

slirelerine gore dlgme ve degerlendirme alt boyutu yeterliginin meslek gorev siiresi 16-

20 aras1 olan dgretmenler lizerinde yiiksek diizeyde iken 21 ve iizeri olan 6gretmenler

tizerinde daha diisiik diizeyde oldugu goriilmektedir. Cizelge 4.20°de branglarina gore

Olgme ve degerlendirme alt boyutuna iliskin 6gretmen goriislerine ait KWH testi

sonuclar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.20. Ogretmenlerin branslarina gére 6lgme ve degerlendirme alt boyutuna iliskin KWH testi

sonuglari
Alt Boyut Brans n Ortalamasi sd KWH p MWU
Sif
Ogretmeni 224 251.05
@)
i 293.68
Tiirkce(2) 45 1-9.11
2-39,11
Matematik
49 217.30 3-11
) ©) 439,11
Ol¢cme _ _
Fen Bilimleri 11 37.126 0.000* 5-11
Degerlendirme 48 287.19
6-3,9,11
(4)
7-3,5,6,9,10,11
Sosyal Bilgiler 20 237.25 89,11
()
12-9,11
Ingilizce(6) 40 284.69
Bilisim
Teknolojileri 14 355.64
()
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Din Kiiltiirt ve

Ahlak 29 267.84
Bilgisi(8)

Gorsel 9 139.89
Sanatlar(9)

Miizik(10) 9 189.56
Beden 13 128.19
Egitimi(11)

Teknoloji 1 311.09
Tasarim (12)

Levene=2.395 p=0.007

*p<0.05

Ogretmenlerin branslar1 acisindan yapilan KWH testi sonucuna gore dgretmenlerin
Olgme ve degerlendirme alt boyutuna iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik
saptanmistir (KWH2=37.126; p<0.05). Gruplarin hangisinde farklilik oldugunu bulmak
amaciyla yapilan MWU testi sonucunda farklili§in; branslar1 agisindan Sinif 6gretmeni
(SO=251.05) ile Gorsel sanatlar 6gretmeni (SO=139.89) ve Beden egitimi 0gretmeni
(SO=128.19) arasinda, branst Siif olan O6gretmenler lehine oldugu tespit edilmistir.
Branglar1 agisindan Tiirkge Ogretmeni (SO=293.68) ile Matematik Ogretmeni
(SO=217.30), Gorsel sanatlar 6gretmeni (SO=139.89) ve Beden egitimi Ogretmeni
(SO=128.19) arasinda, brang1 Tiirkce olan d6gretmenler lehine oldugu tespit edilmistir.
Branslar1 agisindan Matematik 6gretmeni (SO=217.30) ile Beden egitimi 0gretmeni
(SO=128.19) arasinda, brans1 Matematik olan ogretmenler lehine oldugu tespit
edilmistir. Branglar1 agisindan Fen bilimleri 6gretmeni (SO=287.19) ile Matematik
ogretmeni (SO=217.30), Gorsel sanatlar 6gretmeni (SO=139.89) ve Beden egitimi
Ogretmeni (SO=128.19) arasinda, brans1 Fen bilimleri olan 6gretmenler lehine oldugu
tespit edilmistir. . Branslar1 agisindan Sosyal bilgiler 6gretmeni (SO=237.25) ile Beden
egitimi 6gretmeni (SO=128.19) arasinda, brans1 sosyal bilgiler olan 6gretmenler lehine
oldugu tespit edilmistir. Branslari acgisindan Ingilizce &gretmeni (SO=284.69)
Matematik 6gretmeni (SO=217.30), Gorsel sanatlar 6gretmeni (SO=139.89) ve Beden
egitimi 6gretmeni (SO=128.19) arasinda, bransi Ingilizce olan 6gretmenler lehine

oldugu tespit edilmistir. Branslari acisindan Bilisim teknolojileri 6gretmeni
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(SO=355.64) ile Matematik ogretmeni (SO=217.30), Sosyal bilgiler 6gretmeni
(50=237.25), Ingilizce o&gretmeni (SO=284.69), Gorsel sanatlar gretmeni
(SO=139.89), Miizik 6gretmeni (SO=189.56) ve Beden egitimi 6gretmeni (SO=128.19)
arasinda, brans1 Bilisim teknolojileri olan 6gretmenler lehine oldugu tespit edilmistir.
Branglar1 agisindan Din kiiltliri ve ahlak bilgisi 6gretmeni (SO=267.84) ile Gorsel
sanatlar 6gretmeni (SO=139.89) ve Beden egitimi 6gretmeni (SO=128.19) arasinda,
brans1 Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi olan 6gretmenler lehine oldugu tespit edilmistir.
Branslar1 acisindan Teknoloji tasarim 6gretmeni (SO=311.09) ile Gorsel sanatlar
ogretmeni (SO=139.89) ve Beden egitimi 6gretmeni (SO=128.19) arasinda, bransi
Teknoloji tasarim olan Ogretmenler lehine oldugu tespit edilmistir. Ogretmenlerin
branglarina gore 6lgme ve degerlendirme alt boyutu yeterliginin brans olarak Bilisim
teknolojileri 0gretmenleri lizerinde daha yiiksek diizeyde oldugu ve Beden egitimi
Ogretmenleri lizerinde ise daha diisiik diizeyde oldugu goriilmektedir. Cizelge 4.21°de
Ogretmenlerin mezun olduklar1 okul tiiriine gére dlgme ve degerlendirme alt boyutuna

iliskin t-testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.21. Ogretmenlerin mezun olduklar1 okul tiiriine gére dlgme ve degerlendirme alt boyutuna

iliskin t-testi sonuglari

Olcme ve Degerlendirme

Mezun B
olduklar: n X Ss sd Levene p t D
okul tiirii

Egitim 455 337 089

Fakiiltesi(1) 551 2 607 0.107 5515 0.014%
Diger(2) 56 3.00 0.96

Ogretmenlerin mezun olduklari okul tiiriine gore, yapilan t-testi sonucunda dlgme ve
degerlendirme alt boyutuna iliskin 6gretmen goriislerinin anlamli olarak farklilastig
belirlenmigtir (tss1= 2.515. p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliligin egitim
fakiiltesi mezunu O&gretmenlerin lehine oldugu goriilmiistiir. Gruplarin aritmetik
ortalamalarina bakildiginda, egitim fakiiltesi mezunu 6gretmenlerin (223.37), diger
fakiiltelerden mezun olan &gretmenlere (X =3.00) gore daha yiiksek diizeyde goriis

belirttikleri tespit edilmistir. Bu bulguya gore; Teknopedagojik 6l¢gme ve degerlendirme
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alt boyutu egitim yeterliginin, egitim fakiiltesi mezunu 6gretmenler ilizerinde daha
yiiksek diizeyde gerceklestigi soylenebilir. Cizelge 4.22°de Ogretmenlerin egitim
durumuna gore Olgme ve degerlendirme alt boyutuna iligkin t-testi sonuglar1 yer

almaktadir.

Cizelge 4.22. Ogretmenlerin egitim durumuna gore dlgme ve degerlendirme alt boyutuna iliskin t testi

sonuglari

Olcme ve Degerlendirme

Egitim _
n X SS sd Levene p t p
Durumu
Lisans 457  3.30 0.91
551 0,063 0.802 -2.047 0.041

Lisanstistii 54 3.57 0.92

*p<0.05

Ogretmenlerin  egitim durumu agisindan, yapilan t-testi sonucunda o6lgme ve
degerlendirme alt boyutu egitim yeterligine iliskin 6gretmen goriiglerinin anlamli olarak
farklilastig1 belirlenmistir (tssi= -2.047. p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliligin

egitim durumu lisansiistii olan 6gretmenlerin lehine oldugu goriilmiistiir. Gruplarin
aritmetik ortalamalarina bakildiginda, egitim durumu lisansiistii olan 6gretmenlerin (X

=3.57), egitim durumu lisans olan dgretmenlere (X=3.30) gore daha yiiksek diizeyde
gorlis belirttikleri tespit edilmistir. Her iki grup da "katiliyorum" diizeyinde goris
belirttikleri goriilmiistiir. Buna bulguya gore; Teknopedagojik 6lgme ve degerlendirme
alt boyutu egitim yeterliginin, egitim durumu lisansiistii olan dgretmenlerin iizerinde
daha yiiksek diizeyde gergeklestigi ve lisansiistii egitimin bu duruma olumlu yonde
katki sagladigi soylenebilir. Cizelge 4.23'te, 0gretmenlerin hizmet i¢i egitim alma
durumuna gore Olgme ve degerlendirme alt boyutuna iliskin 6gretmen goriislerine

iligkin t- testi sonuglar1 yer almaktadir.
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Cizelge 4.23. Ogretmenlerin hizmet igi egitim alma durumuna gére 6lgme ve degerlendirme alt boyutuna

iligkin t- testi sonuglart

Olcme ve Degerlendirme

Hizmet n X ss sd Levene p t p
ici
Evet 120 3.49 0.96
551 0.560 0.011 2.161 0.031
Hayir 391 3.28 0.87
*p< 0.05

Ogretmenlerin hizmet igi egitim alma durumu agisindan, yapilan t-testi sonucunda
Olgme ve degerlendirme alt boyutu egitim yeterligine iliskin 6gretmen goriislerinin
anlamli olarak farklilastigi belirlenmistir (tssi= 2.161. p<0.05). Yapilan analiz
sonucunda, farkliligin hizmet i¢i egitim alan 6gretmenlerin lehine oldugu goriilmiistiir.

Gruplarin aritmetik ortalamalarina bakildiginda, hizmet i¢i egitim alan 6gretmenlerin (

X =3.49), hizmet ici egitim almayan Sgretmenlere (X =3.28) gére daha yiiksek diizeyde
gorlis belirttikleri tespit edilmistir. Her iki grup da "katihyorum" diizeyinde goris
belirttikleri goriilmiistiir. Buna bulguya gore; 6lgme ve degerlendirme alt boyutu egitim
yeterliginin, hizmet i¢i egitim alan Ogretmenlerin lizerinde daha yiiksek diizeyde
gerceklestigi ve hizmet ic¢i egitimin bu duruma olumlu yonde katki sagladig:
sOylenebilir. Cizelge 4.24'te, ogretmenlerin okullarinda etkilesimli tahtanin var olup
olmamast durumuna gore O6lgme ve degerlendirme alt boyutuna iliskin &gretmen

goriislerine iliskin t- testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.24. Ogretmenlerin okullarinda etkilesimli tahtanin var olup olmamasi durumuna gore 6lgme ve

degerlendirme alt boyutuna iliskin t- testi sonugclari

Olcme ve Degerlendirme

Etkilesim X ss sd Levene p t p
li tahta
Evet 446 3.35 0.91
551 0.366 0.545 1.146 0.253*
Hayir 65 3.21 0.95
*p>0.05

55



Ogretmenlerin okullarinda etkilesimli tahtanin var olup olmamas: durumu agisindan,
yapilan t-testi sonucunda Slgme ve degerlendirme alt boyutu egitim yeterligine iliskin
Ogretmen goriislerinin anlamli bir sekilde farklilasmadigi belirlenmistir (tssi= 1.146.

p>0.05).

4.2 Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama Ve Kullanma Oz Yeterlik
Olcegine Iliskin Bulgular

Bu béliimde, Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanma 6z yeterlik
Olceginin materyal olusturma, kullanim, icerik elde etme ve kaynaklari &gretim
materyaline doniistiirme alt boyutuna iliskin 6gretmenlerin 6lgek maddelerine vermis

olduklar1 yanitlara ait bulgulara yer verilmistir.

4.2.1.Materyal olusturma alt boyutuna iliskin bulgular

Bu béliimde, Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanma 6z yeterlik
Olceginin materyal olusturma alt boyutuna iliskin bulgular sunulmaktadir. Cizelge
4.25'te, materyal olusturma alt boyutuna iliskin 6gretmenlerin 6lgek maddelerine vermis

olduklari yanitlara ait aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri verilmistir.

Cizelge 4.25. Materyal Olusturma alt boyutuna iliskin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Madde —
Materyal Olusturma, X SS

No
Ogretim programindaki kazanimlarin elde edilmesine yonelik bilgi ve

1 iletisim teknolojisi destekli (BIT) 6lgme degerlendirme araglari 316 081
olusturabilirim

2 Egitim-6gretim ortamina katki saglayacak bir video kanal1 olusturabilirim. 3.10 0.84

3 Ogretim programindaki kazanimlara uygun igerikleri gevrimigi 6grenme 314 084
ortamlarma uygun hale getirebilirim.

4 Egitim-6gretim ortamina katki saglayacak bir blog sayfasi olusturabilirim. 3.00 0.84

5 Ogrencilerin derslere yonelik ilgisini artiracak animasyonlar 303 0.82
hazirlayabilirim.

6 Uluslararasi 6gretim portallarina (Khan Academy, Udemy vb.) igerik 301 084
hazirlayabilirim.
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7 Bilgisayarda kavram haritasi hazirlayabilirim. 3.14 0.85

8 Bilgisayar programlari ile grafik tasarimi yapabilirim 3.03 085

9 Ogretim programindaki kazanimlara uygun igeriklere uygun WEB sayfasi 209 0.86
olusturabilirim

10 Bilgisayar ortaminda 6grencilerin aktif olarak katilabilecekleri yarismalar 305 085
diizenleyebilirim.

11 Cesitli programlari kullanarak egitici videolar hazirlayabilirim. 3.07 0.82
Toplam 3.07 0.84

Ogretmenlerin Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik
materyal olusturma alt boyutuna iliskin goriisleri incelendiginde, “Ogretim

programindaki kazanimlarin elde edilmesine yonelik bilgi ve iletisim teknolojisi destekli
(BIT) élcme  degerlendirme araglart  olusturabilirim.” (X =3.16), “Ogretim
programindaki kazamimlara uygun icerikleri ¢cevrimigi 6grenme ortamlarina uygun hale
getirebilirim.” ( X =3.14), “Bilgisayarda kavram haritasi hazirlayabilirim.” ( X =3.14),
“Egitim-6gretim ortamina katki saglayacak bir video kanali olusturabilirim.” (X

=3.10), “Cesitli programlart kullanarak egitici videolar hazirlayabilirim.” (X =3.07),

“Bilgisayar ortaminda ogrencilerin aktif olarak katilabilecekleri yarismalar
diizenleyebilirim.” ( X =3.05), “Ogsrencilerin derslere yénelik ilgisini artiracak
animasyonlar hazirlayabilirim.” (X =3.03), “Bilgisayar programlar ile grafik tasarimi
yapabilirim.” (X =3.03), “Uluslararasi égretim portallarina (Khan Academy, Udemy
vb.) icerik hazirlayabilirim.” (X =3.01), “Egitim-ogretim ortamina katki saglayacak bir
blog sayfast olusturabilirim.” (X =3.00), “Ogretim programindaki kazammlara wygun

iceriklere uygun WEB sayfasi olusturabilirim.” (X =2.99) kazanim maddelerine iliskin
“Orta Diizeyde Yeterliyim” diizeyinde goriis belirttikleri goriilmektedir.

Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik materyal
olusturma alt boyutuna iliskin 6gretmen goriislerinin toplam aritmetik ortalamasi
incelendiginde, 6gretmenlerin “Orta Diizeyde Yeterliyim” (X=3.07) diizeyinde goriis
belirtikleri goriilmektedir. Cizelge 4.26'de cinsiyet degiskenine gore Bilisim teknolojisi
destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik materyal olusturma alt boyutuna

iliskin 6gretmen goriislerine ait t- testi sonuglar1 yer almaktadir.

57



Cizelge 4.26. Cinsiyet degiskenine gore materyal olusturma alt boyutuna iliskin t- testi sonuglari

Materyal Olusturma

Cinsiyet n X SS sd Levene p t p
Kadin 251 2.99 0.72
551 11.832 0.001 -2.067 0.039
Erkek 260 3.14 0.81
*p< 0.05

Cinsiyet degiskenine gore, yapilan t-testi sonucunda materyal olusturma alt boyutuna
iliskin Ogretmen goriislerinin anlamli olarak farklilastigi belirlenmistir (tssi= -2.067.

p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliigin erkek Ogretmenler lehine oldugu
goriilmiistiir. Gruplarin aritmetik ortalamalarina bakildiginda, erkek 6gretmenlerin (X

=3.14), kadin 6gretmenlere (222.99) gore daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri
tespit edilmistir. Her iki grup da "Orta Diizeyde Yeterliyim" diizeyinde goriis
belirttikleri goriilmiistiir. Bu bulguya gore; Bilisim teknolojisi destekli materyal
tasarlama ve kullanmaya yonelik materyal olusturma alt boyutu yeterliginin, erkek
Ogretmenler iizerinde daha yiiksek diizeyde gergeklestigi sOylenebilir. Cizelge 4.27'de,
ogretmenlerin meslekte gorev aldiklart siirelerine gore materyal olusturma alt boyutuna

iliskin 6gretmen goriislerine ait KWH testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.27. Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklar siirelerine gore materyal olusturma alt boyutuna

iligkin KWH testi sonuglar1

Meslekte
Alt Boyut Gorev n Ortalamasi sd KWH p MWU
Siiresi
brans g, 269.98
o) : 1-5
2-5
Materyal 6-10 aras1 3.5
159 261.33 4 50.514 0.000*
Olusturma (2) 4.5
11-15
142 292.99
arasi(3)
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16-20

76 244.29
arasi(4)
21 ve
50 128.32
iizeri (5)

Levene=2.475 p=0.043

*p< 0.05

Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklar: siireleri agisindan yapilan KWH testi sonucuna
gore Ogretmenlerin bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya
yonelik materyal olusturma alt boyutuna iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik
saptanmistir (KWH2=50.514; p<0.05). Gruplarin hangisinde farklilik oldugunu bulmak
amaciyla yapilan MWU testi sonucunda farkliligin; meslekte gorev siiresi 1-5 arasi
(50=269.98), 6-10 aras1 (SO=261.33), 11-15 aras1 (SO=292.99), 16-20 aras1 (244.29)
olan 6gretmenler ile meslek siiresi 21 ve iizeri (SO=128.32) olan 6gretmenler arasinda
oldugu saptanmustir. Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklari siirelerine gére materyal
olusturma alt boyutu yeterliginin meslek gorev siiresi 11-15 arasi olan &gretmenler
tizerinde daha yiiksek iken 21 ve flizeri olan Ogretmenler ilizerinde ise daha diisiik
diizeyde oldugu goriilmektedir. Cizelge 4.28’da branslarina gére materyal olusturma alt

boyutuna iligskin 6gretmen goriislerine ait KWH sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.28. Ogretmenlerin branslarma gore materyal olusturma alt boyutuna iliskin KWH testi

sonuglart
Alt Boyut Brans n Ortalamasi sd KWH p MwWU
Smif
Ogretmeni 224 227.67 2-13,59,10,11
Materyal 4-1,3,5,9,10,11
(1) 11 67.335 0.000*
Olusturma 6-1,3,5,9,11
Tiirkee(2) 45 307 59 7-1,2,3,4,5,6,8,9,10,11,12

59



Matematik

49 234.08

®)
Fen Bilimleri

48 323.14
(4)
Sosyal Bilgiler 20 202.20
©)
Ingilizce(6) 40 287.98
Bilisim
Teknolojileri 14 461.61
)
Din Kiiltiirii ve
Ahlak 29 279.12
Bilgisi(8)
Gorsel 9 183.61
Sanatlar(9)
Miizik(10) 9 188.17
Beden 13 194.04
Egitimi(11)
Teknoloji 1 273.36
Tasarim (12)

Levene=4.198 p=0.000

*p< 0.05

Ogretmenlerin branslar1 acisindan yapilan KWH testi sonucuna gore dgretmenlerin
bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik materyal
olusturma alt boyutuna iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik saptanmigtir
(KWH2=67.335; p<0.05). Gruplarin hangisinde farklilik oldugunu bulmak amaciyla
yapilan MWU testi sonucunda farkliligin; branslar1 acisindan Tiirkge Ogretmeni
(SO=307.59) ile Siif O6gretmeni(SO=227.67), Matematik Ogretmeni (SO=234.08),
Sosyal bilgiler 6gretmeni (SO=202.20), Gorsel sanatlar 6gretmeni (SO=183.61), Miizik
ogretmeni (SO=188.17) ve Beden egitimi 6gretmeni (SO=194.04) arasinda, bransi
Tirkge olan Ogretmenler lehine oldugu tespit edilmistir. Branslar1 agisindan Fen

Bilimleri 6gretmeni (SO=323.14) ile Smuf O6gretmeni (SO=227.67), Matematik
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ogretmeni (SO=234.08), Sosyal bilgiler 6gretmeni (SO=202.20), Gorsel sanatlar
ogretmeni (SO=183.61), Miizik 6gretmeni (SO=188.17) ve Beden egitimi 6gretmeni
(SO=194.04) arasinda, bransi Fen bilimleri olan 6gretmenler lehine oldugu tespit
edilmistir. Branslar1 acisindan Ingilizce 6gretmeni (SO=287.98) ile Sinif dgretmeni
(SO=227.67), Matematik Ogretmeni (SO=234.08), Sosyal bilgiler O6gretmeni
(SO0=202.20), Gorsel sanatlar 6gretmeni (SO=183.61) ve Beden egitimi Ogretmeni
(S0=194.04) arasinda, brans1 Ingilizce olan dgretmenler lehine oldugu tespit edilmistir.
Branglar1 agisindan Bilisim teknolojileri  6gretmeni (SO=461.61) ile Smf
Ogretmeni(SO=227.67), Tiirkge Ogretmeni (SO=307.59), Matematik Ogretmeni
(SO=234.08), Fen Bilimleri o6gretmeni (SO=323.14), Sosyal bilgiler 6gretmeni
(SO=202.20), Ingilizce dgretmeni (SO=287.98), Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmeni
(SO=279.12), Gorsel sanatlar 6gretmeni (SO=183.61), Miizik 6gretmeni (SO=188.17),
Beden egitimi 6gretmeni (SO=194.04) ve Teknoloji tasarim Ogretmeni (SO=273.36)
arasinda, brang1 Bilisim teknolojileri olan 6gretmenler lehine oldugu tespit edilmistir.
Ogretmenlerin branslarina gore materyal olusturma alt boyutu yeterliginin brans olarak
Bilisim teknolojileri 6gretmenleri iizerinde daha yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir.
Cizelge 4.29°da Ogretmenlerin mezun olduklar1 okul tiiriine gére materyal olusturma alt

boyutuna iligkin t-testi sonuglari yer almaktadir.

Cizelge 4.29. Ogretmenlerin mezun olduklar okul tiiriine gére materyal olusturma alt boyutuna iliskin t-

testi sonuglart

Materyal Olusturma

Mezun B
olduklar n X ss sd Levene p t b
okul tiirii

Egitim 455 309 076

Fakiiltesi(1) 551 5 251 0.022 1578 01155
Diger(2) 56 2.97 0.85

Ogretmenlerin mezun olduklar1 okul tiiriine gére, yapilan t-testi sonucunda materyal
olusturma alt boyutu yeterligine iligkin 6gretmen goriislerinin anlamli bir sekilde

farklilasmadig1 belirlenmistir (tss1= 1.578. p>0.05). Gruplarin aritmetik ortalamalarina

bakildiginda, egitim fakiiltesi mezunu &gretmenlerin (223.09), diger fakiiltelerden

61



mezun olan gretmenlere (X =2.97) gore daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri tespit
edilmistir. Bu bulguya gore; Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanma
materyal olusturma alt boyutu yeterliginin, egitim fakiiltesi mezunu O6gretmenler
tizerinde daha yiliksek diizeyde gerceklestigi  sOylenebilir. Cizelge 4.30°da
Ogretmenlerin egitim durumuna gore materyal olusturma alt boyutu yeterligine iliskin

O0gretmen goriiglerine ait t- testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.30. Ogretmenlerin egitim durumuna gére materyal olusturma alt boyutuna iligkin t- testi

sonuglart
Materyal Olusturma
Egiti —
-V n X SS sd Levene p t p
Durumu
Lisans 457  3.04 0.77
551 0,650 0.421 -2.198 0.028

Lisansusti 54 3.28 0.76

*p< 0.05

Ogretmenlerin egitim durumu acisindan, yapilan t-testi sonucunda bilisim teknolojisi
destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik materyal olusturma alt boyutu
yeterligine iliskin 6gretmen goriislerinin anlamli olarak farklilagtig1 belirlenmistir (tss1=-
2.198. p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliligin egitim durumu lisansiistii olan

ogretmenlerin  lehine oldugu goriilmiistir. Gruplarin  aritmetik  ortalamalarina
bakildiginda, egitim durumu lisansiistii olan dgretmenlerin (Y=3.28), egitim durumu

lisans olan dgretmenlere (X =3.04) gore daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri tespit
edilmistir. Her iki grup da " Orta Diizeyde Yeterliyim " diizeyinde goriis belirttikleri
goriilmiistiir. Buna bulguya gore; Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve
kullanmaya yonelik materyal olusturma alt boyutu yeterliginin, egitim durumu
lisansiistii olan 6gretmenlerin {izerinde daha yiiksek diizeyde gerceklestigi ve lisansiistii
egitimin bu duruma olumlu yonde katki sagladigi soylenebilir. Cizelge 4.31'de,
O0gretmenlerin hizmet i¢i egitim alma durumuna gore materyal olusturma alt boyutuna

iligkin 6gretmen goriislerine iliskin t- testi sonuglar1 yer almaktadir.
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Cizelge 4.31. Ogretmenlerin hizmet igi egitim alma durumuna gére materyal olusturma alt boyutuna

iligkin t- testi sonuglart

Materyal Olusturma

Hizmet n X ss sd Levene p t P
ici
Evet 120 341 093

551 29.862 0.000 5.677 0.000
Hayir 391 296 068
*p< 0.05

Ogretmenlerin hizmet i¢i egitim alma durumu agisindan, yapilan t-testi sonucunda
bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yoOnelik materyal
olusturma alt boyutu yeterligine iliskin Ogretmen gorilislerinin anlamli olarak
farklilagtig1 belirlenmistir (tss1= 5.677. p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliligin

hizmet i¢i egitim alan &gretmenlerin lehine oldugu goriilmiistiir. Gruplarin aritmetik
ortalamalarina bakildiginda, hizmet ici egitim alan 6gretmenlerin (X =3.41), hizmet ici

egitim almayan &gretmenlere (X=2.96) gore daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri
tespit edilmistir. Her iki grup da "Orta Diizeyde Yeterliyim" diizeyinde goriis
belirttikleri goriilmiistiir. Buna bulguya gore; bilisim teknolojisi destekli materyal
tasarlama ve kullanmaya yonelik materyal olusturma alt boyutu yeterliginin, hizmet i¢i
egitim alan 6gretmenlerin iizerinde daha yiiksek diizeyde gerceklestigi ve hizmet ici
egitimin bu duruma olumlu yonde katki sagladigi soylenebilir. Cizelge 4.32'ta,
ogretmenlerin okullarinda etkilesimli tahtanin var olup olmamasi durumuna gore
materyal olusturma alt boyutu yeterligine iliskin 6gretmen goriislerine iligkin t- testi

sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.32. Ogretmenlerin okullarinda etkilesimli tahtanin var olup olmamasi durumuna gére materyal

olusturma alt boyutuna iligkin t- testi sonuglar1

Materyal Olusturma

Etkilesim n X ss sd Levene p t P
li tahta
Evet 446  3.09 0.76 551 0.962 0.327 2.076 0.038*
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Hayir 65 2.88 0.80

*p< 0.05

Ogretmenlerin okullarinda etkilesimli tahtanin var olup olmamas: durumu agisindan,
yapilan t-testi sonucunda; bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya
yonelik materyal olusturma alt boyutu yeterligine iliskin 6gretmen goriiglerinin anlaml
olarak farklilastig1 belirlenmistir (tss1=2.076. p<0.05). Farkliligin okullarinda etkilesimli

tahta olan ogretmenlerin lehine oldugu tespit edilmistir. Gruplarin aritmetik
ortalamalarina bakildiginda, Etkilesimli tahtas1 olan okullarda ¢alisan 6gretmenler (Y

=3.09) etkilesimli tahtasi olmayan okullarda galisan 6gretmenlere (X =2.88) gore daha
olumlu yonde goriis belirttikleri goriilmektedir. Her iki grup da "orta diizeyde
yeterliyim" diizeyinde goriis belirttikleri goriilmiistiir. Buna sonuca gore, materyal
olusturma alt boyutu yeterliginin 6gretmenlerin etkilesimli tahta olan okullarda

calismasi lizerinde daha yiiksek diizeyde gerceklestigi sdylenebilir.
4.2.2. Kullamim alt boyutuna iliskin bulgular

Bu boliimde, Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanma 6z yeterlik
Olgeginin kullanim alt boyutuna iliskin bulgular sunulmaktadir. Cizelge 4.33'de,
kullanim alt boyutuna iligkin Ogretmenlerin Olcek maddelerine vermis olduklari

yanitlara ait aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri verilmistir.

Cizelge 4.33. Kullanim alt boyutuna iliskin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Madde —
Kullanim, X SS

No

1 Uzaktan egitim ile dersleri yapabilirim. 398 0.72

2 Bilisim teknolojisindeki yenilikleri derslerime uyarlamaya ¢aligirim 332 0.85

3 Sanal gergeklik uygulamalarini kullanabilirim 3.06 0.82

4 Uluslararas1 6gretim portallarii (Khan Academy, Udemy vb.) 3.06 0.88
kullanabilirim.

5 Ogretim portallarin1 (EBA, Vitamin vb.) kullanabilirim. 3,89 081

6 Bilisim teknolojisindeki yenilikleri takip ederim 329 0.84

7 WEB sayfalarindaki igeriklerin giivenilirligini test ederim. 3.18 0.83
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8 WERB sayfalarindaki igerikleri egitim ortaminda kullanabilirim. 3.26 0.82

WEB 2.0 teknolojilerini (Vikipedi, Flickr, WordPress, Blogger vb.) 315 083
kullanabilirim.
Toplam 3.35 0.82

Ogretmenlerin Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yénelik
kullanim alt boyutuna iligkin 6gretmen goriislerine ait aritmetik ortalama ve standart

sapma degerleri yer almaktadir. Aritmetik ortalamalar incelendiginde en yiiksek

diizeyde goriis; “Uzaktan egitim ile dersleri yapabilirim.” (X =3.98), kazanim maddesi

olarak tespit edilmistir. Bunu; “Ogretim portallarini (EBA, Vitamin vb.)
kullanabilirim.” (X =3.89) kazamm maddesi izlemektedir. Bu maddelere 6gretmenler
“Yeterliyim” diizeyinde goriis belirttikleri goriilmiistiir.

Diger kullanim alt boyutu kazanim maddelerine iligskin 6gretmen goriisleri; “Bilisim
teknolojisindeki yenilikleri derslerime uyarlamaya c¢alisirim.” ( X:3.32), “Bilisim
teknolojisindeki yenilikleri takip ederim.” ( X =3.29), “WEB sayfalarindaki icerikleri
egitim ortaminda  kullanabilirim.” (X =3.26), “WEB sayfalarindaki iceriklerin
giivenilirligini test ederim.” (X=3.18), “WEB 2.0 teknolojilerini (Vikipedi, Flickr,
WordPress, Blogger vb.) kullanabilirim.” (X =3.15), “Sanal gerceklik uygulamalarin
kullanabilirim.” (X =3.06), “Uluslararasi égretim portallarim (Khan Academy, Udemy
vb.) kullanabilirim.” (X=3.06), kazanim maddelerine iliskin “Orta Diizeyde

Yeterliyim” diizeyinde goriis belirttikleri goriilmektedir.

Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik kullanim alt
boyutuna iliskin 6gretmen goriislerinin toplam aritmetik ortalamasi incelendiginde,
ogretmenlerin “Orta Diizeyde Yeterliyim” (X=3.35) diizeyinde goriis belirtikleri
goriilmektedir. Cizelge 4.34'te cinsiyet degiskenine gore Bilisim teknolojisi destekli
materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik kullanim alt boyutuna iliskin &gretmen

goriislerine ait t- testi sonuglar1 yer almaktadir.
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Cizelge 4.34. Cinsiyet degiskenine gore Kullanim alt boyutuna iligkin t- testi sonuglari

Kullanim
Cinsiyet n X Ss sd Levene p t p
Kadin 251 3.29 0.62
551 7.949 0.005 -2.247 0.025
Erkek 260 3.42 0.69
*p< 0.05

Cinsiyet degiskenine gore, yapilan t-testi sonucunda kullanim alt boyutu yeterligine

iliskin Ogretmen goriislerinin anlamli olarak farklilastigi belirlenmistir (tssi= -2.247.

p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliligin erkek Ogretmenler lehine oldugu

goriilmiistiir. Gruplarin aritmetik ortalamalarina bakildiginda, erkek 6gretmenlerin (Y

=3.42), kadin Sgretmenlere (X=3.29) goére daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri

tespit edilmistir. Her iki grup da "Orta Diizeyde Yeterliyim" diizeyinde goriis

belirttikleri goriilmiistiir. Bu bulguya gore; Bilisim teknolojisi destekli materyal

tasarlama ve kullanmaya yonelik kullanim alt boyutu yeterliginin, erkek 6gretmenler

tizerinde daha yliksek diizeyde gerceklestigi sOylenebilir. Cizelge 4.35'te, 6gretmenlerin

meslekte gorev aldiklari siirelerine gore kullanim alt boyutuna iliskin 6gretmen

goriislerine ait varyans testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.35. Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklari siirelerine gore kullanim alt boyutuna iliskin

varyans analizi sonuglari

Kullanim
Meslekte F p LSD
— Var. Kar.
GorevAlman n X ss Kar. Top. sd
Kay. Ort.
Siire
1-5 arasi (1) 84 344 0.66
Gruplar
6-10 aras1 (2) 159  3.39 0.67 18.976 4 4.744
arasi
11-15arasi(3) 142 3.50 0.63
16-20
76 3.26 0.58
arasi(4)
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1-5

11.684 0.000 2-5

Gruplar
21 vetizeri(5) 50  2.82 o 205.437 506  0.406 3-45

ici
4-5

Toplam  224.413 510

Levene=1.072
p=0.370

*p< 0.05

Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklar1 siireleri agisindan yapilan varyans analizi
sonucuna gore Ogretmenlerin kullanim alt boyutuna iliskin goriisleri arasinda anlaml
bir farklilik saptanmistir (F-510=11.864; p<0.05). Gruplarin hangisinde farklilik

oldugunu bulmak amactyla yapilan LSD testi sonucunda farkliligin; meslekte gorev
stiresi 1-5 arasi (X:3.44), 6-10 arasi (X =3.39), 16-20 arasi( X =3.39) olan Ogretmenler

ile meslekte gorev siiresi 21 ve {izeri arast (X=2.82) olan Ogretmenler arasinda meslekte

gorev siiresi 21 ve {izeri olan 6gretmenlerin aleyhine oldugu tespit edilmistir. Meslekte
gorev siiresi 11-15 arast (X=3.44) olan 6gretmenler ile meslekte gdrev siiresi 16-20

arasi (X=3.26) ve 21 ve tizeri (222.82) olan 6gretmenler arasinda meslek stiresi 11-15
aras1 olan dgretmenlerin lehine oldugu tespit edilmistir. Ogretmenlerin meslekte gorev
aldiklari siirelerine gore kullanim alt boyutu yeterliginin meslek gorev siiresi 11-15 aras1
olan ogretmenler ilizerinde daha yiiksek diizeyde iken 21 ve {izeri olan &gretmenler
tizerinde ise daha diisiik diizeyde oldugu goriilmektedir. Cizelge 4.36’da branslarina
gore kullanim alt boyutuna iliskin 6gretmen goriislerine ait KWH testi sonuglar1 yer

almaktadir.
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Cizelge 4.36. Ogretmenlerin branslarma gére kullanim alt boyutuna iliskin KWH testi sonuglar1

Alt Boyut Brans n Ortalamasi sd KWH p
MwWU
Smif
Ogretmeni 224 218.19
1)
Tiirkge(2) 45 302.98
Matematik
49 244.70
®)
Fen Bilimleri
48 317.14
(4)
Sosyal Bilgiler 20 193.23
(5)
2-15,9
) 4-1,3,9
Ingilizce(6) 40 311.63
Kullanim 177384 000 6-1,359,11
Bilisi 7-1,2,3,4,5,6,8,9,10,11
ilisim
Teknolojileri 14 466.89 12-1,3,5,8,9,10
()
Din Kiiltiirii ve
Ahlak 29 262.03
Bilgisi(8)
Gorsel 9 194.56
Sanatlar(9)
Miizik(10) 9 210.33
Beden 13 217.12
Egitimi(11)
Teknoloji 1 378.36
Tasarim (12)

Levene=4.614 p=0.000

*p< 0.05
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Ogretmenlerin branslar1 agisindan yapilan KWH testi sonucuna gore Ogretmenlerin
bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik kullanim alt
boyutuna iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik saptanmistir (KWH2=77.384;
p<0.05). Gruplarin hangisinde farklilik oldugunu bulmak amaciyla yapilan MWU testi
sonucunda farkliligin; Branslari agisindan Tiirkge Ogretmeni (SO=302.98) ile Sif
ogretmeni (SO=218.19), Sosyal bilgiler 6gretmeni (SO=193.23) ve Gorsel sanatlar
ogretmeni (SO=194.56) arasinda brangi Tiirk¢e olan 6gretmenler lehine oldugu tespit
edilmistir. Branglar1 acisindan Fen bilimleri 6gretmeni (SO=317.14) ile Sinif 6gretmeni
(SO=218.19), Matematik o6gretmeni (SO=244.70) ve Gorsel sanatlar Ogretmeni
(SO=194.56) arasinda branst Fen bilimleri olan Ogretmenler lehine oldugu tespit
edilmistir. Branslar1 acisindan Ingilizce 6gretmeni (SO=311.63) ile Sinif 6gretmeni
(SO=218.19), Matematik Ogretmeni (SO=244.70), Sosyal bilgiler O6gretmeni
(SO=193.23),Gorsel sanatlar Ogretmeni (SO=194.56) ve Beden egitimi Ogretmeni
(SO=217.12) arasinda brans1 Ingilizce olan 6gretmenler lehine oldugu tespit edilmistir.
Bransglar1 Bilisim teknolojileri 6gretmeni (SO=461.61) ile Sinif 6gretmeni(SO=218.19),
Tiirkce oOgretmeni (SO=302.98), Matematik O6gretmeni (SO=244.70), Fen Bilimleri
ogretmeni (SO=317.14), Sosyal bilgiler dgretmeni (SO=193.23), Ingilizce 6gretmeni
(SO=287.98), Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmeni (SO=279.12), Gorsel sanatlar
ogretmeni (SO=194.56), Miizik 6gretmeni (SO=210.33) ve Beden egitimi 6gretmeni
(SO=217.12) arasinda, brans1 Bilisim teknolojileri olan §gretmenler lehine oldugu tespit
edilmistir. Teknoloji tasarim 6gretmeni (SO=378.36) ile Sinif 6gretmeni (SO=218.19),
Matematik 6gretmeni (SO=244.70), Sosyal bilgiler 6gretmeni (SO=193.23), Din kiiltiirii
ve ahlak bilgisi 6gretmeni (SO=279.12), Gorsel sanatlar 6gretmeni (SO=194.56) ve
Miizik Ogretmeni (SO=210.33) arasinda, brans1 Teknoloji tasarim olan &gretmenler
lehine oldugu tespit edilmistir. Ogretmenlerin branslarina gore kullanim alt boyutu
yeterliginin brang olarak Bilisim teknolojileri 6gretmenleri lizerinde daha yiiksek
diizeyde oldugu gériilmektedir. Cizelge 4.37°de Ogretmenlerin mezun olduklar1 okul

tiirtine gore kullanim alt boyutuna iliskin t-testi sonuglari yer almaktadir.
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Cizelge 4.37. Ogretmenlerin mezun olduklar1 okul tiiriine gore kullanim alt boyutuna iliskin t-testi

sonuglart
Kullanim

Mezun B
olduklari n X ss sd Levene p t b
okul tiirii
Egitim 455 335  0.64
Fakiiltesi(1) 551 10.774 0.001 0291 0506+
Diger(2) 56 3.37 0.77

Ogretmenlerin mezun olduklar1 okul tiiriine gore, yapilan t-testi sonucunda kullanim alt
boyutu yeterligine iliskin 0gretmen goriislerinin anlamli bir sekilde farklilasmadigi
belirlenmistir (tss1= -0.221. p>0.05). Gruplarin aritmetik ortalamalarina bakildiginda,
diger fakiiltelerden mezun olan 6gretmenlerin (X=3.37), egitim fakiiltesinden mezun
olan &gretmenlere (X =3.35) gore daha yiksek diizeyde goriis belirttikleri tespit
edilmistir. Bu bulguya gore; Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanma
kullanim alt boyutu yeterliginin, diger fakiiltelerden mezun olan 6gretmenler {izerinde
daha yiiksek diizeyde gerceklestigi sdylenebilir. Cizelge 4.38°da Ogretmenlerin egitim
durumuna gore kullanim alt boyutuna iliskin 6gretmen goriislerine ait t- testi sonuglari

yer almaktadir.

Cizelge 4.38. Ogretmenlerin egitim durumuna gore kullanim alt boyutuna iliskin t- testi sonuglari

Kullanim
Esit —
sihm n X SS sd Levene p t p
Durumu
Lisans 457  3.33 0.65
551 1,282 0.258 -2.745 0.006

Lisansustii 54 3.59 0.67

*p< 0.05

Ogretmenlerin egitim durumu acisindan, yapilan t-testi sonucunda bilisim teknolojisi
destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik kullanim alt boyutu yeterligine

iligkin 6gretmen goriislerinin anlamli olarak farklilastigi belirlenmistir (tssi1= -2.745.
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p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliligin egitim durumu lisansiisti olan

Ogretmenlerin  lehine oldugu goriilmiigtiir. Gruplarin  aritmetik  ortalamalarina
bakildiginda, egitim durumu lisansiistii olan 6gretmenlerin (Y=3.59), egitim durumu

lisans olan égretmenlere (X =3.33) gore daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri tespit
edilmistir. Her iki grup da " Orta Diizeyde Yeterliyim " diizeyinde goriis belirttikleri
goriilmiistiir. Buna bulguya gore; Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve
kullanmaya yonelik kullanim alt boyutu yeterliginin, egitim durumu lisansiistii olan
Ogretmenlerin iizerinde daha yliksek diizeyde gerceklestigi ve lisansiistii egitimin bu
duruma olumlu yonde katki sagladigi sOylenebilir. Cizelge 4.39°da, 6gretmenlerin
hizmet i¢i egitim alma durumuna goére kullanim alt boyutuna iliskin Ogretmen

goriislerine iligkin t- testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.39. Ogretmenlerin hizmet igi egitim alma durumuna gére kullanim alt boyutuna iligkin t- testi

sonuglari

Kullanim
Hizmet n X ss sd Levene p t P
ici
Evet 120 3.87 0.72

951 19.793 0.000 10.797 0.000
Hayir 391 2.19 0.55
*p< 0.05

Ogretmenlerin hizmet i¢i egitim alma durumu agisindan, yapilan t-testi sonucunda
bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik kullanim alt
boyutu yeterligine iliskin Ogretmen gorliglerinin anlamli olarak farklilastigi
belirlenmistir (tssi= 10.797. p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliligin hizmet ici

egitim alan Ogretmenlerin lehine oldugu gorilmistir. Gruplarin  aritmetik
ortalamalarina bakildiginda, hizmet i¢i egitim alan 6gretmenlerin (X =3.87), hizmet ici

egitim almayan &gretmenlere (X=2.19) gore daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri
tespit edilmistir. Hizmet i¢i egitim alan 6gretmenlerin “Yeterliyim” diizeyinde goriis
belirttikleri goriilmiistiir. Hizmet i¢i egitim almayan Ogretmenler ise "Orta Diizeyde
Yeterliyim" diizeyinde goriis belirttikleri goriilmiistiir. Buna bulguya gore; bilisim
teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik kullanim alt boyutu

yeterliginin, hizmet i¢i egitim alan Ogretmenlerin {izerinde daha yiiksek diizeyde
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gerceklestigi ve hizmet ic¢i egitimin bu duruma olumlu yonde katki sagladig:
sOylenebilir. Cizelge 4.40'te, 0gretmenlerin okullarinda etkilesimli tahtanin var olup
olmamasi1 durumuna gore kullanim alt boyutuna iliskin 6gretmen goriislerine iligkin t-

testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.40. Ogretmenlerin okullarinda etkilesimli tahtanin var olup olmamasi durumuna gére kullanim

alt boyutuna iliskin t- testi sonuglari

Kullanim
Etkilesim n X ss sd Levene p t P
li tahta
Evet 446 3.37 0.66
551 0.353 0.553 1.788 0.74
Hayir 65 3.22 0.62

Ogretmenlerin okullarinda etkilesimli tahtanin var olup olmamas: durumu agisindan,
yapilan t-testi sonucunda; bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya
yonelik kullanim alt boyutu yeterligine iliskin 6gretmen goriislerinin anlamli bir sekilde
farklilasmadig1 belirlenmistir (tss1= 1.788. p>0.05). Gruplarin aritmetik ortalamalarina
bakildiginda okullarinda etkilesimli tahta olan Ogretmenlerin daha yiliksek diizeyde
goris belirttikleri gorilmiistiir.

4.2.3I¢erik elde etme alt boyutuna iliskin bulgular

Bu boliimde, Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanma 6z yeterlik
Olgeginin igerik elde etme alt boyutuna iligkin bulgular sunulmaktadir. Cizelge 4.41'de,
igerik elde etme alt boyutuna iliskin 6gretmenlerin 6l¢ek maddelerine vermis olduklari

yanitlara ait aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri verilmistir.

Cizelge 4.41. igerik Elde Etme alt boyutuna iligkin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Madde . —
Icerik Elde Etme, X SS
No
1 WEB ortamindan 6gretim programindaki kazanimlara uygun igeriklere 364 079
ulasabilirim.
2 Konu ile ilgili basili kaynaklardaki gorselleri dijital ortama aktarabilirim. 3.60 0.78
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3 Ogretim programindaki icerige yonelik video paylasim sitelerinden igerik 354 0.77
elde edebilirim.

4 Ogretim programindaki icerige dair sosyal medyadan veri elde edebilirim 351 0.77

Toplam 357 0.78

Ogretmenlerin Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik
icerik elde etme alt boyutuna iligkin 6gretmen goriislerine ait aritmetik ortalama ve
standart sapma degerleri yer almaktadir. Aritmetik ortalamalar incelendiginde en

yiiksek diizeyde gorilis; “WEB ortamindan ogretim programindaki kazanimlara uygun
iceriklere ulasabilirim.”(X=3.64), kazanim maddesi olarak tespit edilmistir. Bunu;
“Konu ile ilgili basili kaynaklardaki gorselleri dijital ortama aktarabilirim.” (X =3.60),
“Ogretim programindaki icerige yonelik video paylasim sitelerinden icerik elde
edebilirim.” (X=3.54), “Ogretim programindaki icerige dair sosyal medyadan veri

elde edebilirim.” .” (X=3.51) kazamm maddesi izlemektedir. Bu maddelere

ogretmenler “Yeterliyim” diizeyinde goris belirttikleri goriilmiistiir.

Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik igerik elde etme

alt boyutuna iliskin 6gretmen goriislerinin toplam aritmetik ortalamasi incelendiginde,

O0gretmenlerin “Yeterliyim” (¥=3.57) diizeyinde goriis belirtikleri goriilmektedir. Elde
edilen bu sonuca gore, Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya
yonelik icerik elde etme alt boyutu yeterliginin 6gretmenlerde yeteri derecede
gerceklestigi sdylenebilir. Cizelge 4.42'de cinsiyet degiskenine gore Bilisim teknolojisi
destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik igerik elde etme alt boyutuna iliskin

Ogretmen goriislerine ait t- testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.42. Cinsiyet degiskenine gore icerik elde etme alt boyutuna iliskin t- testi sonuglari

icerik Elde Etme
Cinsiyet n X Ss sd Levene p t p
Kadin 251 3.47 0.71
551 1.181 0.278 -3.291 0.001
Erkek 260 3.68 0.73
*p< 0.05
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Cinsiyet degiskenine gore, yapilan t-testi sonucunda igerik elde etme alt boyutu
yeterligine iliskin 6gretmen goriislerinin anlamli olarak farklilagtig1 belirlenmistir (tssi=-

3.291. p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliligin erkek 6gretmenler lehine oldugu
goriilmiistiir. Gruplarin aritmetik ortalamalarina bakildiginda, erkek &gretmenlerin (X

=3.68), kadin 6gretmenlere (223.47) gore daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri
tespit edilmistir. Her iki grup da "Yeterliyim" diizeyinde goriis belirttikleri goriilmiistiir.
Bu bulguya gore; Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik
icerik elde etme alt boyutu yeterliginin, erkek Ogretmenler lizerinde daha yiiksek
diizeyde gergeklestigi soylenebilir. Cizelge 4.43'te, Ogretmenlerin meslekte gorev
aldiklar1 siirelerine gore icerik elde etme alt boyutuna iliskin 6gretmen goriislerine ait

varyans testi sonuglar1 yer almaktadir

Cizelge 4.43. Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklari siirelerine gore icerik elde etme alt boyutuna iliskin

varyans analizi sonuglari

icerik Elde Etme
Meslekte F p LSD
— Var. Kar.
Gorev Alinan n X Ss Kar. Top. sd
Kay. Ort.
Siire
1-5 arasi (1) 84 366 0.73
Gruplar
6-10 aras1 (2) 159 3.66  0.77 18.065 4 4516
arast
11-15arasi(3) 142 3.64 0.65
16-20
76 357 061
arasi(4)
1-5
8.915 0.000* 2-5
) Gruplar
21veiizeri(5) 50 3.01 0.74 o 256.327 506  0.507 3-5
ici
4-5

Toplam  274.392 510
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Levene= 0.385
p=0.819

*p< 0.05

Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklar1 siireleri acisindan yapilan varyans analizi

sonucuna gore dgretmenlerin igerik elde etme alt boyutuna iliskin goriisleri arasinda

anlamli bir farklilik saptanmistir (F(2-510=8.915; p<0.05). Gruplarin hangisinde farklilik

oldugunu bulmak amaciyla yapilan LSD testi sonucunda farkliligin; meslekte gorev

siiresi 1-5 aras1 (X =3.66), 6-10 aras1 (X =3.66), 11-15 arasi(X =3.64), 16-20 arasi( X

=3.57) olan dgretmenler ile meslekte gorev siiresi 21 ve tizeri arast (X =3.01) olan

ogretmenler arasinda meslekte gorev siiresi 21 ve iizeri olan 6gretmenlerin aleyhine

oldugu tespit edilmistir. . Ogretmenlerin meslekte gdrev aldiklar siirelerine gore icerik

elde etme alt boyutu yeterliginin meslek gorev siiresi 21 ve iizeri olan 6gretmenler

tizerinde daha diisiik diizeyde oldugu goriilmektedir. Cizelge 4.44°te branslarina gore

icerik elde etme alt boyutuna iliskin 6gretmen goriislerine ait KWH testi sonuclar1 yer

almaktadir.

Cizelge 4.44. Ogretmenlerin branslarina gore igerik elde etme alt boyutuna iliskin KWH testi sonuglar

Alt Boyut Brang n Ortalamasi sd KWH p MWU
Smif
Ogretmeni 224 217.44
1) 2-15
3-1
icerik Elde Tiirk¢e(2) 45 292.18 0.000* 4-1,3,5,9
Etme 69.434 ' 6-1
Matematik 11 )
49 268.97 7-1,2,3,4,5,6,8,9,10,11,12
3 12-1,3,5,8,9,10,11
Fen Bilimleri
48 321.03
(4)
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Sosyal Bilgiler

20 213.85
(5)
Ingilizce(6) 40 279.34
Bilisim
Teknolojileri 14 458.79
)
Din Kiiltiirii ve
Ahlak 29 264.72
Bilgisi(8)
Gorsel 9 210.00
Sanatlar(9)
Miizik(10) 9 218.83
Eeden 13 225.88
Egitimi(11)
Teknoloji 1 365.95
Tasarim (12)

Levene=4.238 p=0.000

*p< 0.05

Ogretmenlerin branslar1 acisindan yapilan KWH testi sonucuna gore dgretmenlerin
bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik icerik elde etme
alt boyutuna iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik saptanmistir (KWH2=69.434;
p<0.05). Gruplarin hangisinde farklilik oldugunu bulmak amaciyla yapilan MWU testi
sonucunda farkliligin; Branslar1 agisindan Tiirkce 6gretmeni (SO=292.18) ile Sif
ogretmeni (SO=217.44) ve Sosyal bilgiler 6gretmeni (SO=213.85) arasinda bransi
Tiirk¢ce olan 6gretmenler lehine oldugu tespit edilmistir. Branslar1 agisindan Matematik
ogretmeni (SO=268.97) ile Sinif 6gretmeni (SO=217.44) arasinda branst Matematik
olan Ogretmenler lehine oldugu tespit edilmistir. Brangslar1 agisindan Fen bilimleri
ogretmeni (SO=321.03) ile Simf Ogretmeni (SO=217.44), Matematik Ogretmeni
(SO=268.97), Sosyal bilgiler 6gretmeni (SO=213.85) ve Gorsel sanatlar 0gretmeni
(SO=210.00) arasinda branst Fen bilimler olan &gretmenler lehine oldugu tespit
edilmistir. Branslar1 acisindan Ingilizce 6gretmeni (SO=279.34) ile Sinif 6gretmeni

(SO=217.44) arasinda brans1 Ingilizce olan 6gretmenler lehine oldugu tespit edilmistir.
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Branglar1 Bilisim teknolojileri 6gretmeni (SO=458.79) ile Sinif 6gretmeni(SO=217.44),
Tiirkge Ogretmeni (SO=292.18), Matematik O6gretmeni (SO=268.97), Fen Bilimleri
ogretmeni (SO=321.03), Sosyal bilgiler 6gretmeni (SO=213.85), Ingilizce 6gretmeni
(SO=279.34), Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmeni (SO=264.72), Gorsel sanatlar
Ogretmeni (SO=210.00), Miizik 6gretmeni (SO=218.83), Beden egitimi 6gretmeni
(SO=225.88) ve Teknoloji tasarim (SO=365.95) arasinda, brans1 Bilisim teknolojileri
olan oOgretmenler lehine oldugu tespit edilmistir. Teknoloji tasarim Ogretmeni
(S0=365.95) ile Simf Ggretmeni (SO=217.44), Matematik Ogretmeni (SO=268.97),
Sosyal bilgiler 6gretmeni (SO=213.85), Din Kkiiltiirii ve ahlak bilgisi Ogretmeni
(SO=264.72), Gorsel sanatlar 6gretmeni (SO=210.00), Miizik 6gretmeni (SO=218.83)
ve Beden egitimi o6gretmeni (SO=225.88) arasinda, bransi Teknoloji tasarim olan
ogretmenler lehine oldugu tespit edilmistir. Ogretmenlerin branslarma gore kullanim alt
boyutu yeterliginin brans olarak Bilisim teknolojileri 6gretmenleri lizerinde daha yiiksek
diizeyde oldugu goriilmektedir. Cizelge 4.45’te Ogretmenlerin mezun olduklar1 okul

tiiriine gore icerik elde etme alt boyutuna iliskin t- testi sonuglari yer almaktadir.

Cizelge 4.45. Ogretmenlerin mezun olduklari okul tiiriine gére icerik elde etme alt boyutuna iliskin t-testi

sonuglari

icerik Elde Etme
Mezun B
olduklan n X s sd Levene p t 0
okul tiirii
Egitim 455 358 072
Fakiiltesi(1) 551 4.465 0.035 0127 0,895+
Diger(2) 56 3.56 0.84

Ogretmenlerin mezun olduklar1 okul tiiriine gore, yapilan t-testi sonucunda igerik elde
etme alt boyutu yeterligine iliskin O6gretmen goriislerinin anlamli bir sekilde
farklilasmadig1 belirlenmistir (tss1= 0.127. p>0.05). Gruplarin aritmetik ortalamalarina
bakildiginda, egitim fakiiltesi mezunu Ogretmenlerin (X=3.58), diger fakiiltelerden
mezun olan gretmenlere (X =3.56) gore daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri tespit
edilmistir. Bu bulguya gore; Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanma

icerik elde etme alt boyutu yeterliginin, egitim fakiiltesi mezunu 6gretmenler iizerinde
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daha yiiksek diizeyde gerceklestigi sdylenebilir. Cizelge 4.46°da Ogretmenlerin egitim

durumuna gore igerik elde etme alt boyutuna iliskin t-testi sonuglari yer almaktadir.

Cizelge 4.46. Ogretmenlerin egitim durumuna gore icerik elde etme alt boyutuna iliskin t- testi sonuglart

icerik Elde Etme
Egiti _
sihm n X SS sd Levene p t p
Durumu
Lisans 457 355 0.74
551 6.931 0.009 -1.917 0.056

Lisansusti 54 3.75 0.62

Ogretmenlerin egitim durumu acisindan, yapilan t-testi sonucunda bilisim teknolojisi
destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik icerik elde etme alt boyutu
yeterligine iliskin 6gretmen goriislerinin anlamli olarak farklilagtig1 belirlenmistir (tss1=-
1.917. p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliligin egitim durumu lisansiistii olan

ogretmenlerin  lehine oldugu goriilmiistir. Gruplarin  aritmetik  ortalamalarina
bakildiginda, egitim durumu lisansiistii olan dgretmenlerin (X=3.75), egitim durumu

lisans olan dgretmenlere (X =3.55) gore daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri tespit
edilmistir. Her iki grup da "Yeterliyim " diizeyinde goriis belirttikleri goriilmiistiir. Buna
bulguya gore; Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik
icerik elde etme alt boyutu yeterliginin, egitim durumu lisansiistii olan 6gretmenlerin
tizerinde daha yiiksek diizeyde gerceklestigi ve lisansiistii egitimin bu duruma olumlu
yonde katki sagladigi soylenebilir. Cizelge 4.47'de, Ogretmenlerin hizmet ici egitim
alma durumuna gore icerik elde etme alt boyutuna iliskin 6gretmen goriislerine iligkin t-

testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.47. Ogretmenlerin hizmet igi egitim alma durumuna gére icerik elde etme alt boyutuna iliskin t-

testi sonuglari

icerik Elde Etme
Hizmet n X ss sd Levene p t P
ici
Evet 120 4.08 0.66 551 8.519 0.004 0.355 0.000
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Hayir 391 3.42 0.68

*p< 0.05

Ogretmenlerin hizmet i¢i egitim alma durumu acisindan, yapilan t-testi sonucunda
bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya ydnelik igerik elde etme
alt boyutu yeterligine iliskin Ogretmen goriiglerinin anlamli olarak farklilastig
belirlenmistir (tss1= 9.355. p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliligin hizmet ici

egitim alan Ogretmenlerin lehine oldugu goriilmistir. Gruplarin  aritmetik
ortalamalarina bakildiginda, hizmet i¢i egitim alan 6gretmenlerin (X =4.08), hizmet igi

egitim almayan &gretmenlere (X=3.42) gore daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri
tespit edilmistir. Her iki grupta “Yeterliyim” diizeyinde goriis belirttikleri goriilmiistir.
Buna bulguya gore; bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya
yonelik igerik elde etme alt boyutu yeterliginin, hizmet i¢i egitim alan 6gretmenlerin
tizerinde daha yliksek diizeyde gerceklestigi ve hizmet i¢i egitimin bu duruma olumlu
yonde katki sagladigi soOylenebilir. Cizelge 4.48’de, Ogretmenlerin okullarinda
etkilesimli tahtanin var olup olmamasi durumuna gore igerik elde etme alt boyutuna

iliskin 6gretmen goriislerine iliskin t- testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.48. Ogretmenlerin okullarinda etkilesimli tahtanin var olup olmamasi durumuna gére igerik

elde etme alt boyutuna iliskin t- testi sonuglari

icerik Elde Etme
Etkilesim n X ss sd Levene p t P
li tahta
Evet 446 3.59 0.73
551 0.614 0.434 1.153 0.249
Hayir 65 3.48 0.75

Ogretmenlerin okullarinda etkilesimli tahtanin var olup olmamasi durumu agisindan,
yapilan t-testi sonucunda; bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya
yonelik icerik elde etme alt boyutu yeterligine iliskin 6gretmen goriislerinin anlamli bir
sekilde farklilagmadigi belirlenmistir (tssi= 1.153. p>0.05). Gruplarin aritmetik
ortalamalarina bakildiginda okullarinda etkilesimli tahta olan Ogretmenlerin daha

yiiksek diizeyde goriis belirttikleri goriillmektedir.
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4.2.4 Kaynaklar: 6gretim materyaline doniistiirme alt boyutuna iliskin bulgular

Bu boliimde, Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanma 6z yeterlik
Olceginin kaynaklar1 6gretim materyaline doniistiirme alt boyutuna iliskin bulgular
sunulmaktadir. Cizelge 4.49'da, kaynaklar1 O6gretim materyaline doniistiirme alt
boyutuna iliskin O6gretmenlerin Olgek maddelerine vermis olduklari yanitlara ait

aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri verilmistir.

Cizelge 4.49. Kaynaklar1 Ogretim Materyaline Déniistiirme alt boyutuna iligkin aritmetik ortalama ve

standart sapma degerleri

Madde . kv

No Kaynaklar1 Ogretim Materyaline Déniistiirme, X Ss

1 Gorsel kaynaklar1 6gretim materyaline doniistiirebilirim. 319 0.86

2 Yazili kaynaklar1 6gretim materyaline doniistiirebilirim. 319 0.86

3 Video kaynaklari1 6gretim materyaline doniistiirebilirim 3.18 0.86

4 Isitsel kaynaklar1 6gretim materyaline déniistiirebilirim. 3.25 0.86
Toplam 3.20 0.86

Ogretmenlerin Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik
kaynaklar1 6gretim materyaline doniistiirme alt boyutuna iliskin 0gretmen goriisleri
incelendiginde; “Isitsel kaynaklari égretim materyaline déniistiirebilirim.”( X =3.25),
“Gorsel kaynaklart o6gretim  materyaline doniistiirebilirim.”  ( X =3.19), “Yazih
kaynaklar: ogretim materyaline doniistiirebilirim.” (X=3.19), “Video kaynaklar

’

ogretim  materyaline  doniistiirebilirim.” (X =3.18) kazanim maddelerine iliskin

ogretmenler “Orta Diizeyde Yeterliyim” diizeyinde goriis belirttikleri goriilmiistiir.

Bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik kaynaklari

Ogretim materyaline doniistirme alt boyutuna iligkin 6gretmen goriislerinin toplam

aritmetik ortalamasi incelendiginde, 6gretmenlerin “Orta Diizeyde Yeterliyim” (X
=3.20) diizeyinde goriis belirtikleri goriilmektedir. Elde edilen bu sonuca gore, Biligsim

teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik kaynaklar1 &gretim
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materyaline dontistirme alt boyutu yeterliginin 6gretmenlerde orta derecede
gerceklestigi soylenebilir. Cizelge 4.50°de cinsiyet degiskenine gore Bilisim teknolojisi
destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik kaynaklari 6gretim materyaline
doniistiirme alt boyutuna iliskin 6gretmen goriislerine ait t- testi sonuglar1 yer

almaktadir.

Cizelge 4.50. Cinsiyet degiskenine gore kaynaklar 6gretim materyaline doniistiirme alt boyutuna iliskin
t- testi sonuglari

Kaynaklar1 Ogretim Materyaline Déniistiirme

Cinsiyet n X SS sd Levene p t p
Kadin 251 3.09 0.82
551 7.016 0.008 -2.844 0.005
Erkek 260 331 085
*p< 0.05

Cinsiyet degiskenine gore, yapilan t-testi sonucunda kaynaklari dgretim materyaline
doniistirme alt boyutu yeterligine iliskin 6gretmen goriislerinin anlamli olarak
farklilastig1 belirlenmistir (tss1= -2.844. p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliligin

erkek Ogretmenler lehine oldugu goriilmiistiir. Gruplarin aritmetik ortalamalarina

bakildiginda, erkek gretmenlerin (X=3.31), kadin égretmenlere (X=3.09) gore daha
yuksek diizeyde goriis belirttikleri tespit edilmistir. Her iki grup da "Orta Diizeyde
Yeterliyim" diizeyinde goriis belirttikleri goriilmiistiir. Bu bulguya gore; Bilisim
teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik kaynaklart 6gretim
materyaline doniistirme alt boyutu yeterliginin, erkek Ogretmenler iizerinde daha
yiiksek diizeyde gergeklestigi sOylenebilir. Cizelge 4.51'de, dgretmenlerin meslekte
gorev aldiklar siirelerine gore kaynaklar1 6gretim materyaline doniistiirme alt boyutuna

iliskin 6gretmen goriislerine ait KWH testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.51. Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklar siirelerine gore kaynaklar1 6gretim materyaline
doniistiirme alt boyutuna iliskin KWH testi sonuglari

Meslekte
Alt Boyut Gorev Alinan n Ortalamasi sd KWH p MWU

Siire
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1-5 arasi (1) 84 270.01

6-10 aras1 (2) 159 265.35
11-15 arasi(3) 142 277.82
Kaynaklari 1-5
L 16-20 arasi(4) 76 257.34
Ogretim 2.5
g _ 4 40.126 0.000*
Materyaline 3-5
21 ve lzeri 138.7
Dniistiirme ve tizeri (5) 50 38.73 45

Levene=5.543

p=0.000

*p< 0.05

Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklar siireleri acisindan yapilan KWH testi sonucuna
gore Ogretmenlerin bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya
yonelik kaynaklari O6gretim materyaline doniistiirme alt boyutuna iliskin goriisleri
arasinda anlamli bir farklililk saptanmistir (KWH2=40.126; p<0.05). Gruplarin
hangisinde farklilik oldugunu bulmak amaciyla yapilan MWU testi sonucunda
farkliligin; Meslekte gorev siiresi 1-5 arast (SO=270.01), 6-10 aras1 (SO=265.35), 11-15
arast (SO=277.82), 16-20 aras1 (SO=257.34) olan 6gretmenler ile meslek siiresi 21ve
iizeri (SO=138.73) olan Ogretmenler arasinda oldugu saptanmustir. Ogretmenlerin
meslekte gorev aldiklar siirelerine gore kaynaklari 6gretim materyaline doniistiirme alt
boyutu yeterliginin meslek gorev siiresi 11-15 arasi olan dgretmenler iizerinde daha
yiiksek iken 21 ve {izeri olan 0gretmenler lizerinde ise daha diisiik diizeyde oldugu
goriilmektedir. Cizelge 4.52°de branslarina gore kaynaklar1 O6gretim materyaline
doniistirme alt boyutuna iliskin 6gretmen goriislerine ait KWH sonuglar1 yer

almaktadir.
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Cizelge 4.52. Ogretmenlerin branslarna gére kaynaklar1 dgretim materyaline doniistiirme alt boyutuna

iligkin KWH testi sonuglari

Alt Boyut Brans n Ortalamasi sd KWH p MwWU
Smif
Ogretmeni 224 213.71
1)
Tiirkce(2) 45 308.10
Matematik
49 244.08
@)
Fen Bilimleri
48 321.95
(4)
Sesyal 20 213.73
Kaynaklari Bilgiler (5) 2-1,3,59
Ogretim 4-1,3,5,9
Materyaline Ingilizce(6) 40 308.70 1185271 g0 6-1,3.5.9
Déniistiirme 7-1,2,3,4,5,6,8,9,10,11
Bilisim 8.1
Teknolojileri 14 458.00
) 12-1,3,5,8,9,10,11
Din Kiiltiirt
ve Ahlak 29 265.60
Bilgisi(8)
Gorsel 9 104.83
Sanatlar(9)
Miizik(10) 9 215.28
Beden 13 238.69
Egitimi(11)
Teknoloji 1 37591
Tasarim (12)
Levene=4.756 p=0.000

*p< 0.05
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Ogretmenlerin branslar1 acisindan yapilan KWH testi sonucuna gore dgretmenlerin
bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik kaynaklari
O0gretim materyaline doniistirme alt boyutuna iliskin goriisleri arasinda anlamli bir
farklilik saptanmistir (KWH2=85.271; p<0.05). Gruplarin hangisinde farklilik oldugunu
bulmak amaciyla yapilan MWU testi sonucunda farkliligin; Branslar1 agisindan Tiirkge
ogretmeni (SO=308.10) ile Simf O6gretmeni (SO=213.71), Matematik Ogretmeni
(SO=244.08), Sosyal bilgiler 6gretmeni (SO=213.73) ve Gorsel sanatlar 6gretmeni
(SO=194.83) arasinda brans1 Tiirk¢ce olan 6gretmenler lehine oldugu tespit edilmistir.
Branslart agisindan Fen bilimleri 6gretmeni (SO=321.95) ile Smf 0Ogretmeni
(SO=213.71), Matematik ogretmeni (SO=244.08), Sosyal bilgiler Ogretmeni
(SO=213.73) ve Gorsel sanatlar 6gretmeni (SO=194.83) arasinda branst Fen bilimleri
olan dgretmenler lehine oldugu tespit edilmistir. Branslar1 acisindan Ingilizce 6gretmeni
(SO=308.70) ile Smf dgretmeni (SO=213.71), Matematik 6gretmeni (SO=244.08),
Sosyal bilgiler 6gretmeni (SO=213.73) ve Gorsel sanatlar 6gretmeni (SO=194.83)
arasinda brans1 Ingilizce olan 6gretmenler lehine oldugu tespit edilmistir. Branslari
Bilisim teknolojileri 6gretmeni (SO=458.00) ile Sinif 6gretmeni(SO=213.71), Tiirkce
ogretmeni (SO=308.10), Matematik 6gretmeni (SO=244.08), Fen Bilimleri 6gretmeni
(SO=321.95), Sosyal bilgiler 06gretmeni (SO=213.73), Ingilizce Ogretmeni
(SO=308.70), Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmeni (SO=265.60), Gorsel sanatlar
Ogretmeni (SO=194.83), Miizik 6gretmeni (SO=215.28) ve Beden egitimi dgretmeni
(SO=238.69) arasinda, brans1 Bilisim teknolojileri olan §gretmenler lehine oldugu tespit
edilmistir. Branslar1 agisindan Din kiiltiiri ve ahlak bilgisi 6gretmeni (SO=265.60) ile
Siif 6gretmeni (SO=213.71) arasinda, branst Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi olan
Ogretmenler lehine oldugu tespit edilmistir. Teknoloji tasarim 6gretmeni (SO=375.91)
ile Siif 6gretmeni (SO=213.71), Matematik 6gretmeni (SO=244.08), Sosyal bilgiler
o0gretmeni (SO=213.73), Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmeni (SO=265.60), Gorsel
sanatlar 6gretmeni (SO=194.83), Miizik 6gretmeni (SO=215.28) ve Beden egitimi
Ogretmeni (SO=238.69) arasinda, branst Teknoloji tasarim olan 6gretmenler lehine
oldugu tespit edilmistir. Ogretmenlerin branslarma gore kullanim alt boyutu yeterliginin
brans olarak Bilisim teknolojileri 6gretmenleri lizerinde daha yiiksek diizeyde oldugu
goriilmektedir. Cizelge 4.53’te Ogretmenlerin mezun olduklar1 okul tiiriine gore
kaynaklar1 6gretim materyaline doniistirme alt boyutuna iliskin t-testi sonuglart yer

almaktadir.
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Cizelge 4.53. Ogretmenlerin mezun olduklari okul tiiriine gore kaynaklar1 6gretim materyaline
doniistiirme alt boyutuna iliskin t-testi sonuglart

Kaynaklar1 Ogretim Materyaline Doniistiirme

Mezun B
olduklar n X ss sd Levene p t b
okul tiirii

Egitim 455 320 082

Fakiiltesi(1) 551 8.471 0.004 0398 0601+
Diger(2) 56 3.25 0.94

Ogretmenlerin mezun olduklari okul tiiriine gére, yapilan t-testi sonucunda kaynaklari
Ogretim materyaline doniigtirme alt boyutu yeterligine iligkin 6gretmen goriislerinin
anlamli bir sekilde farklilasmadigi belirlenmistir (tssi= -0.398. p>0.05). Gruplarin

aritmetik ortalamalarina bakildiginda, diger fakiiltelerden mezun olan 6gretmenlerin (Y

=3.25), egitim fakiiltesinden mezun olan ogretmenlere (X =3.20) gore daha yiiksek
diizeyde goriis belirttikleri tespit edilmistir. Bu bulguya gore; Bilisim teknolojisi
destekli materyal tasarlama ve kullanma kaynaklar1 6gretim materyaline doniistiirme alt
boyutu yeterliginin, diger fakiiltelerden mezun olan 6gretmenler iizerinde daha yiiksek
diizeyde gerceklestigi sdylenebilir. Cizelge 4.54’te Ogretmenlerin egitim durumuna
gore kaynaklar1 Ogretim materyaline doniistirme alt boyutuna iliskin &gretmen

goriislerine ait t- testi sonuclar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.54. Ogretmenlerin egitim durumuna gore kaynaklar1 6gretim materyaline doniistiirme alt

boyutuna iligkin t- testi sonuglari

Kaynaklar1 Ogretim Materyaline Déniistiirme

Egitim _
n X SS sd Levene p t p
Durumu
Lisans 457 3.7 0.84
551 0.705 0.401 -2.568 0.011

Lisansustii 54 3.48 0.82

*p< 0.05

Ogretmenlerin egitim durumu acisindan, yapilan t-testi sonucunda bilisim teknolojisi

destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik kaynaklar1i 6gretim materyaline
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doniistirme alt boyutu yeterligine iliskin Ogretmen goriislerinin anlamli olarak
farklilastig1 belirlenmistir (tss1= -2.568. p<0.05). Yapilan analiz sonucunda, farkliligin

egitim durumu lisansiistii olan 6gretmenlerin lehine oldugu gorilmiistiir. Gruplarin
aritmetik ortalamalarina bakildiginda, egitim durumu lisansiistii olan 6gretmenlerin (X

=3.48), egitim durumu lisans olan dgretmenlere (X=3.17) gore daha yiiksek diizeyde
goriis belirttikleri tespit edilmistir. Her iki grup da "Orta Diizeyde Yeterliyim "
diizeyinde goriis belirttikleri goriilmiistiir. Buna bulguya gore; Bilisim teknolojisi
destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik kaynaklart dgretim materyaline
doniistiirme alt boyutu yeterliinin, egitim durumu lisansiisti olan 6gretmenlerin
tizerinde daha yiiksek diizeyde gerceklestigi ve lisansiistii egitimin bu duruma olumlu
yonde katki sagladigi sdylenebilir. Cizelge 4.55'te, 6gretmenlerin hizmet i¢i egitim alma

durumuna gore kaynaklart Ogretim materyaline doniistiirme alt boyutuna iliskin

O0gretmen goriislerine iligkin t-testi sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.55. Ogretmenlerin hizmet i¢i egitim alma durumuna gore kaynaklar1 gretim materyaline

doniistiirme alt boyutuna iligkin t- testi sonuglari

Kaynaklar1 Ogretim Materyaline Déniistiirme

Hizmet n X ss sd Levene p t P
ici
Evet 120 3.87 0.89
551 12.949 0.000  11.034 0.000
Hayir 391 3.00 0.71
*p< 0.05

Ogretmenlerin hizmet ici egitim alma durumu acisindan, yapilan t-testi sonucunda
bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik kaynaklari
Ogretim materyaline doniistiirme alt boyutu yeterligine iliskin 6gretmen goriislerinin
anlamli olarak farklilagtigi belirlenmistir (tssi= 11.034. p<0.05). Yapilan analiz
sonucunda, farklili§in hizmet ici egitim alan 6gretmenlerin lehine oldugu goriilmiistiir.
Gruplarin aritmetik ortalamalarina bakildiginda, hizmet i¢i egitim alan 6gretmenlerin (
X =3.87), hizmet ici egitim almayan 6gretmenlere (X =3.00) gore daha yiiksek diizeyde
goriis belirttikleri tespit edilmistir. Hizmet i¢i egitim alan dgretmenler “Yeterliyim”
diizeyinde goriis belirttikleri goriilmistiir. Hizmet i¢i egitim almayan Ogretmenler ise

“Orta Diizeyde Yeterliyim” diizeyinde goriis belirttikleri goriilmistiir. Buna bulguya
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gore; bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yo6nelik kaynaklar
Ogretim materyaline doniistiirme alt boyutu yeterliginin, hizmet i¢i egitim alan
O0gretmenlerin iizerinde daha yiiksek diizeyde gerceklestigi ve hizmet i¢i egitimin bu
duruma olumlu yo6nde katki sagladigi sOylenebilir. Cizelge 4.56'da, 6gretmenlerin
okullarinda etkilesimli tahtanin var olup olmamasi durumuna gore kaynaklar1 6gretim
materyaline doniistirme alt boyutuna iliskin 6gretmen goriislerine iliskin t- testi

sonuglar1 yer almaktadir.

Cizelge 4.56. Ogretmenlerin okullarinda etkilesimli tahtanin var olup olmamas1 durumuna gore

kaynaklar1 6gretim materyaline doniistiirme alt boyutuna iliskin t- testi sonuglari

Kaynaklar1 Ogretim Materyaline Doniistiirme

Etkilesim n X ss sd Levene p t P
li tahta
Evet 446 3.23 0.85
551 4503 0.034 2.078 0.041*
Hayir 65 3.01 0.80
*p< 0.05

Ogretmenlerin okullarinda etkilesimli tahtanin var olup olmamasi durumu agisindan,
yapilan t-testi sonucunda; bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya
yonelik kaynaklart 6gretim materyaline doniistirme alt boyutu yeterligine iliskin
Ogretmen goriislerinin anlamli olarak farklilastigi belirlenmistir (tss1= 2.078. p<0.05).
Farkliligin okullarinda etkilesimli tahta olan Ogretmenlerin lehine oldugu tespit

edilmistir. Gruplarin aritmetik ortalamalarina bakildiginda, Etkilesimli tahtasi olan
okullarda g¢alisan 6gretmenler (X =3.23) etkilesimli tahtas1 olmayan okullarda galisan

6gretmenlere (X=3.01) gore daha olumlu yonde goriis belirttikleri goriilmektedir. Her
iki grup da "orta diizeyde yeterliyim" diizeyinde goriis belirttikleri goriilmiistiir. Buna
sonuca gore, bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya yonelik
kaynaklar1 6gretim materyaline doniistiirme alt boyutu yeterliginin 6gretmenlerin
etkilesimli tahta olan okullarda caligmasi iizerinde daha yiiksek diizeyde gerceklestigi

sOylenebilir.
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BESINCI BOLUM
SONUC, TARTISMA VE ONERILER

5.1.Sonu¢

Bu bolimde, teknopedagojik egitim yeterlik Olgegi ve bilisim teknolojisi destekli
materyal tasarlama ve kullanma 6z yeterlik Ol¢eginden elde edilen sonuglara yer
verilmistir.
5.1.1.Teknopedagojik Egitim Yeterlik Olcegine iliskin Sonuclar
1. Tasarim alt boyutunda Ogretmenlerin, “Egitim siirecinde teknolojiden
yararlanarak materyal tasarlayabilirim.” maddesine en yiiksek diizeyde goriis

belirttikleri tespit edilmistir.

2. Uygulama alt boyutunda 6gretmenlerin, “Ogrenme dgretme siirecine katk
saglamak amaciyla egitsel teknolojilerden (Projeksiyon, Etkilesimli tahta)
vararlanabilirim.” maddesine en yiiksek diizeyde goriis belirttikleri tespit

edilmistir.

3. Olgme ve degerlendirme alt boyutunda &gretmenlerin, “Ogrenci gelisimine ve
konu alamina uygun hazirladigim testleri internet iizerinden ogrencilerime

9

uygulayabilirim.”.” maddesine en yliksek diizeyde goriis belirttikleri tespit

edilmistir.

4. Toplam aritmetik ortalamalarma gore; Teknopedagojik egitim yeterlik
uygulama ve tasarim alt boyutlarina iliskin Ogretmen goriislerinin
“katiliyorum” diizeyinde oldugu tespit edilmistir. Olgme ve degerlendirme alt
boyutunda ise Ggretmen goriislerinin “kismen katiliyorum” diizeyinde oldugu

tespit edilmistir.



5. Cinsiyet degiskenine gore; uygulama, tasarim ve dlgme ve degerlendirme alt
boyutlarina iliskin 6gretmen goriislerinin anlamli olarak farklilagtigi tespit
edilmistir. Arastirma sonucuna goére uygulama ve dlgme ve degerlendirme alt
boyutlarinda erkek dgretmenlerde daha yiiksek diizeyde oldugu ve tasarim alt
boyutunda ise kadin dgretmenlerde daha yiiksek diizeyde oldugu sonucuna

ulagilmistir.

6. Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklar1 siire de@iskenine gore; uygulama,
tasarim ve Olgme ve degerlendirme alt boyutlarma iliskin  6gretmen
goriislerinin anlamli olarak farklilastigi tespit edilmistir. Uygulama alt boyutu
farkliligin, meslekte gorev siiresi 1-5 arasi, 6-10 arasi, 11-15 arasi olan
ogretmenler ile meslek siiresi 21 ve lizeri olan 6gretmenler arasinda oldugu
saptanmgtir. Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklari siirelerine gére meslek
gorev siiresi 21 ve iizeri olan Ogretmenler aleyhine oldugu goriilmistiir.
Tasarim alt boyutu farkliligin, meslekte gorev siiresi 1-5 arasi, 6-10 arasi, 16-
20 arasi olan Ogretmenler ile meslek siiresi 21 ve iizeri olan 6gretmenler
arasinda; meslek siiresi 11-15 arasi olan 6gretmenler ile meslekte gorev siiresi
1-5 arasi, 6-10 arast ve 21 ve lizeri olan Ogretmenler arasinda oldugu
saptanmistir. Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklar siirelerine gore meslek
gorev siiresi 21 ve iizeri olan &gretmenler aleyhine oldugu goriilmistiir.
Olgme ve degerlendirme alt boyutu farkliligin, meslekte gorev siiresi 1-5 arast,
6-10 aras1 olan Ogretmenler ile meslek siiresi 21 ve iizeri olan 0gretmenler
arasinda ve meslek siiresi 11-15 arasi, 16-20 arasit olan Ogretmenler ile
meslekte gorev siiresi 1-5 arasi ve 21 ve lizeri olan Ogretmenler arasinda
oldugu saptanmistir. Meslek gorev siiresi 21 ve ilizeri olan Ogretmenler

aleyhine oldugu goriilmiistiir.

7. Ogretmenlerin brans degiskenine gore; uygulama, tasarim ve Olgme ve
degerlendirme alt boyutlarina iliskin 6gretmen goriislerinin anlamli olarak
farklilastigr tespit edilmistir. Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi
ogretmenleri tiim alt boyutlarda daha yiiksek diizeyde goris belirtirken, Gorsel
sanatlar ve Beden egitimi 6gretmenlerinin diger branslara gore iizerinde diisiik

diizeyde goriis belirttikleri tespit edilmistir.
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8. Ogretmenlerin mezun olduklar1 okul tiirii degiskenine gore; uygulama alt
boyutuna iliskin 6gretmen goriislerinin anlamli bir sekilde farklilasmadigi
tespit edilmistir. Tasarim ve Olgme ve degerlendirme alt boyutuna iligkin
ogretmen gorlislerinin anlamli olarak farklilagtig tespit edilmistir. Farkliligin,
okul tirii egitim fakiiltesi olan &gretmenler ile okul tirti diger olan
O0gretmenler arasinda, mezun olduklar1 okul tiiri egitim fakiiltesi olan

ogretmenler lehine oldugu tespit edilmistir.

9. Ogretmenlerin egitim durumu degiskenine gore; uygulama, tasarim ve dlgme
ve degerlendirme alt boyutlarina iligskin 6gretmen goriislerinin anlamli olarak
farklilagtigr tespit edilmistir. Farkliligin egitim durumu lisansiistii olan

ogretmenler lehine oldugu goriilmiistiir.

10. Ogretmenlerin hizmet ici egitim alma degiskenine gore; uygulama, tasarim ve
ole¢me ve degerlendirme diizeyine iligkin 6gretmen goriislerinin anlamli olarak
farklilastigi tespit edilmistir. Farkliligin hizmet igi egitim alan 6gretmenler

lehine oldugu gorilmiistiir.

11. Ogretmenlerin okullarindaki etkilesimli tahta degiskenine gore; uygulama,
tasarim ve Olcme ve degerlendirme alt boyutlarma iliskin 6gretmen
goriislerinin  anlamli olarak farklilastig1 tespit edilmistir. Okullarinda
etkilesimli tahta olan 6gretmenlerin daha yiliksek diizeyde goris belirttikleri

gorilmiustiir.

5.1.2.Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama Ve Kullanma Olcegine
Mliskin Sonuclar
1. Materyal olusturma alt boyutunda 6gretmenlerin, “Ogretim programindaki

kazanimlarin elde edilmesine yonelik bilgi ve iletisim teknolojisi destekli (BIT)
ol¢me degerlendirme aracglart olusturabilirim.” maddesine en yliksek diizeyde

goriis belirttikleri tespit edilmistir.
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Kullanim alt boyutunda Ogretmenlerin, “Uzaktan egitim ile dersleri
yapabilirim.”, “Ogretim portallarim (EBA, Vitamin vb.) kullanabilirim.”

maddelerine en yiiksek diizeyde goriis belirttikleri tespit edilmistir.

Icerik elde etme alt boyutunda &gretmenlerin, “WEB ortamindan égretim
programindaki kazanimlara uygun iceriklere ulasabilirim.” maddesine en

yuksek diizeyde goriis belirttikleri tespit edilmistir.

Kaynaklar1 0gretim materyaline dontistiirme alt boyutunda &gretmenlerin,
“Isitsel kaynaklar: Ggretim materyaline doniistiirebilirim.” maddesine en

yuksek diizeyde goriis belirttikleri tespit edilmistir.

Toplam aritmetik ortalamalarina gore; bilisim teknolojisi destekli materyal
tasarlama ve kullanma materyal olusturma, kullanim ve 6lgme ve kaynaklari
O0gretim materyaline doniistiirme alt boyutlarina iliskin 6gretmen goriislerinin
“orta diizeyde yeterliyim” diizeyinde oldugu tespit edilmistir. Igerik elde etme
alt boyutuna iliskin 6gretmen goriislerinin “yeterliyim” diizeyinde oldugu

tespit edilmigtir.

Cinsiyet degiskenine gore; materyal olusturma, kullanim, igerik elde etme ve
kaynaklar1 6gretim materyaline doniistiirme alt boyutlarina iligkin 6gretmen
gorilislerinin anlamli olarak farklilagtig1 tespit edilmistir. Arastirma sonucuna
gore kazanimlarin erkek Ogretmenlerde daha yliksek diizeyde gerceklestigi

sonucuna ulasilmistir.

Ogretmenlerin meslekte gorev aldiklar1 siire degiskenine gdre; materyal
olusturma, kullanim, igerik elde etme ve kaynaklar1 Ogretim materyaline
doniistiirme alt boyutlarina iliskin 6gretmen goriislerinin anlamli olarak
farklilagtig1 tespit edilmistir. Farkliligin, meslekte gorev siiresi 1-5 arasi, 6-10
arasi, 11-15 arasi, 16-20 arasi olan 6gretmenler ile meslek siiresi 21ve iizeri

olan Ogretmenler arasinda oldugu saptanmistir. Arastirma sonucuna gore
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10.

11.

12

meslek gorev siiresi 21 ve iizeri olan dgretmenlerin aleyhine oldugu tespit

edilmistir.

Ogretmenlerin brans degiskenine gore; materyal olusturma, kullamim, igerik
elde etme ve kaynaklar1 Ogretim materyaline doniistiirme alt boyutlarina
iliskin Ogretmen goériislerinin anlamli olarak farklilastigi tespit edilmistir.
Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi 6gretmenleri tiim alt boyutlarda daha
yiiksek diizeyde goriis belirtirken, Gorsel sanatlar 6gretmenleri diger branglara

gore daha diistik diizeyde goriis belirttikleri tespit edilmistir.

Ogretmenlerin  mezun olduklart okul tiirii degiskenine gdre; materyal
olusturma, kullanim, igerik elde etme ve kaynaklari 6gretim materyaline
doniistiirme alt boyutlarina iliskin 6gretmen goriislerinin anlamli bir sekilde

farklilasmadigi tespit edilmistir.

Ogretmenlerin  egitim durumu degiskenine gore; materyal olusturma,
kullanim, igerik elde etme ve kaynaklar1 6gretim materyaline doniistiirme alt
boyutlarina iliskin Ogretmen goriislerinin anlamli olarak farklilagtigi tespit
edilmistir. Farkliligin egitim durumu lisansiistii olan Ogretmenler lehine

oldugu goriilmiistiir.

Ogretmenlerin hizmet i¢i egitim alma degiskenine gore; materyal olusturma,
kullanim, igerik elde etme ve kaynaklar1 6gretim materyaline doniistiirme alt
boyutlarina iliskin 6gretmen goriiglerinin anlamli olarak farklilagtigi tespit
edilmistir. Farkliligin hizmet i¢i egitim alan Ogretmenler lehine oldugu

gorilmiustiir.

. Ogretmenlerin okullarindaki etkilesimli tahta degiskenine gore; materyal

olusturma ve kaynaklar1 6gretim materyaline doniistirme alt boyutlarina
ilisgkin O6gretmen goriiglerinin anlamli olarak farklilagtigi tespit edilmistir.
Farkliligin okullarinda etkilesimli tahta olan &gretmenler lehine oldugu
goriilmiistiir. Kullanim ve igerik elde etme alt boyutlarina iliskin 6gretmen

goriislerinin anlaml bir sekilde farklilagsmadigi tespit edilmistir.
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5.2.Tartisma

Bu arastirmada, Ogretmenlerin Teknopedagojik egitim yeterlik ile Bilisim Teknolojisi
destekli materyal tasarlama ve kullanma yeterlikleri belirlenmeye calisiimistir. Bu
boliimde; elde edilen sonuglar, daha 6nce alanda yapilmis olan ¢aligmalarin sonuglar ile

karsilagtirilarak tartigilmisgtir.

Bulgular dogrultusunda 6gretmenlerin teknopedagojik egitim yeterliklerine iliskin en
yiiksek diizeyde katilimi “Uygulama” alt boyutunda gosterirken, en diisiik diizeyde
katthm “Ol¢me ve degerlendirme” alt boyutunda oldugu goriilmiistiir. Alan yazin
incelendiginde, bu bulgular1 destekler nitelikte, Saglam (2007) 6gretmenlerin teknoloji
kullanimu ile ilgili uygulama konusunda oldukea yeterli gordiiklerini vurgulamistir. Tam
tersi bir bulgu ise, Ozgiin-Koca, Meagher, Edwards (2010)’1n ¢alismalarinda 6gretmen
adaylarin teknoloji kullanimi ile ilgili uygulama konusunda yeterli diizeye sahip
olmadiklarini belirlemislerdir. Ay (2015) tarafindan yapilan calismada da benzer bir
bulgu elde edilmistir. Arastaman, Yildinm ve Dasct (2015) c¢alismalarinda
ogretmenlerin dlgme ve degerlendirme konusunda kendilerini yeterli diizeyde
gormediklerini belirlemislerdir. Arastirmada teknopedagojik egitim yeterlik 6lgeginde
ogretmenlerin  “Ogrenme Ogretme siirecinde bireysel farkhihiklara uygun yéntem ve
teknikleri teknoloji ile birlikte uygulayabilirim.” maddesine katiliyorum diizeyinde
goriis belirttikleri goriilmiistlir. Yapilan bazi arastirmalar da bu sonuca benzer sonuglara
ulagilmistir. Giiler (2016) yapilan c¢aligmada da Ogretmenlerin bireysel farkliliklar
dikkate alarak Ogrenme ve Ogretme siirecini Yyiiriittiikklerini ifade etmistir. Bilisim
teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanma yeterliklerine iligkin en yiiksek
diizeyde katilmi Igerik elde etme faktdriine gosterirken, en diisiik diizeyde katilim
Materyal olusturma faktorii oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgular1 destekler nitelikte,
Selvi (2015) tarafindan yapilan calismada Ogretmenler igerik elde etme konusunda
yeterli diizeyde bu icerikleri olusturup 6grenciye aktarmak konusunda yeterli diizeyde
olmadigi belirlenmistir. Saglam (2007) yapilan ¢alismada da benzer bir bulgu elde
edilmistir. Yaman (2007) tarafindan yapilan c¢aligmada Ogretmenlerin materyal
olusturma konusunda kendilerini yetersiz olarak  gordiklerini  belirtmistir.
Ogretmenlerin  dgrenme ve Ogretme siirecine uygun materyal olusturmada

zorlandiklarini belirtmistir.
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Bu calismada, teknopedagojik egitim yeterlik ve bilisim teknolojisi destekli materyal
tasarlama ve kullanma yeterlik 6l¢eklerinde cinsiyet degiskenine gore farklilasmada
erkek O6gretmenlerin lehine bir sonug¢ ¢ikmistir. Bu bulgular1 destekler nitelikte, Bal ve
Karademir (2013) yapilan ¢aligmada erkeklerin kadinlara gére kendilerini daha yeterli
gordiikleri tespit etmislerdir. Yine benzer bir bulgu, Glindogmus ve Giindiiz (2015) ‘iin
yapmis oldugu calismada yine erkek Ogretmenlerin kadin Ogretmenlere gore
yeterliliklerini daha yiiksek diizeyde gordiikleri belirtilmistir. Cam (2017) ise

aragtirmasinda 6gretmenlerin cinsiyete gore farklilagmadig1 sonucuna ulagmustir.

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin meslekte gorev aldiklari siirelerine gore anlamli bir
farklilik gosterdigi bulgusuna ulagilmistir. Arastirma sonucuna gore meslek gorev siiresi
21 ve iizeri olan dgretmenlerin aleyhine oldugu tespit edilmistir. Bu bulgu, Ozerbas
(2010) tarafindan yapilan ¢alismay1 destekler niteliktedir. 20 ve iizeri y1l 6gretmenlik
deneyimine sahip olanlarin yeni 68retmenlere gore teknoloji konusunda daha diisiik
diizeyde yeterli oldugu tespit edilmistir. Benzer bir bulgu Bal ve Kandemir (2013),
meslekte gorev siiresi 20 yilin istiinde olan §gretmenlerin teknoloji bakimindan daha
diisiik diizeyde olduklarina inandiklarini belirtmistir. Yilmaz (2015) meslekte gorev
siiresi daha az olan 6gretmenlerin meslekte gorev siiresi fazla olan 6gretmenlere gore
teknolojiyi kullanma yeterliliklerinin daha yiiksek diizeyde oldugunu belirtmistir.
Kocaoglu (2013) yaptig1 ¢alismada 26 yil ve iizeri 6gretmenlik deneyimi olanlarin
meslek siiresi daha az olanlara gore teknolojiyi derslerine entegre konusunda kendilerini
daha yetersiz gordiiklerini belirtmistir. Aksi bir bulgu Topaloglu (2008) ise,
O0gretmenlerin meslekte gorev siirelerinin egitim teknolojilerine yonelik diizeyleri ile
ilgili  anlamli  bir farklilk  olmadigim1  belirtmistir.  Arastirma  bulgular
degerlendirildiginde, gen¢ O6gretmenlerin teknolojiyi sinif ortamina entegre etmeleri

konusunda kendilerini daha yeterli gordiikleri goriilmektedir.

Bu calismada brans degiskenine gore farklilasmada bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin
daha yiiksek diizeyde goriisler belirttikleri sonucuna ulasilmistir. Buradan hareketle
teknolojiyi kullanma diizeylerinin yliksek olmasi teknoloji ile i¢ ice olma, teknolojiye
daha fazla vakit harcama ve ilgi ile iligkili oldugu diisiiniilmektedir. Yavuz-Konokman
ve digerleri (2013) yapmis oldugu arastirmada da benzer sonuglar goriilmektedir. Yine

Usta ve Korkmaz (2010) yapmis olduklar1 aragtirmalarinda teknolojiye yonelik
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kullanim diizeylerinin, inanglarinin artmasi Ogretmenlerde teknoloji  kullanma

diizeylerinin daha yiiksek diizeyde oldugu yapilan ¢aligma ile ortaya konulmustur.

Calismada mezun olunan okul tiirli, tasarim ve Olgme degerlendirme alt boyutu
yeterligine gore egitim fakiiltesinden mezun olan Ogretmenlerin lehine oldugu
bulgusuna ulasilmistir. Benzer bulgu, Karamustafaoglu (2006) yaptig1 calismada egitim
fakiiltesinden mezun olan &gretmenlerin teknoloji kullanimi diger okul tiirlerinden
mezun olan d6Zretmenlere gore daha yliksek diizeyde oldugu sonucuna varilmistir. Aksi
bir bulgu Duru (2016) yaptig1 ¢alismada teknoloji kullaniminin mezun oldugu okul tiirti

arasinda anlaml bir farklilik olmadigi sonucuna ulagsmistir.

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin egitim durumlarina gore anlamli bir farklilik
gosterdigi bulgusuna ulasilmistir. Farkliligin egitim durumu lisansiistii olan 6gretmenler
lehine oldugu tespit edilmistir. Bu bulguyu destekleyen baska bir bulgu Kasap (2012)
yaptig1 calismada lisansiistii egitim alan 6gretmenlerin teknoloji kullanimi 6z yeterlilik
inanclarinin daha yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir. Sur (2012) ve Cakir ve
Oktay (2013) da yaptiklar1 calismada lisansiistii egitim alan 6gretmenlerin teknoloji

kullaniminda daha etkili oldugu sonucuna ulasmislardir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin hizmet i¢i egitim alma durumuna goére anlamli bir
farklilik gosterdigi bulgusuna ulasilmistir. Farkliligin hizmet i¢i egitim alan 6gretmenler
lehine oldugu tespit edilmistir. Benzer bir bulgu Bal ve Kandemir (2013)’in yaptiklar
calismada teknoloji destekli egitim konusunda hizmet i¢i egitim alan Ogretmenlerin
teknolojiyi derslerine entegre etme diizeyleri daha yiiksek diizeyde oldugu yapilan
calisma ile ortaya konulmustur. Shin vd. (2009) yapmis oldugu aragtirmada da benzer
sonuclar goriilmektedir. Arastirmaya katilan Ogretmenlerin okullarinda etkilesimli
tahtanin var olmas1 ve etkilesimli tahta olmayan okullarda goérev yapan Ogretmenlere
gore daha yiiksek diizeyde goriis belirttikleri goriilmiistiir. Arastirmanin bu sonucu,
Umay (2005) ve Kogak (2013) tarafindan da bulunmustur. Okullarinda etkilesimli tahta
kullanan 6gretmenlerin kullanmayan Ogretmenlere gore daha yiiksek diizeyde goriis

belirttikleri sonucuna varilmustir.

5.3.Oneriler

Bu boliimde arastirmanin bulgularini dikkate alarak asagidaki oneriler gelistirilmistir.
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Ogretmenlerin  dgrenme dgretme siirecinde teknolojiyi daha etkili
kullanabilmeleri i¢in hizmet i¢i egitimlerin diizenlenmesi ve bu hizmetlerin

niteliginin artirilmas: gerekmektedir.

Hizmet ici egitimlerin 6gretmenlerin meslekte gorev siirelerinin goz Oniinde

bulundurularak yapilmasi gerekmektedir.

Brans bazinda hizmet i¢i egitimler yapilmalidir. Bu egitimlerin sadece
teknoloji degil, igerik ve pedagoji bilgilerinin tiimiinii kapsayacak
teknopedagojik  yeterliklerinin  giiclendirilmesini amaglayan egitimler

verilmelidir.

Ogretmenlerin  6grenme Ogretme siireglerinde daha verimli ve etkili
olabilmeleri i¢in hizmet dncesi egitimin niteligi artirilmali ve etkili teknoloji
entegrasyonu gerceklestirebilmeleri i¢in gerekli egitimlerin  verilmesi

gerekmektedir.

Arastirmada Ogretmenlerimizin goriislerine gore lisansiistii egitim alan
ogretmenlerin teknolojiyi kullanma yeterlik diizeyleri daha yiiksek

olmasindan dolay1 6gretmenlerimiz lisansiistii egitime tesvik edilebilir.

Alanindaki teknolojik yenilikleri takip edebilmeleri ve Web 2.0
uygulamalarin1 kullanmada destek olunmasi igin egitimler verilebilir ve bu

konuda destek alabilecekleri platform olusturulmasi 6nerilebilir.

Ogretmenlerin grenme 6gretme siirecinde kullanacaklari teknolojik icerikleri
olusturma siirecleri icin destek alabilecekleri seminerler diizenlenmesi

Onerilebilir.

Bu c¢alismada oOgretmenlerin materyal olusturma konusunda kazanim
diizeylerinin daha diisiik ¢ikmasindan dolay1 6gretmenlerin bu konuda bilgi
ve beceri eksikliklerinin giderilmesi gerekmektedir. Bu konuda hizmet i¢i

egitim verilmesi onerilmektedir.
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9. Calismada bulgularda yer alan; etkilesimli tahtasi olmayan okullarda gorev
yapan Ogretmenlerin teknolojik bilgi yeterliklerinin tespit edilmesi ve varsa

eksiklerin giderilmesi i¢in egitimler diizenlenebilir.

10. Bu aragtirmanin sadece bir il merkezine bagl ilkokul ve ortaokullarda gorev
yapan Ogretmenlerle sinirli kalmistir. Bu konuda, g¢alisma grubunun ve

sehirlerin farkli oldugu calismalar yapilabilir.
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Ek 4. Kisisel Bilgi Formu

Teknopedagojik Egitim Yeterlik Olgegi

Degerli Ogretmenim,

Teknopedagojik egitim yeterlik 6l¢egi 6gretmenlerin 6gretim siireci igerisinde teknoloji,
pedagoji ve igerik bilgilerini biitiinlestirme diizeylerinin belirlenmesi amaciyla gelistirilmistir.
Bu amag dogrultusunda siz 6gretmenlerin goriisleri arastirma i¢in biiylik 6nem tagimaktadir.

Vereceginiz cevaplar sadece bilimsel amagclar i¢in kullanilacak ve gizli tutulacaktir.

Gosterdiginiz ilgi ve degerli katkilariniz igin tesekkiir eder, saygilarimi sunarim.

Akgiil BAGRA
Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi
Egitim Bilimleri Anabilim Dali
Egitim Programlari ve Ogretim Bilim Dal1

Tezli Yiiksek Lisans Ogrencisi
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Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanmaya Yénelik Oz
Yeterlik Olcegi

Degerli Ogretmenim,

Bu 6l¢ek dgretmenlerin bilisim teknolojisi destekli materyal tasarlama ve kullanmaya
yonelik 6z yeterlik diizeylerinin belirlenmesi amaciyla gelistirilmistir. Bu amag
dogrultusunda siz 6gretmenlerin goriisleri arastirma i¢in bilyiik 6nem tasimaktadir.

Vereceginiz cevaplar sadece bilimsel amaglar i¢in kullanilacak ve gizli tutulacaktir.

Gosterdiginiz ilgi ve degerli katkilariniz icin tesekkiir eder, saygilarimi sunarim.

Akgiil BAGRA

Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi
Egitim Bilimleri Anabilim Dali
Egitim Programlari ve Ogretim Bilim Dali

Tezli Yiiksek Lisans Ogrencisi
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Kisisel Bilgiler

Cinsiyetiniz Meslekte Gorev Alinan Siire
( ) Kadm ()15 ()11-15 ( )21 veiizeri

() Erkek ( )6-10 ( )16-20

Egitim Durumu
Bransimiz Mezun Oldugunuz
OKkul Tiirii ( ) Lisans
) Smif Ogretmeni
) Tiirkce () Egitim Fakiiltesi () Lisansiistii
) Matematik
) Fen Bilimleri () Diger
) Sosyal Bilgiler

) Ingilizce

) Bilisim Teknolojileri

) Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
) Gorsel Sanatlar

) Miizik

) Beden Egitimi

) Teknoloji Tasarim

) Diger

NN AN AN AN AN AN AN AN AN A AN

Bilgisayar Destekli Egitim ile Ilgili Hizmet ici
Egitim Alma Durumu

() Evet
() Hayrr

Gorev Yaptigimiz Okulda Etkilesimli
Tahta Var mi?

() Evet
() Hayir

Ek 4. Teknopedagojik Egitim Yeterlik Olcegi
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1 | Ogrenme 6gretme siirecine katki saglamak amaciyla egitsel teknolojilerden
(Projeksiyon, Etkilesimli tahta) yararlanabilirim.
2 | Ogrenme dgretme siirecinde konu igerigini zenginlestirmek igin uygun teknolojik
materyallerden yararlanabilirim.
3 | Ogrenme dgretme siirecinde bireysel farkliliklara uygun yontem ve teknikleri
teknoloji ile birlikte uygulayabilirim.
4 | Sosyal paylasim aglarimi (facebook, twitter, blog vb.) 6grenme 6gretme siirecinde
egitim amacli kullanabilirim.
5 | Konu igerigine uygun 6grenme materyallerini iletisim ortamlarinda (E-posta,
Dropbox) 6grencilerimle paylasabilirim.
6 | Konu igerigi 6gretimini desteklemek amaci ile sunum programlarini(Powerpoint,
Prezi vb.) kullanabilirim.
7 | Egitim siireci igerisinde verilen 6dev, konu tekrari gibi egitsel durumlarda
Ogrencinin teknolojiden yararlanmasini saglayabilirim.
8 | Ogrenme dgretme siireci igerisinde teknoloji kullanirken ortaya cikabilecek basit
teknik arizalar1 ¢ozebilirim.
9 | Egitim siirecinde teknolojiden yararlanarak materyal tasarlayabilirim.
10 | Ogrenme dgretme siirecine katki saglamak amaci ile konu icerigine uygun
animasyonlar tasarlayabilirim.
11 | Teknolojiden yararlanarak 6grencilerin derse ilgi ve alakasini artiracak egitsel
videolar hazirlayabilirim.
12 | Teknolojiyi kullanarak konu icerigime uygun egitsel yarigmalar iceren materyal
tasarlayabilirim.
13 | Konu igerigine uygun, teknolojiden yararlanarak alternatif ders materyali
tasarlayabilirim.
14 | Ogrenme 6gretme siirecini desteklemek amaci ile kendi ders kazanimlarma uygun
web sitesi tasarlayabilirim.
15 | Egitim siirecine katki saglamak amaci ile blog sayfasi tasarlayabilirim.
16 | Konu igeriklerine uygun kelime islemci programlari (Word, Powerpoint) ile
hazirladigim etkinlikleri internet iizerinden etkilesimli sekilde tasarlayabilirim.
17 | Ogrenme ortamina bilgi ve iletisim teknolojilerini dahil ederek ders plani
tasarlayabilirim.
18 | Ogrencilerin konular1 daha eglenceli bir sekilde 6grenmesini saglamak amaciyla
kazanimlara uygun etkilesimli egitsel oyunlar tasarlayabilirim.
19 | Ogrenme &gretme siirecinde konu igerigine uygun teknolojik tabanli alternatif
Ol¢me degerlendirme araglarini kullanabilirim.
20 | Ogrenci gelisimine ve konu alanina uygun hazirladigim testleri internet iizerinden
ogrencilerime uygulayabilirim.
21 | Ogrencinin gelisim siirecini izlemek amaciyla teknoloji tabanl dlgme ve
degerlendirme etkinlikleri hazirlayabilirim.
22 | Ogrenme 6gretme siireci sonunda bilgisayar destekli etkinlikleri l¢gme ve
degerlendirmede kullanabilirim.
23 | Egitim siireci igerisinde ¢evrimigi 6lgme ve degerlendirme yapabilirim.
24 | Hem siire¢ odakli hem de sonug odakli teknoloji tabanli 6lgme degerlendirme
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yontemlerini kullanabilirim.

25 | Teknolojiden yararlanarak objektif bir sekilde 6l¢gme ve degerlendirme
yapabilirim.

26 | Teknolojiden yararlanarak 6grenme 6gretme siirecini 6l¢me ve degerlendirme
sonucuna gore tekrardan diizenleyebilirim.

27 | Ogrencilerin ¢alismalarinda kendini ve akranimi degerlendirebilmesi icin

bilgisayar destekli degerlendirme araci hazirlayabilirim.
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Ek 5.Bilisim Teknolojisi Destekli Materyal Tasarlama ve Kullanmaya Yonelik Oz

Yeterlik Olcegi
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1 | WEB ortamindan 6gretim programindaki kazanimlara uygun iceriklere
ulasabilirim.
2 | Konu ile ilgili basili kaynaklardaki gorselleri dijital ortama aktarabilirim.
3 | Ogretim programindaki icerige yonelik video paylasim sitelerinden icerik elde
edebilirim.
4 | Ogretim programindaki ierige dair sosyal medyadan veri elde edebilirim
5 | Teknolojiyi kullanarak konu igerigime uygun egitsel yarismalar iceren materyal
tasarlayabilirim.
6 | Gorsel kaynaklar1 6gretim materyaline doniistiirebilirim.
7 | Yazili kaynaklar1 6gretim materyaline doniistiirebilirim.
8 | Video kaynaklar1 6gretim materyaline doniistiirebilirim
9 | Isitsel kaynaklar1 6gretim materyaline déniistiirebilirim.
10 | Uzaktan egitim ile dersleri yapabilirim.
11 | Bilisim teknolojisindeki yenilikleri derslerime uyarlamaya galigirim
12 | Sanal gerceklik uygulamalarini kullanabilirim
13 | Uluslararasi 6gretim portallarini (Khan Academy, Udemy vb.) kullanabilirim.
14 | Ogretim portallarini (EBA, Vitamin vb.) kullanabilirim.
15 | Bilisim teknolojisindeki yenilikleri takip ederim
16 | WEB sayfalarindaki igeriklerin giivenilirligini test ederim.
17 | WEB sayfalarindaki icerikleri egitim ortaminda kullanabilirim.
18 | WEB 2.0 teknolojilerini (Vikipedi, Flickr, WordPress, Blogger vb.)
kullanabilirim.
19 | Ogretim programindaki kazanimlarin elde edilmesine yonelik bilgi ve iletisim
teknolojisi destekli (BIT) dlcmedegerlendirme araglar olusturabilirim
20 | Egitim-6gretim ortamina katki saglayacak bir video kanali olusturabilirim.
21 | Ogretim programindaki kazanimlara uygun igerikleri cevrimigi 6grenme
ortamlarina uygun hale getirebilirim.
22 | Egitim-6gretim ortamina katki saglayacak bir blog sayfasi olusturabilirim.
23 | Ogrencilerin derslere yonelik ilgisini artiracak animasyonlar hazirlayabilirim.
24 | Uluslararasi 6gretim portallarina (Khan Academy, Udemy vb.) igerik
hazirlayabilirim.
25 | Bilgisayarda kavram haritas1 hazirlayabilirim.
26 | Bilgisayar programlari ile grafik tasarimi yapabilirim
27 | Ogretim programindaki kazanimlara uygun igeriklere uygun WEB sayfast
olugturabilirim
28 | Bilgisayar ortaminda 6grencilerin aktif olarak katilabilecekleri yarismalar
diizenleyebilirim.
29 | Cesitli programlari kullanarak egitici videolar hazirlayabilirim.
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