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Performansina Etkileri

Giilay Gok®, Suat Dikel*, Mustafa Oz""

YCukurova Universitesi, Su Uriinleri Fakiiltesi Yetistiricilik Boliimii, Adana

Ozet

Bu ¢aligmada, Oreochromis niloticusQ ve Oreochromis aureusd damizhiklarimin giftlestirilmesinden elde edilen melez tilapia
yavrularinda boylamanin ve biiyiik bireylerin kiigiik bireylerin bilyiime performansina etkilerinin belirlenmesi amaglanmistir. Heniiz
larva asamasimi tamamlamamis olan 0 yas yaklasik 1,00g’hik melez yavrular havuz igerisine yerlestirilen 1 m*liik kafeslere 50
adet/m?® stoklanmis ve 60 giin boyunca yetistirilmistir. Deneme gruplari, tamamu kiiciik bireylerden olusan boylanmis bir grup,
%50’si ve %75’1 kiigiik olan iki karigik gruptan olusmustur. Deneme sonunda boylanmis grubun (26,36+0,510), karigik gruplardaki
kiiglik bireylerden daha iyi biiylidiigii gozlemlenmistir. Boylanmis grubun giinliik canli agirlik kazanci (0,42+0,019), spesifik
biliyiime orani (%5,45+0,03/glin), oransal agirlik artis1 (%2537,86+48,23) kanigik gruplardaki kiiglik bireylere gore daha yliksek
bulunmustur. Yem degerlendirme oraninda ise ii¢ grupta da birbirine yakin degerler saptanmustir (p<0,05). Boylamanin yem
degerlendirme oranina herhangi bir etkisinin olmadig1 gézlemlenmistir. Sonug olarak boylamanin kafes ortaminda melez tilapia

yavrularinin bityiime performanst iizerine pozitif bir etkisinin oldugu goriilmiistiir.
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Effects of Size Grading and Large Individuals on Growing Performance of Hybrid
Tilapia (Oreochromis niloticus @ X Oreochromis aureus3) Fry

Abstract

The aim of this study is to investigate the effects of size grading and large individuals on the growing performance of small
individuals of hybrid tilapia fry produced by crossbreeding broodstock of Oreochromis niloticusQ and Oreochromis aureusd. The 0
age 1.00g hybrid fry which have not completed the larval period were stocked as 50 fry/m* in 1 m* cages placed in a pond and
cultured for 60 days. The test group comprises three groups, one graded group consisting of only small individuals and two mixed
groups consisting of 50%and 75%small individuals respectively. After the trial it was observed that the growing of the graded group
(26.36+0.51g) is better than the small individuals of the mixed groups. The daily average weight gain (0.42+0.01g/day), specific
growth ratio (5.4540.03 %/day) and proportional weight increase (2537.86+48.23%) of the graded group were found to be higher
than the small individuals of the mixed groups. The food conversion ratio of the three groups were similar to each other (p<0,05). It
was determined that the size grading has no effect on feed conversion ratio. Consequently it was observed that size grading has a

positive effect on growing performance of hybrid tilapia fry in cage culture condition.
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1. Giris

Kiiltiir baliklarinda iiretimde verimin artirilmasma galisilirken ayni zamanda iretilen {irliniin
kalitesinin artirilmasi konusu da giindeme gelmistir. Boylece sadece birim alandan degil birim canlidan
da yiiksek ve kaliteli iirtin alinmaya c¢alisilmaktadir. Tilapialarin diinya pazarindaki yeri giderek artmakla
birlikte tiiketicilerinin pazar istekleri de artmaktadir. Artan bu isteklerin karsilanmasi amaciyla daha kisa
slirede pazara ulasan, daha az yemle daha yiiksek canli agirliklara ulagsan melez bireyler elde edilerek
yetistirilmektedir [1]. Tilapialarda melez bireylerin saf bireylere karsi sahip olduklart en Onemli
iistlinliikleri yemden yaralanma yeteneklerinin yiiksek olmasidir.

Balik yetistiriciliginde; yetistirilen gruptaki tim bireylerin kullanilan yemden esit sekilde
yararlanmasini saglayarak, daha diisiik harcama ile daha yiiksek bir biomas {iretimi saglanabilir [2,3].
Bunu gergeklestirmek icin yapilan pratik uygulamalardan biri olan boylama; bir¢ok ticari balik tiiriiniin
iretiminde yem degerlendirme oranimi diigiirmek, canli agirlik artisini ve yasama giliciinii artirmak
amaciyla da uygulanmaktadir [4,5,6].

Balik tiirlerinde, baz1 bireyler genotipik 6zelliklerinden dolayr diger bireylerden daha yiiksek
biiylime hizina ulagabilirler [7, 8, 9, 10, 11] ve bu nedenle farkli boylarda bireylerden olusan bir grup
olusabilir. Farkli biiylime hizina sahip gruplardan bir boliimii diisiik biiylime yetenegine sahip olabilir, bu
nedenle de hizli bilyiiyen havuzun ortalamasini diislirebilir. Bundan dolay1 bu tiir bireylerin ayiklanmasi
gerekir [12]. Ozellikle Akdeniz bolgesi gibi benzer yerlerde tilapia yetistiriciliginde pazara ulasamayacak
kadar kiiciik bireylerin ayiklanarak iiretime devam edilmesi halinde pazar boyuna ulasmak daha
olanaklidir [13]. Bunun o6tesinde yetistiricilikte farkli boy gruplarimin bir arada bulunmasi; biiyiik
bireylerin kii¢iik olanlar iizerinde bir baski unsuru olusturmasi ve bunun sonucunda da, dzellikle karnivor
tirlerde "kanibalizme" yol agar [14]. Ayrica boy gruplarinin karigik olmasi esit ve optimal bir yem
biiytikliigii veya yem formunun uygulanamamasi [15,16], esit ve optimal bir yemleme seviyesi secememe
gibi Onemli sorunlar yaratarak {iireticiyi ¢ogu zaman zor durumda birakmaktadir [17]. Boylamanin
biliyiimeye pozitif etkileri bir¢ok balik tiirii i¢in saptanarak yayinlanmistir. Yapilan birgok yetistiricilik
caligmasi ile boylamanin Atlantik Salmonu’nda (Salmo salar) [18], Atlantik Morina’sinda (Gadus
morhua) [6] ve bir Gastropoda tiirii olan Haliotis tuberculata 'da [19] biiyiimeyi 6nemli diizeyde arttirdig1
rapoe edilmistir. Bununla birlikte bazi durumlarda boylamanin baliklar i¢in stres kaynagi olusturabilecegi
ve tiirlerin bu etkiye farkli diizeylerde tolerans gosterebileceklerini bildirilmektedirler. Bu konuda yapilan
bazi aragtirmalar; Kalkan (Scoptalmus maximus) [3], Alp Alabalig: (Salvelinus alpinus) [20,12], Yilan
Baligi (Anguila anguila) [21], Kanal Kedibaligi (Ictalurus punctatus) [22] ve Kerevitlerde (Cherax
tenuimanus) [23] boylamanin bilylimeyi etkilemedigini gostermistir. Bazi tiirlerin popiilasyon iginde
biiyiik bireylerin varligindan olumsuz yonde etkilenmesi s6z konusu olmasina ragmen, bunun yiizdesi ve
agirliginin ne olciide oldugu 6nemli olmakla beraber, bazi tiirlerde biiytik bireylerin varlig belli dl¢iilerde
rekabeti gelistirdigi ve dolayisi ile belli dlgiilerde bilylimeyi destekledigi bildirilmektedir. Ancak 6lgiiler
ve sirlar iyi bilinmelidir. “Popiilasyonda ne kadar biiyiik bireye izin verilmeli ve bu farklilik en fazla ne
kadar olmali” sorularin1 yanitlama bagli bagina arastirma konularidir. Tim bunlarin yani sira
“hiyerarsinin” ne oldugu hiyerarsinin varlifi ya da yoklugu konularinda ki biraz bilgilerin gézden

gegcirilmesi gerekir.
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Yetistiricilikte boylama konusu halihazirda ¢ok ilgi ¢ekici bir konu olarak goze ¢arpmaktadir. Bu
konuda birgok calisma yapilmis olmasma ragmen halen yapilacak ¢ok galigma bulunmaktadir. Tilapia
melez bireylerinin saf bireylere gore, daha kisa siirede pazara ulagsmasi, daha az yemle daha yiiksek canli
agirlik kazanmasi gibi Oonemli iistiinliiklerinin yan1 sira birde boylamanin melez bireyler iizerinde
biiytimeyi ne derece etkileyecegini ortaya ¢ikarmak bize bu ¢alismanin planlanmasi konusunda en 6nemli
ilham kaynag1 olmustur. Sonug olarak bu tez caligmasinda, boylamanin ve biiyiik bireylerin melez tilapia
(Oreochromis niloticus @ X Oreochromis aureus &) yavrularinin biiyiime performansima etkisi ortaya

¢ikarilmaya calisilmistir.

2. Materyal ve Metot

200 m?lik beton havuzlara yerlestirilmis, platform etrafina sabitlenmis bir sistem {izerinde
gerceklestirilen denemede hazirlanan kafesler, 1xI1x1 m boyutlu olup 0,5 mm’lik digimsiiz ag ile
donatilirken, stok yogunlugu 50 adet/m® olarak uygulanmistir.

Denemede tilapialar i¢in AgroMARIN Yem San. ve Paz. A.S. tarafindan iiretilen ticari alabalik
pelet yemi kullanilmigtir. Gruplar 3 tekrarh (toplam 9 kafes) olarak (boylanmus) tesadiif parselleri deneme
planina gore planlanmustir.

Denemede kullanilan baliklar, denemeye baslamadan 2 ay Oncesinde beton havuzlara
stokladigimz tilapia (O. niloticusQ x O. aureus?d) anaglarindan elde ettigimiz melez bireylerdir. Heniiz
larva asamasim tamamlamamis 0 yas lg ve 0 yas 29 civarindaki melez bireyler 200 m®’lik beton
havuzlara yerlestirilmig 1 m®’lik 9 adet kafese stoklanmustir. Aragtirmaya 11 Agustosta baglanmis ve 60
giin siirdiirilmiistiir.

Boylama yapilarak nispeten boylar: standardize edilmis yaklasik 1,00g’hk yavrulardan 50 adet/m?
stoklayarak %100 Kiigiik (50 adet kii¢iikk) olan 1. Grup, (1,01+0,03 Kiicik + 1,91+0,01 Biiyiik)
yavrulardan %50 Kiigiik+%50 Biiyiik (25 adet kii¢iik + 25 adet biiyiik) olan 2. Grup, (1,03£0,05 Kiigiik +
2,06+0,04 Biiyiik) yavrulardan %75 Kiigiik + %25 Biiyiik (35 adet kiigiik + 15 adet biiyiik) olan 3. Grup
olusturulmustur.

Gruplarin olast farkini belirlemek, biiylime performansi, yemden yararlanma oranlar1 ve toplam
canlt agirlik kazanglart gibi performans degerlerini ortaya ¢ikarmak icin 15 giinde bir tartim yapilmistir.
Tartimda 1 grama duyarli SALTER marka hassas terazi kullanilmistir. Tartim giinlerinde boylanmig
gruplarin tiim baliklar1 tartilarak islemler yapilmistir. Deneme gruplar arasindaki agirlik artisi, giinliik
canli agirlik artis1, yem degerlendirme oranlari, toplam canli agirlik ve net agirlik kazanglari bakimindan

olusan fark, SPSS paket programi kullanilarak %5 6nem seviyesinde t-testi ile degerlendirilmistir.

3. Bulgular

Su Uriinleri Fakiiltesi, Tathisu Baliklar1 Uretim ve Arastirma Merkezinde gerceklestirilen 60
giinliik besi sonunda tilapia (O. niloticus ¢ X O. aureus &) anaglarindan elde ettigimiz boylanmis melez
bireylerin gosterdigi performans degerleri asagida belirtilmektedir (Tablo 1). Arastirma boyunca her 15
giinde bir yapilan 6rneklemede kafeslerdeki 50 balik bireysel olarak Ol¢iilmiis ve bulunan degerlerin

ortalamalar1 hesaplanmistir.
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Gruplarin Canh Agirhk Artisi

Deneme sonu itibariyle (60.giin); 1g baslangic agirligi ile baglanan 1. grubun, 26,36+0,51g
ortalama canli agirliga ulastigi, 1,01+0,03g ortalama ile baslanan 2. grubun kiigiik bireylerinin
22,34+1,43g ortalama canli agirliga ulastigi ve 3. grubun kiiciik bireylerinin ise ortalama canli
agirliklariin 1,030,059 'dan 23,86+1,27g 'a ulastig1 belirlenmistir (p<0,05).

Canh Agirhik Kazanci

Denemede 15 giinliikk Slglimlere baktigimizda tiim gruplardaki kiigiik bireylerin canli agirhik
kazancinin diizenli bir sekilde yiikseldigi gdzlenmistir. 60 giinliik besi sonrasinda kazanilan canli agirligin
ortalamasina baktigimizda, 1. grubun 25,36+0,51g ile 2. olan grubun kiigiik bireylerinin ulastig
21,33+1,41g ve 3. olan grubun kiiciik bireylerinin ulastig1 22,83+1,22g’dan daha iyi oldugu belirlenmistir
(p<0,05).

Giinliik Canli Agirhik Artisi

60 giinliik besleme doneminde 1. grubun giinliik canli agirlik artiginin (0,42+0,01g/giin), 2. olan
gruptan (0,36 +0,02¢/giin) ve 3. gruptan (0,38+0,02g/giin) daha yiiksek oldugu gozlemlenmistir (p<0,05).
3. grubun kiigiik bireylerinin (0,38+0,02g/giin) de giinliik canli agirlik artiginin, 2. grupta olan bireylerden
(0,36 £0,02¢/gtin) daha yiiksek oldugu saptanmustir.

Tablo 1. Gruplarin 60 Giinliik Besi Sonrasi Sagladiklar1 Biiyiime Performanslari=SD

GRUPLAR
PERFORMANS OLCUTLERI %100 Kiigiikler (L.Grup) | %50K %50B (2.Grup) | %75K %25B (3.Grup)
ILK STOKLAMA(g)
1,00+0,00 K: 1,01+0,03 K: 1,03+0,05
Ort. Canls Agurlik (¢) B: 1,91+0,01 B: 2,06+0,05
FINAL (g)
Ort, Canli AGlk (2) 26,36+0,51° K:22,34+1,417 K:23,86+1,27%
B: 33,06+0,81 B: 37,45+1,37
Canli Agirlik Kazanci
@ 25,36+0,51° K: 21,33+1,41° K:22,8341,22 2
B: 31,16+0,82 B:35,39+1,37
Giinliik Canli Agirhik Kazanci (g/giin) 0,42+0,01° K:0,36+0,02% K: 0,38+0,02 ¢
B: 0,52+0,01 B: 0,59+0,02
Spesifik Biiyiime Orani (%/giin) 5,45+0,03° K:5,16+0,07 ¢ K:5,24+0,01 ¢
B: 4,75+0,05 B: 4,83+0,06
Yem Degerlendirme Orani 0,72+0,022 Ort: 0,71+0,03? Ort:0,74+0,01
Oransal Agirlik Artist (%) 2537,86+48,23° K:2110,08+98,51 2 K:2224,19+9,94 2
B:1633,34+50,17 B:1714,58+67,78
Canli Kalma Orani (%) 100,00 + 0,00 K:100,00+0,00 K: 100,00 +0,00
B:100,00 £ 0,00 B: 100,00 + 0,00

Gruplar arasindaki farkliliklar kiigiik harflerle gdsterilmistir
K: Kiigiik bireylerden olusan grup

B: Biiyiik bireylerden olusan grup

Spesifik Biiyiime Orani

p<0,05).

Denemenin ilk 15. giliniinde 1. grubun %10,78+0,39’luk spesifik biiylime oranina karsilik, 2.
grubun kigiikleri %10,85+0,23°liik orana ve 3. grubun kiigiiklerinin %9,86+0,48’lik orana ulastig1

hesaplanmigtir. Bu degerlerin denemenin son 15 giinlilk déneminde sirasiyla; 1. grupta %2,88+0,02 ‘e, 2.
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grubun kiiciiklerinde %1,24+0,24 'e ve 3. grubun kiigiiklerinde ise %2,17+0,19’a diistigii gézlenmistir.
Deneme sonunda ortalamanin 1. grupta %5,45+0,03 ile, 2. grubun kiigiik bireylerinde %5,16+0,07 ve 3.
grubun kiigiiklerinde ise %5,24+0,01 (p>0,05) oldugu saptanmustir.

Yem Degerlendirme Oram

1. grup, denemenin baginda 0,93+0,08’lik bir yem degerlendirme oranina ulagirken, bu deger 2.
grupta 0,86+0,05 ve 3. grupta 0,94+0,07 oldugu saptanmistir. Deneme sonuna dogru yem degerlendirme
oranlarindaki degigimler ise, 60. giinde 1. grupta 0,86+0,04, 2. grupta 0,91+0,09 ve 3. grupta 0,93+0,04
oldugu goézlenmistir. Deneme sonundaki ortalamalara baktigimizda, 1. grupta 1:0,72, 2. grupta 1:0,71 ve
3. grupta ise 1:0,74 gibi oldukea iyi bir YDO degeri elde edilmistir.

Oransal Agirhik Artisi

Denemenin ilk 15. giiniinde 1. grubun %404,54°liik oransal agirlik artisina karsilik, 2. grubun
kiigiikleri %409,07’lik orana ve 3. grubun kiigiiklerinin %339,62’lik orana ulastigi hesaplanmigtir. Bu
degerlerin denemenin son 15 giinliik doneminde sirasiyla; 1. grupta %54,02°ye, 2. grubun kiigiiklerinde
%20,42’ye ve 3. grubun kiigiiklerinde ise %38,43 e diistigii gozlenmistir. Deneme sonunda ortalamanin
1. grubun (%2537,86), 2.grubun kiigiik bireylerinden (%2110,08) ve 3. grubun kiigiiklerinden (%2224,19)
daha yiiksek oldugu saptanmigtir (p>0,05).

Yasama Oram

Arastirma siiresince gruplardaki bireylerde herhangi bir 6lim vakasi goriilmemigstir. Buna gore

yasama orani %100+0,00 olarak bulunmustur.

4, Tartisma ve Sonug¢

Gruplarin Canh Agirhik Artisi

Boylama konusunda ge¢miste yapilan birgok ¢aligmada elde edilen sonuglar denememizde elde
edilen bulgulara ciddi destekler verecek niteliklerdedir. Ozellikle birgcok arastirmada ortaya cikan kiigiik
ve biiyiik bireylerin birlikte yetistirildiklerinde elde edilen sonuglarla bizim yaptigimiz ¢alisma ile uyum
icindedir. Ornegin Dikel ve Alev [13]’in tilapialarda yaptig1 bir calismada baslangig agirligi 10,249 olan
boylanmig bireyler, 62,359 canli agirliga ulasirken, baslangic agirligi 9,769 olan biiyiiklerle birlikte
yetistirilen kiigiik bireyler 49,18g’a ulagmiglardir. Yine ayni bicimde yapilan bir baska caligmada ise
Dikel ve ark. [24]'min alabaliklarda 72,14g baslangi¢ agirh@: ile baglanan boylanmig grubun, 203,529
ortalama canli agirliga ulastigi ve 71,04g ortalama ile baslanan karigik grubun kiigiik bireylerinin ise
185,13g’a ulastiklart bildirilmistir. Her iki ¢aligmada elde edilen ortak sonug; kiigiik bireyler biiyiiklerden
ayrilarak homojen bir boyda yetistiricilie alindiginda biiyiiklerle birlikte yetistirildiklerinden daha iyi
biiyiime performansi ortaya koymuslardir. Denememizde elde ettigimiz sonuglar melez tilapialarinda ayni
bicimde biiyiiklerle birlikte yetistirilmelerinden etkilendiklerini ortaya ¢ikartmaktadir

Tilapia (O. niloticus) yavrularinda yapilan bir ¢alismada baglangig agirhgr kiigiik (2,69), orta
(3,79) ve bityiik grup (4,99) olan ve her bir boylanan siniftan 5’er baligin olusturdugu karigik grubun 7
haftalik bir biliyiime periyodu sonrasinda final agirliklar sirasiyla 13,3g, 18,8g, 27,09 ve 24,79 olmustur.
Biiylik gruptaki baliklar orta, kiigciik ve karigik gruptakilerden onemli derecede daha hizli biliylimiistiir
[25]. Rekabet agisindan bakildiginda homojen grubun daha hizl biyiidigi dikkat gekmektedir. Saoud ve

ark. bulgulari denememizdeki homojen grubun yani boylanmig grubun daha hizli biiyiimesini
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desteklemektedir [25]. Siganus rivulatus jiivenillerinde yapilan bir ¢alismada baslangic agirligi kiigiik
5,5g, orta 8,79 ve biiyiik 12,19, ayrica her bir boylanmis gruptan 5 baligin birlikte stoklanmasiyla olusan
karigik bir grup ve giinliik daha fazla yem verilen kii¢iik bir gruptan olusan bes grubun 8 hafta sonraki
final agirliklart biiyiik, orta, kiiciik, karisik ve yiiksek yem oranli kiictik grup icin sirasiyla 52,2, 38,1,
28,3, 39,6 ve 30,59°dir ve biiyiik gruptaki baliklar tim gruplar i¢indeki baliklardan daha hizli biiylimistiir
[26]. Siganuslarda boy farki ve siniflar arasi rekabeti degerlendirme agisindan yapilan galigmada homojen
boyda ve biiyiik bireylerden olusan grubun daha fazla biiyilidiigii bunun yani sira karigik boy grubundan
olusan bireylerin ortalamasinin nispeten bunun gerisinde kaldigi saptanmistir. Bu calismaya gore
boylama, bu boylarda siganuslarin biiylimesini pozitif olarak etkilemistir. Ghanawi ve ark. [29]’nin elde
ettigi bulgular bizim sonuglarimizi kismen de olsa destekler niteliktedir[26].

Denizel bir tiir olan karag6zlerde yapilan bir ¢alismaya bakildiginda, baglangi¢ agirligi 5,689 olan
%100 Kiigiik olan bireyler 13,299 canli agirlia, baslangic agirligi 5,789 olan %50 Kiigiik %50 Biiyiik
olan grubun kiigiik bireyleri 14,789 canli agirliga, baslangig agirligi 5,689 olan %75 Kiigiik %25 Biiyiik
olan grubun kiigiik bireyleri 13,84g canli agirliga ulastigi goriilmektedir[27]. Bu deneme sonuglari
denememizde elde ettigimiz sonuglardan farkli olarak boylamaya farkli bir degerlendirme getirmektedir.
Buna gore boylama her tiir i¢cin her zaman ayni yonde etkiye sahip olmayabilir. Karagdzlerde ayni
boydaki baliklardan olugsan grubun biiyiimesi farkli boy gruplarinin oldugu karisik grubun biiyiimesinin
gerisinde kalmistir. Bu durum ancak karagozlerin boylamaya farkli tepki verme ozellikleri ile
aciklanabilir.

Canh Agirhik Kazanci

Denemenin esas olarak en onemli boliimlerden birini olusturan bu baslik altinda yapilan
degerlendirmelerde; Tilapia (O. niloticus) yavrularinda yapilan bir ¢alismada canli agirlik kazanci biiyiik
gruptaki baliklarda orta, kiigiik ve karisik gruptaki baliklardan daha yiiksek bulunmustur [25]. Siganus
rivulatus jiivenillerinde yapilan bir ¢alismada canl agirlik kazanci biiyiik gruptaki baliklarda orta, kiigik,
karisik ve yiliksek yem oranli kiigiikk gruptaki baliklardan daha yiiksek bulunmustur [26]. Karagdzlerde
yapilan bir ¢alismada canli agirlik kazanci tamamen boylanmis olan grupta 7,61g, %75kiiciik %25biiytik
olan grubun kii¢iik bireylerinde 8,16g, %50kiigiik %50biiyiikk olan grubun kiiclik bireylerinde 8,879
oldugu bildirilmistir [27]. Boylamanin canh agirlik kazancina olan etkisini degerlendirmek igin yapilan
birgok c¢alismada elde edilen sonuglar deneme sonuglarimiza benzer niteliklere sahiptir. Bizim
caligmamizda elde ettigimiz canh agirlik kazanci degerlerine bakildiginda boylanmis kiigiik bireylerden
olusan grubun denemenin basindan sonuna kadar daha iyi biliylidiigii, ancak ¢ogunlugu kiiciik bireylerden
olusan grubun ise 60. giin verilerine gore tamamen kii¢iikk bireylerden olugsan grubu yakaladigi fark
edilmektedir. Yapilan birgok denemenin de 15181 altinda boylama birgok balik tiiriinde oldugu gibi melez
tilapialarin da daha iyi bir canli agirlik kazancina yol agmustir.

Giinliikk Canh Agirhk Artisi

Balik yetistiriciliginde 0Ozellikle de tilapia gibi kisa siirede pazara sunulabilen tiirlerin
yetistiriciliginde, ayrica Tiirkiye gibi subtropik iklim 6zelliklerinin hakim oldugu iilkelerde sezonun
rasyonel kullanilmasi ve pazar boyuna ulasma konusunda ciddi sikintilar vardir [28]. Bu nedenle giinliik
artisin olabildigince yliksek olmasi, dolayisi ile biiyiime hizinin da yiiksekligi tilapia yetistiriciliginde bir

Olclide basarmin bir Olgiitii olarak g6z oniinde bulundurulmaktadir. Tilapialarla yapilan bir ¢aligmada
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boylanmig grubun 0,8690/giin, karigik grubun 0,654g/giin giinlik canli agirlik kazanca ulagtigi
bildirilmistir [13]. Dikel ve ark. [24]’nin alabaliklarda yaptig1 ¢alismada boylanmis grubun 1,75g/giin,
karigik grubun kiigiik bireylerinin 1,52¢/giin giinliik canli agirlik kazancina ulagtigini bildirmistir. Bizim
caligmamizda 1.grubun giinliik canli agirhik artisinin 0,42g/giin, 2. grubun kii¢iik bireylerinden 0,36g/giin
ve 3. grubun kii¢iik bireylerinden 0,38g/giin daha yiiksek oldugu saptanmistir ve yapilan birgok ¢aligma
da deneme bulgularimizi destekler niteliktedir.

Spesifik Biiyiime Orani

Spesifik biiylime oraninin yiiksek olmasi baligin daha hizli biiyiimesi olarak da tanimlanabilir. Bu
nedenle 1. gruptaki bireylerin, bu sekilde yiiksek bir degere ulagsmis olmasi pazar boyuna ulagsma
konusunda nedenli basarili olacaklarini da gostermektedir. Dikel ve ark. [24]’min alabaliklarda yaptigi
calismada boylanmis grubun %1,39, karisik grubun kiigiik bireylerinin %1,28 spesifik biiylime oranina
ulastigini bildirmistir. Karag6zlerde yapilan bir ¢alismada %100K grubun %1,42, %50K %50B olan
grubun kiiciik bireylerinin %1,57 spesifik biiylime oranmna ve %75K %25B olan grubun kiigiik
bireylerinin %1,48 spesifik biiylime oranina ulagtig1 bildirilmistir [27]. Deneme sonuglarimiz literatiir ile
benzerlikler igerisinde olmakla beraber, boylamanin melez tilapialarin da spesifik biiylime degerlerine
olumlu katkilar getirdigi dogrultusundadir.

Yem Degerlendirme Oram

Tilapialarda yapilan bir ¢alismada boylanmig grubun 1:1.29 karigik boylu grubun ise 1:2.17 gibi
bir Yem Degerlendirme Oranin ulastigi bildirilmistir [13]. Yine tilapialarda yapilan bir baska ¢aligmada 3
farkli boydaki gruplarin YDO 1:1,57, karisik grubun ise 1:1,42 bulunmustur ve istatistiksel agidan gruplar
arasinda fark goriilmemistir [25]. Tidwell ve ark. [29]'nin yaptig1 bir ¢alismada boylanmis biiyiik
bireylerin YDO sunun kiigiik ve boylanmamis gruptan daha iyi oldugu bildirilmistir. Karagozlerde
yapilan bir ¢aligmada %100 Kii¢iikk olan grupta 1:1,9, %25 Kiiciik %75 Biiyik ve %75 Kiigiik %25
Biiytik olan gruplarda 1:1,6, %50 Kiigiik %50 Biiyiik olan grupta 1:2,1 gibi hayli yiiksek bir YDO 1:2.1
degeri saglanmigtir [27]. Alabaliklarin kafes sistemlerinde yetistirilmesi kapsaminda yapilan bir baska
calismada da boylanan grubun YDO’m1 1:1,61 ve farkli boylarda bireylerden olusan grubun kiigiik
bireylerinin YDO’n1 1:2,17 gibi daha yiiksek bir deger bulunmustur [24]. Bizim yaptigimiz ¢alisma da
buldugumuz YDO degeri yapilan benzer ¢alismalardan ¢ok daha diisiik ¢ikmistir. Bunun bir¢ok sebebi
olabilir. Birincisi melez bireylerin yemden yararlanma oraninin saf bireylere gore ¢ok daha iyi olmasi,
pazara daha kisa siirede ulagmasi, ikincisi yemleme yOnteminin serbest yemleme olmasi nedeniyle
baliklarin doyana kadar yemi almasi, bir diger sebepte baligin kafes aglarindaki fouling organizmalardan

faydalanmasi1 durumu olabilir.
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