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Ogrencilerin demokrasi degerine sahip olma ya da olmama durumlar1 onlarin gelecekte nasil birer
birey olacaklarini belirlerken, onlarin mesleki, ahlaki ve toplumsal iliskilerini de sekillendirecektir. Bu nedenle
Ogrencilerin demokrasi algilarinin belirlenmesi ve bu dogrultuda diizenlemeler yapilmasi olduk¢a 6nemlidir.
Bu baglamda bu aragtirmanin amaci; 6grencilerin demokrasi algilarini belirlemektir. Aragtirma nitel aragtirma
desenlerinden “olgu bilim” deseni kapsaminda yiiriitiilmiistiir. Arastirmada amagli drnekleme yontemlerinden
maksimum c¢esitlilik drneklemesi tercih edilmistir. Cesitlemede; okul kademesi, okul tiirii, okul basar1 durumu,
smif seviyesi ve cinsiyet degiskenleri kullanilmistir. Arastirmanin ¢aligsma grubunu; ii¢ ilkokul, ti¢ ortaokul ve
ti¢ lisede farkli sinif diizeylerinde egitim goren toplamda 95 6grenci olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama
teknigi olarak projeksiyon tekniklerinden; “kelime ¢agrisim teknigi”, veri toplama araci olarak “kelime
cagristim formu” kullanilmigtir. Veriler kavram analizi teknigi ile analiz edilmistir. Arastirma sonunda;
ogrencilerin bilgi eksikliklerinin, kavram yanilgilarinin ve bazi olumsuz algilarinin oldugu goriilmiistiir. Diger
taraftan, lise Ogrencilerinin demokrasi ile ilgili kavram diinyalarinin daha gelismis oldugu goriilmiistiir.
Arastirma sonunda ulasilan sonuglara gore bazi 6neriler gelistirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ogrenci, Demokrasi, Algi.

CONCEPT NETWORKS OF STUDENTS' DEMOCRACY PERCEPTIONS

ABSTRACT

Having or nor having the value of democracy will determine students' future characteristics as an
individual, and will shape their professional, moral and social relationships. Therefore, it is very important to
determine the students' perceptions of democracy and to make arrangements in this direction. In this context,
the aim of this research is; to determine students' perceptions of democracy. The research was carried out within
the scope of the phenomenologic design of qualitative research designs. The working group of the research
was formed using “maximum diversity sampling method”, which is one of the purposeful sampling methods.
In variation, “school level”, “school type”, “school achievement status”, “grade level”, “branch” and “gender”
variables were used. For each of the primary, secondary and high school levels, three schools were selected by
considering the school types and success levels. The working group of the research consists of 95 students who
are attending these schools. In the research, “word association technique” which is one of the “projection
techniques” was used as data collection technique and word association form was used as data collection tool.
Data were analyzed by concept analysis technique. At the end of the research; it was determined that the
concept worlds of the primary and secondary school students about democracy are not rich enough and that the

! Bu calisma birinci yazarin doktora tezinden tiretilmisgtir.
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students have lack of knowledge, misconceptions and negative perceptions about the elements of democracy.
On the other hand, it was seen that the concept worlds of high school students about democracy are more
developed.

Keywords: Student, Democracy, Perception.

1. GIRIS

Glinlimiizde en yaygin goriilen yonetim sekli olan demokrasi yalnizca siyasi bir sistem
olmayip insanlarin bir arada nasil yasamalari gerektigine odaklanan ve bu yonde diizenlemeler yapan
sosyal bir sistemdir. Toplumlarin gelisimini saglayacak, onlar1 refaha ve mutluluga goétiirebilecek
yollarin en basinda demokrasinin geldigine hi¢ siiphe yoktur. Bu yonii ile demokrasinin ayni
zamanda bir yagsam bi¢imi oldugu da sdylenebilir.

Demokrasi kelimesinin ilk olarak bir Yunan tarihgisi olan Heredot tarafindan M.O. besinci
yiizyilda kullanildig1 goriiliir (Becer, 2019). Herodot'un Tarihi'nde 'isonomia’ ile kanun &niinde
esitligi ifade eden demokrasi Platon’un Devlet ve Yasalar’1, sonra da Aristoteles’in Politika’s1 olmak
iizere, tarihsel siire¢ igerisinde ¢ok sayida filozof ve entelektiielin yapitlarinda cesitli yonleriyle
irdelenmistir. Tarihsel olarak bakildiginda, bugiinkii demokrasinin ne Platon ne de Aristoteles
tarafindan tanimlanan demokrasi olmadigi bilinse de demokrasinin temellerinin Antik Yunan’da
atildig1 inanci yiiksektir (Caniklioglu, 2000; Taskin, 2011). Kavram; Yunanca'da “halk”, “halk
kitlesi” ya da “tam yurttaghk™ anlamina gelen "demos" ile "egemen olmak" ya da "iktidari
kullanmak" gibi anlamlara gelen "kratein" kelimelerinden olusmaktadir (Schmidh, 2002).
Yunanlilar, 2500 y1l 6nce Atina’da kurulan sehir devletlerinin yonetim seklini ifade etmek i¢in
“Demokrasi” ya da “demokratia” terimini kullanirlardi (Vander Hook, 2011). Kendi cografyasinda
biiyiik bir agsama olarak varligindan bahsedilen Antik Yunan demokrasisinin ickin oldugu idealler
ozellikle Roma Cumhuriyeti basta olmak iizere farkli siyasal rejimler iginde kismen de olsa yasamaya
devam etmistir (Ozdemir vd., 2006).

Schmidh (2002) “milletin, toplumun egemenligi” fikrinden yola ¢ikarak demokrasiyi;
“halkin dogrudan ya da dolayl egemenligi, iktidar1 kullanim1 ya da ¢ogunlugun egemenligi” olarak
tanimlamaktadir. Robert Dahl'in taniminda demokrasi; "siradan vatandaslarin liderler {izerinde
nispeten yiiksek derecede denetim uygulamasi” olarak tanimlanmistir (Olatunji, 2013). Subba (2014)
ise demokrasiyi “statik bir kavram olmayip dinamik, aktif ve degisken bir siirec” seklinde
tanimlamaktadir. Demokrasi Abraham Lincoln’iin meshur ve en ¢ok atif alan tarifi ile “halkin, halk
tarafindan ve halk i¢in yonetimi”dir (Fortuna ve Panizza, 2015; Vander Hook, 2011). Mill’in siyaset
felsefesinde toplumun ihtiyaglarini tam olarak karsilayacak tek yonetim tiim halkin katiliminin
saglandig1, herkesin devletin egemen giiciinde payinin bulundugu yonetimdir. Demokrasinin asil
erdemi, insani gelisimin en st diizeyde ve en uyumlu sekilde gelismesini saglamasi, vatandaglara
siyasal katilimla gorevler yiiklemesidir (Safi, 2018). Weber anlayisinda dogustan gelen ve her
degerin iizerinde olan temel gereksinim 6zgiirliik, 6zgiirliigiin yansimasi da inandig fikirleri dile
getirmektir. Bu da ancak demokrasi anlayisi ile miimkiin olabilir (Becer, 2019). Demokrasinin en
onemli 6zelligi insanin toplum ve devletle olan iliskisini, diger siyasi sistemlere gore en fazla
koruyan ve teminat altina alan bir rejim olmasidir. Diger bir ifadeyle demokrasinin ayirdedici
6zelligi, biitiin kurum ve kurallarinin, bireyi, birey hak ve 6zgiirliiklerini tanimlayisinda yatmaktadir
(Ural, 1999).

Dogru anlasilmasi igin demokrasiye sahip oldugu "unsurlar" yoniinden bakmak daha dogru
olacaktir. Demokrasi; devletin orgiitlenmesinde, ulusal politikalarin belirlenmesinde ve yasalarin
yapilmasinda halkin s6z sahibi oldugu, devlet yonetiminde hukukun egemen oldugu, yasama,
yiiriitme ve yargi kurumlarimin devletin farkli organlarinda bulunmasi saglanarak iktidarin tek elde
toplanmasinin engellendigi, yarginin islevini yerine getirirken herhangi bir kisitlama ve baskiya
maruz kalmadigi, statii, irk, cinsiyet, zeka vb. ayrimi olmadan herkesin hukuki olarak esit oldugu,
farkli diinya goriislerine sahip insanlarin, digerinin varligimi ortadan kaldirmadan, hakim grup
tarafindan baski altina alinmadan bir arada yasadigi, yoneticilerin adil, 6zgiir ve diizenli segimler
yoluyla halk tarafindan segildigi, farkli goriisleri temsil eden partilerin serbestge orgiitlenebildigi bir
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yonetim seklidir (Sahin, 2020). Demokrasinin bu tanmimda yer alan unsurlar1 asagida kisaca
aciklanmustir.

Hukukun Ustiinliigii: Hukukun {istiinliigiinin  6zii, hukukun insanlar iizerindeki
egemenligidir. Hukukun istlinliigli terimi, kimsenin yasalarin tizerinde olmadigini ve herkesin statii,
1k, cinsiyet, zeka vb. ayrimi olmadan yasalarin 6niinde esit oldugunu ifade eder. Hukukun iistlinligii;
hem vatandaslarin kanunlarin gerektirdigi davramiglar yerine getirmelerini hem de hiikiimetin
yasalara gore hareket etmesini gerekli kilar (Assiotis ve Sylwester, 2015; Khare, 2017).

Demokrasi; devlet iktidarinin sinirlanmasi, devletin tarafsizligimin saglanmasi ve Ozgiir
ifadenin giiglendirilmesi gibi temel fonksiyonlarin varligini gerektirir. Demokrasilerde, vatandaglarin
haklarin1 koruyan, diizeni saglayan ve hiikiimetin giiciinii sinirlayan hukuk kurallart mevcuttur.
Hukukun iistiinliigii ilkesi; onceden konulmus, ilan edilmis, genel, diizenli, kesin, herkes igin
uygulanabilir, acik ve anlasilir hukuk kurallarinin varligini1 gerektirmektedir. Bu kurallar, hukuku
dogrudan iktidarin ya da sosyal organizasyonlarin etkisinden kurtarir. Ayrica, boylece yasal
kurumlarin hukuku kendileri igin bir egemenlik araci haline getirmeleri ve hukuku tekellerine
almalar1 da engellenebilir. Bu anlamda hukukun tistiinliigii ilkesi; yonetim ile yonetilenler arasindaki
dikey iliskide yonetimin keyfiligi karsisinda vatandaslarin hak ve 6zgiirliiklerini hukuksal giivence
altinda bulundurmakta, yonetimin insaf ve takdirine birakmamaktadir (Aktas, 2015; Gozliigol, 2013;
Gumiis, 2014; Palombella ve Morlino, 2010).

Kuvvetler Ayrihigr: Giiciin yogunlugu siklikla onun kétiiye kullanilmasina yol agar. Gliciin
kotiiye kullanilma olasiligl, giiciin yogunluguyla dogru orantili olarak artar ve tiim giiciin bir kisinin
elinde bulundugu durumlarda doruga ulasir (Hansen, 2010). Kuvvetler ayriligi doktrininin 6zii; hi¢
kimsenin asir1 giic sahibi olmamasi ve kurumlar arasinda bir kontrol ve dengeler sistemi kurulmasi
icin yasama, yiiriitme ve yargi kurumlarinin devletin farkli organlarinda bulundurularak iktidarin tek
elde toplanmasinin engellenmesini ve bu ii¢ kurumun birbirini denetleyebilmesini saglamaktir
(Khare, 2017). Yiiriitme, kamu politikasinin formiilasyonu ve uygulanmasinda yasamanin
Ongordiigii genel amaglar i¢in konulan sinirlar dahilinde hareket etmelidir. Yiiriitmeden bagimsiz bir
yargl, sadece yasama organinin se¢ilmis iiyelerinin ¢cogunlugunun bir araci degil, her seyden 6nce
net bir sekilde yasamadan bagimsiz bir biitiin seklinde anayasal diizenin koruyucusu olmalidir
(Gozliigol, 2013).

Kuvvetler ayriligr ilkesinin bir sonucu olan yargi bagimsizlig: ilkesi; yargi erkinin islevini
yerine getirirken, herhangi bir tarafin herhangi bir nedenle dogrudan veya dolayl kisitlama, etki,
tesvik, baski, tehdit ve miidahalesine maruz kalmamasii ifade eder (Isten, 2014). Yarginin, yasama
ve yiriitmenin anayasa ve yasalarla kendilerine c¢izilen hukuki simirlar asip asmadiklarini
denetleyebilmesi ve eger agmislarsa dngoriilen yaptirimlari tespit edip uygulayabilmesi i¢in bagimsiz
olmasi gerekir (Goneng, 2011).

Esitlik ve Adalet: Demokrasi, kisilerin kendi kendini yodnetme siirecinde “6zerk
katilimeilar” olarak esit muamele gormelerini gerektirir. Demokratik devlet, vatandaglarin bireysel
olarak kendi tercihlerini yapma haklar ile devlet yonetimini uzlastirmak icin siirekli bir gayret
icindedir. Demokratik anlayis, devletin her vatandagin1 6zerk, biricik ve degerli gdrmesi gerektigi
anlamina gelir (Post, 2005). Esitlik bir biitiin olarak, her insana hak ettiginden bagimsiz olarak esit
saygl ile muamele edilmesi ve her insanin hak ettiginden bagimsiz olarak kendine saygi gosterilme
hakkina sahip olmasi gerektigi seklinde anlasilmalidir (Nielsen, 1979). Esitlik; yasalar 6niinde ve
devletin vatandaglara gotiirdiigii hizmetlerde dil, din, 1k, egitim, yas, cinsiyet, siyasi ve ideolojik
goriis farki gézetmeden vatandaslarin esit olmast durumudur. Ancak bu sadece yasal esitlik anlamina
gelir. Toplumda kaynaklar toplumsal simif ve kiimeler arasinda esit bir bicimde dagilmiyorsa, o
toplumdaki bireyleri esit saymak da pek gerg¢eke¢i olmayacaktir (Demir, 2010).

Hatemi (2005)’ye gore adaletin iki boyutu vardir. ilk boyutu istisnasiz ve potansiyel boyut
olan “esitlik adaleti”dir. Ikinci boyutu ise “somut olay adaleti’dir. Esitlik adaleti; herkesin cinsiyet,
siuf, 1rk, din, politik goriis ayrimi olmadan ayni firsatlara sahip olmasi ya da hi¢ kimseye haklarim
kullanmak konusunda ayrimcilik yapilmamasi anlamina gelir. Herkesin belirli bir hizmet programina
esit erisime sahip olmasi ya da hig¢ kimsenin bu hizmete erisiminin engellenmemesi olarak tanimlanir.
Insanlara sirf insan olduklar1 i¢in kanun 6niinde esit muamele edilmesi adaletin vazgegilmez bir
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sartidir (Eriksson vd., 2017; Hatemi, 2005). Yasalar tarafsiz olmali ve haksiz yere bir gruba
digerinden daha fazla fayda saglamamalidir. Siirecteki islemler tarafsiz, diiriist ve seffaf olmalidir
(Nielsen, 1979). Somut olay adaleti; insanlarin neyi hak ettikleriyle ilgili bir kavramdir. Her somut
olayda herkese, somut olayin 6zelligine gore, emeginin karsiliginin, sugunun cezasinin, liyakatinin
uygun oldugu gorevin verilmesini gerektirir (Hatemi, 2005). Adaletin dagitiminda devlete diisen en
temel sorumluluk, hakkaniyete uygun sekilde davramilmasidir (isten, 2014). Acikgdz (2008)’iin
“Adalet hak {izerinden isler; adaletin en temel hedefi ise haklar1 korumaktir. Devlet dedigimiz kurum
ise adalet vasitasiyla haklari ve ozgiirliikleri korumak ve gilivence altina almak igin insanlar
tarafindan meydana getirilmis bir {ist organizasyondur.” sézleri de bu goriisii destekler niteliktedir.

Cogulculuk: Cogulculuk modern siyaset biliminde ¢ok iiyeli olarak orgiitlenmis olusumlari
ve siyasal diizenleri nitelemek tizere olusturulmus ampirik ve normatif bir kavram olarak ortaya
cikmaktadir. Cogulculuk ilke olarak biitiin ¢ikarlarin seslendirilebilecegi ve orgiitlenebilecegi ve bu
bakimdan ¢ikarlar arasinda bir denge saglanabilecegi varsayimina dayanmaktadir. Ne kadar farkli
olursa olsun politik, ekonomik, dini, etnik tiim bakis agilarinin herhangi bir engelle kars1 karsiya
kalmadan saygiyla karsilanmasi, kabul edilmesi ve taninmasi ile karakterize edilir (Becker ve
Raveloson, 2008). Vatandaslar kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda toplumu, ekonomiyi ve siyaseti
etkilemek icin cesitli 6zerk hareketler, birlikler, partiler ve dernekler halinde drgiitlenirler (Schmidh,
2002).

Demokrasinin en basta gelen 6zelligi, toplumda degisik diisiincelerin varligini korumasi ve
onlara yasama hakki tanimasidir. Demokraside, hi¢bir diisiincenin ayricaligi yoktur. Her diisiince
ozgiirdiir, Ozgiirce agiklanir, dzgiirce orgiitlenir (Yagci, 1998). Ozgiirlesme, bize dayatilan
kimliklerin 6tesinde hepimizi esit kilan bir 6zneligimiz oldugunun ayirdina varilmasini1 gerektirir.
Hiyerarsiyi olumlayan, tekillikleri reddeden her diisiince esitlikten uzaklasmay1 dogurdugu i¢in ayni
zamanda Ozgiirlesmeye karsidir (Esgiin, 2012). Farkliliklarla birlikte yasamayr miimkiin kilan ve
“otekini kabul etmenin” en giizel yolu olarak tanimlanan demokrasi, zaten farklilik temeline
dayandig1 icin olusturdugu cesitlilik kiiltlirii ile deger catismasini 6nlemenin bir yolu olarak
disiiniilmektedir. Cesitlilik ve ¢ogulculuk olmadan demokrasi var olamaz (Giindogan, 2002).
Degisik toplumlarda oldugu gibi ayn1 toplum igerisinde yer alan bireyler arasinda da ¢esitli diisiince,
fikir ve kiiltiir farkliliklar1 bulunmaktadir. Bu, kaginilmaz bir toplumsal gercekliktir. Burada {izerinde
onemle durulmasi gereken konu, toplumda hakim ve gii¢lii olan grubun 6tekini gii¢ kullanarak baski
altina almamasi, kendi inang ve diisiincesini karsidakine zorla kabul ettirmeye c¢aligmamasidir.
Aslolan, farkliliklar birer zenginlik unsuru olarak kabul edip 6tekinin varligini kurumsallastirarak
birlikte ve beraber yasamaktir (Giines, 2005).

Secim: Se¢imlerle vatandaslar kendileri i¢in iktidar1 kullanma konusunda kime ve ne 6lgiide
mesruiyet vereceklerine ve iktidarda meydana gelecek bir degisikligin ne zaman gerceklesmesi
gerektigine karar verirler (Wojtasik, 2013). Vatandaslarin liderlerini baris i¢inde segebilmelerine
imkén saglayan segimler, demokratik bir siyasal sistemin tasiyict direkleri olarak kabul edilir
(Mesfin, 2008).

Demokrasi fikrinin olusmasi, secim gibi belirli karar verme prosediirlerinin de gergekten
demokratik yollarla gergeklesmesini gerektirir (Post, 2005). Basarili bir se¢im usulii olusturan
demokratiklesen tilkelerde “6zgiir” ve “adil” se¢imler demokrasinin 6ziinii olusturur (Nicolescu-
Waggonner, 2016). Tiim milletin vekili olarak gorev yapacak temsilcilerin ¢ogulcu bir ortamda,
genel, esit ve gizli oy ilkelerine gore yapilmasi artik biitiin demokratik iilkelerde tartismasiz kabul
edilen evrensel degerler niteligindedir (Tung, 2008; Tirk, 1995). Her demokratik anayasa farkli
olmakla birlikte, hepsini demokrasi olarak tanimlayan en az bir temel ilkesi vardir. Bu temel ilke her
vatandasin, iilkenin karar alma siirecine katilmak icin esit derecede nitelikli sayilmasi ve esit sese
sahip olmasidir (Vander Hook, 2011).

Muhalefet: Demokrasilerde ortak akilla dogru kararlar verebilmek ve problemleri
¢Ozebilmek i¢in yapici bir muhalefetin varligina ihtiya¢ duyulur (Sadykova ve Tutar, 2014).

Secimlerin demokratik mesruiyet kazanmasi icin, farkli goriisleri temsil eden partilerin
serbestge Orgiitlenebilmeleri ve secim kulvarinda her tiirlii baskidan uzak, 6zgiirliik¢ii bir ortamda
yarigabilmeleri gerekir. Tek partili ve tek adayli se¢imler, iktidarin isteklerinin segmen isteklerinin
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yerini almasi sonucunu dogurur ve dikta yonetimlerin uygulama araci olurlar (Aliefendioglu, 2005).
Her ne kadar muhalefet anlagmazliklarin ya da karsit fikirlerin ifadesi olarak olumsuz bir anlami
cagristirsa da, esasen muhalefetin orgiitiin demokratiklesmesi bakimindan 6énemli rol oynamasinin
yani sira, bir geri bildirim faaliyeti olarak diisiiniildiigii zaman orgiit icerisindeki problemlerin
saptanmasi, bu problemlerin ¢6ziimii i¢in gerekli 6nlemlerin alinmasi, orgiitsel iletisim, etkilesim ve
performans acisindan da oldukga faydali oldugu goriilecektir (Sadykova ve Tutar, 2014).

Siyasi partileri hizipgilik kaynagi ve istikrar icin tehdit olarak gorseler ve bazi ilkeler
mubhalefetsiz demokrasiyi tercih etseler de bu durumda olusan yap1 demokratik acidan oldukga zay1f
bir yonetim sekli olacaktir. Muhalefet gruplari, mevcut rejimi ya da mevcut durumlarini korumak
icin daha az menfaate sahip olduklar1 i¢in toplumdaki degisime daha fazla cevap verebilme ve bu
degisimlere daha rahat adapte olabilme egilimi icinde olurlar. Ayrica muhalefet partileri
vatandaglarin katilimin1 saglamada ve onlar iiretken yollara yonlendirmede 6nemli bir rol
oynayabilirler. Otoriter davranig Sykiisii olan gruplarin ve radikal seslerin siyasi partiler i¢inde yer
alarak sisteme adapte olacaklar1 ve politik sisteme miidahale etme olasiliklarinin diisecegi
diistiniilebilir (Lai ve Melkonian-Hoover, 2005).

1.1. Arastirmanin Amaci

Demokrasi; “birey”, “bireysel iligkiler”, toplumsal iliskiler” ve “devlet” d6l¢eginde olusumu
ve gelisimi birbiriyle baglantili olan bir kavramdir. Demokrasi dnce bireyi, sonra yurttas olmayi
amaglar. Demokrasi; sorumluluklarinin farkinda olan, eylemlerinin sonucunu diisiinen, demokratik
degerleri icsellestirmis, demokratik davranig bi¢imlerini benimsemis bireylerin varligini gerektirir.
Demokrasinin 6nemini fark etmis ve giinliik hayatinda uygulamaya baslamis bireylerin yer aldig1 bir
toplumda demokrasinin yerlesmesi, huzur ve mutlulugun saglanmas1 miimkiin olabilecektir.

Algilar; ne gordiigiimiizii, nasil yorumladigimizi, neye inandigimizi, nasil davrandigimizi
bize gostermektedir. Algilarimiz ayni zamanda zihnimizde degerler yaratmakta, problemler
olusturmakta ve bu problemleri de ¢dzmektedir (Bakan ve Kefe, 2012). Ogrencilerin demokrasi
algilar1 onlarin demokrasi degerine sahip olma ya da olmama durumlan etkileyecek, onlarin
gelecekte nasil birer birey olacaklarini belirlerken, onlarin mesleki, ahlaki ve toplumsal iligkilerini
de sekillendirecektir. Gelecekte demokratik yonetim sistemini siirdiirecek olan ogrencilerin
demokratiklik diizeyleri ile {ilkede demokrasinin uygulanma diizeyi arasinda siki bir iliski olacaktir.
Bu nedenle 6grencilerin demokrasi algilarinin belirlenmesi ve bu dogrultuda diizenlemeler yapilmasi
olduk¢a onemlidir. Bu baglamda bu arasgtirmanin amaci; 6grencilerin demokrasi algilarini
belirlemektir.

2. YONTEM

Bu boliimde; arastirma modeli, c¢alisma grubu, veri toplama, veri analizi ile giiven
duyulabilirlik bagliklar1 yer almaktadir.

2.1. Arastirma Modeli

Bu arastirma, nitel arastirma desenlerinden “olgu bilim” deseni kapsaminda yiiriitiilmiistiir.
Nitel aragtirma, katilimcilarin deneyimlerini derinlemesine irdelemeye olanak sagladigi, kiiltiirel
baglam igerisinde yasam pratiklerinin nasil anlamlandirildigini agiklamaya calistigi, test etmek
yerine kesfetmeyi amacladigi ve belki de en 6nemlisi katilimcilarin kendi diinyalarina girerek onlarin
bakis agilarini resmetmeyi hedefledigi (Corbin ve Straus, 2008) i¢in bu arastirmada tercih edilmistir.
Olgu bilim ¢aligmalarinda arastirmacilar katilimeilarin belli konulardaki deneyimlerinin &ziinii
ortaya c¢ikarmaya c¢aligirlar (Creswell, 2014). Olgu bilim, insanlarin yasam diinyalar1 yani giinlitk
yasamlar1 ve eylemleri hakkindaki deneyimleriyle ilgili caligmalardir (Merriam, 2009). Bu
aragtirmada incelenen olgu; 6grencilerin demokrasi algilardir.

2.2. Calisma Grubu

Arastirmanin ¢aligma grubu olusturulurken “amagli 6rnekleme” yontemi kullanilmigtir. Nitel
arastirmalarda amag, arastirma problemi hakkinda en kapsamli bilgiyi verecegi diisiiniilen
katilimcilardan amaglh 6rnekleme yoluyla maksimum bilgiyi elde etmek olmalidir (Brinkmann,
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2013). Arastirmada amagli 6rnekleme yontemlerinden maksimum cesitlilik 6rneklemesi tercih
edilmistir. Cesitlemede; okul kademesi (ilkokul, ortaokul, lise), okul tiirii (ilkokul, ortaokul, imam
hatip ortaokulu, Anadolu lisesi, mesleki ve teknik Anadolu lisesi, Anadolu imam hatip lisesi), okul
basar1 durumu (iyi diizey, orta diizey), smif seviyesi (ilkokul 4. sinif 6grencileri, ortaokul 4, 5, 6, 7,
8. smif dgrencileri ve lise 9, 10, 11 ve 12. sinif 6grencileri) ve cinsiyet (kiz, erkek) degiskenleri
kullaniimustir.

Arastirmanin ¢aligsma grubunu Tablo 1’de goriildiigii gibi amach bir sekilde secilmis olan; 3
ilkokul, 3 ortaokul ve 3 lisede farkli sinif diizeylerinde (4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12) egitim goren
toplamda 95 &grenci olusturmaktadir.

Tablo 1: Arastirmanin Calisma Grubu

Kademe Sinif Seviyesi Kiz Erkek Toplam
Ilkokul 4 7 3 10
5 4 5
6 2 8
Ortaokul 7 3 7 38
8 6 3 95
9 5 6
. 10 8 6
Lise 11 7 3 47
12 6 6

2.3. Veri Toplama

Arastirmada veri toplama teknigi olarak projeksiyon tekniklerinden; “kelime c¢agrisim
teknigi” kullanmilmustir. Projeksiyon teknikleri, geleneksel yontemlerin ulasamadigi, cevaplayicilarin
bilingalt1 inang ve tutumlarini inceleme becerisine sahip tekniklerdir (Boddy vd., 2011). Genellikle
katilimeilarin  dogrudan goézlenemeyen, bilingaltinda yatan, bazen kendileri tarafindan da
bilinemeyen derin algilarini, bazen de tehdit edici, utan¢ verici bulduklar ve reddedilmekten
korktuklart i¢in aciklamak istemedikleri his, tutum ve motivasyonlarini dolayli bir sekilde
katilimcilardan almaya yonelik tekniklerdir (Miri, 2006).

Arastirmada veri toplama araci olarak kelime ¢agrisim formu kullanilmistir. Demokrasi ilgili
literatiir dogrultusunda secilen 60 kelime ile pilot uygulamada kullanilan “kelime ¢agrisim formu”
hazirlanmigtir. Pilot uygulama ilkokul, ortaokul ve liseden 2’ser 6grenci olmak iizere toplamda 6
ogrenci ile gergeklestirilmistir. Pilot uygulama sonrasinda her bir kelime ¢agrisim formu incelenmis,
Ogrenciler tarafindan anlagilabilir olma durumuna gore bazi kelimeler secilmistir. Nihai formda 20
kelime (adalet, azinlik, bagimsizlik, ceza, ¢ogulculuk, cogunluk, devlet, egemenlik, esitlik, giic, hak,
hukuk, iktidar, muhalefet, ozgiirliikk, se¢im, vatandas, yargi, yasama, yiiriitme) yer almustir.
Olusturulan formlarda bu kavramlar alt alta {i¢ defa yazilmis ve her birinin yanina o kavrami
cagristiran ii¢ kavram yazilmasi istenmistir.

2.4. Veri Analizi

Veriler kavram analizi teknigi ile analiz edilmistir. Oncelikle hangi anahtar kavram igin
hangi kavramlarin kagar defa tekrarlandigim1 gosteren frekans tablolar1 hazirlanmistir. Frekans
tablolari; ilkokul, ortaokul ve lise kademeleri i¢in ayr1 ayr1 hazirlanmistir. Tablolarda her bir siitunun
basima anahtar kavramlar yerlestirilmis, her satir basina ise katilimcilar tarafindan bu anahtar
kavramlarla iligkilendirilen kavramlar alfabetik siraya gore dizilmistir. Anahtar kavramlarla analiz
sonucu ortaya c¢ikan kavramlarin kesistigi kutucuklara ise kavramlarin birbiriyle ka¢ kez
iligkilendirildigi yazilmistir. Kelime iliskilendirme tablolarinda 20 anahtar kavram yer almaktadir.
Bu anahtar kavramlara verilen cevaplar dogrultusunda; ilkokul kademesinde 140, ortaokul
kademesinde 367 ve lise kademesinde 391 farkli kavram ortaya ¢ikmustir.

Daha sonra kesme noktalar1 (cut-off point) belirlenmistir. Kesme noktasi; toplanan form
(katilimc1) sayist goz oOniinde bulundurularak (yaklasik 1/10) ilkokul kademesinde iki, ortaokul
kademesinde dort ve lise kademesinde bes olarak belirlenmistir. Yani ilkokul kademesinde birbiriyle
en az iki defa, ortaokulda en az dort defa, lise kademesinde ise en az bes defa iligkilendirilmis
kavramlar analize dahil edilmis, diger kavramlar tablolardan ¢ikarilmistir.
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Bu durumda; kelime iliskilendirme tablosunda ilkokul kademesinde 44, ortaokul
kademesinde 46 ve lise kademesinde 52 kavram kalmustir. Yeni olusan frekans tablolar1 dikkate
almarak kavram aglar1 olusturulmustur. Kavram aglarinda, anahtar kavramlar ¢ergceve igine alinmus,
analiz sirasinda ortaya ¢ikan kavramlar ise cerceve igine alinmamustir. Oncelikle anahtar kavramlarin
birbirleri ile olan iliskilerini gosteren kavram aglari sunulmustur. Daha sonra anahtar kavramlarin
her birinin ortaya ¢ikan diger kavramlarla iliskisini gosteren kavram aglarina yer verilmis, her biri
ile ilgili yorumlamalar yapilmistir.

3. BULGULAR

Bu boéliimde ilkokul, ortaokul ve lise 6grencilerinin demokrasi algilari ayr1 ayri sunulmustur.
3.1. Ilkokul Ogrencilerinin Demokrasi Algilart

Sekil 1, Sekil 2, Sekil 3 ve Sekil 4’de ilkokul kademesine ait kavram aglar1 ve her bir kavram
agina ait yorumlamalar yer almaktadir:

Hukulk
Devlet Adalet Hak
Esitlik Secim
Yasama Egemenlik
Oagiirliik Vatandas

Sekil 1. lkokul Demokrasi Algis1 Kavram Agi-1

Sekil 1 incelendiginde ilkokul kademesinde 20 anahtar kavramdan 10’unun (azinlik,
bagimsizlik, ceza, cogulculuk, ¢cogunluk, gii¢, iktidar, muhalefet, yargi, yiiriitme) ortaya ¢ikmadigi
yani diger anahtar kavramlarla iliskilendirilmedigi goriilmektedir. Bu durum ilkokul 6grencilerinin
demokrasi ile ilgili kavram bilgilerinin azlig1 ile ilgili bir durum olabilir.

“Adalet” kavraminin diger anahtar kavramlarla en ¢ok iliskilendirilen kavram oldugu
goriilmektedir. Bu durum “adalet” kavramina atfedilen degeri gostermektedir. Bu kavramdan sonra
“hak” kavrami en c¢ok iligki yogunluguna sahip kavramdir. “Devlet”, “yasama”, “Ozgiirlik”,
“egemenlik” ve “vatandas” kavramlarinin ise yalnizca tek anahtar kavramla iliskileri kurulmustur.
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Sekil 2. ilkokul Demokrasi Algis1 Kavram Ag1-2

Sekil 2 incelendiginde ‘“adalet” kavramimin biyik Olgiide “esitlik” kavrami ile
iligskilendirildigi goriilmektedir. Bu durum bu iki kavramin 6grenciler tarafindan es anlamli olarak
algilandigimi gosterir niteliktedir. “Haksizlik” kavraminin “adalet” ile iliskilendirilmesi ise olumsuz
algi ya da kavram yanilgist durumu igeriyor olabilir.

Sekil 2’de “adalet”, “hak” ve “hukuk” kavramlarinin birbirleri ile iliskilendirilmis oldugu
goriilmektedir. Adaletin hakkin yerini bulmasi i¢cin gerekli oldugu, bunun i¢in de hukuka ihtiyag
duyuldugu diislintildiigiinde bu durumun &grencilerin demokrasi algilar1 agisindan oldukg¢a olumlu
oldugu sdylenebilir.

2| ) - Bagkan 2
o s koo
3
~ Secmek - 3 2 \\
Cocuk . .
Gezmek B;lx'rnml Vatanseverlik
| Mutluluk -
2
2 - _
= : L~ Yasam
Ozgiirliik 2 — Imsan - 2
3 . 2
Yasamak ™ Hayat
Yasama
Millet
Belediye I
Miisliiman 2 .
s ~ — ) ; - Insan
i — . Vatand
2 2 2 2 Vatan
™ Yarﬁn
Bagbakan
Fmek [ Fgementi

Sekil 3. ilkokul Demokrasi Algis1 Kavram Ag1-3
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Sekil 3 incelendiginde “se¢im” kavraminin demokrasinin temel unsurlarindan olan “hak” ve
“adalet” kavramlar1 ile iligkilendirildigi goriilmektedir.

“Ozgiirlik” kavranminin; “egemenlik”, “bagimsizlik”, “hukuk”, “yarg1” gibi kavramlarin
hicbiri ile iliskilendirilmeyip sadece “yasama” kavrami ile iliskilendirildigi goriilmektedir.
“Yasama” kavrami ile iligkilendirilen “yasam”, “hayat” kavramlarina bakildiginda 6grencilerin bu
kavrami bilmedigi, “yasama” kavrami ile karistirdiklari anlagilmaktadir. Bu durum ise ilkokul
kademesinde “yasama” kavramu ile ilgili yeterli bilgiye sahip olunmadig1 anlamina gelmektedir.

I <6

“Devlet” kavrami “adalet” kavramui ile eslestirilmis ancak “halk”, “millet”, “iilke”, “vatan”
gibi kavramlarla eslestirilmemistir. Ogrencilerin tiizel bir kisilik olarak kisiler ve kurumlar iistii bir
yapida olan devleti “bagbakan” kavramu ile iligkilendirmeleri demokrasi agisindan olumsuzdur.
Devlet ile hiikiimet es anlamli kavramlar degildir. Devlet siyasal bir yapidir; hiikiimet ise bu siyasal
yapinin gorevlerini yerine getirirken kullandig1 organlarin biitiiniidiir. Bu baglamda 6grencilerin
“devlet” algisinda demokrasi agisindan eksiklikler oldugu soylenebilir.

Ogrencilerin “vatandas” kavrami ile “Miisliiman” kavramm iliskilendirmis olmalar1 da
cogulculuk algilarinin zayif oldugunu gosterir niteliktedir.

Sunarkhk
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[ | KnlnFnhk
5 2
I i 3
Hirii Hakim .
Yiirtimek Fazlalkk — 2 —| Cogulculuk |- 2 — insan
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ag — Vatan
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Millet | Kimmak — 3 Ceza 72— é‘ﬁﬁi‘;{
Vatanseverlik

Sekil 4. ilkokul Demokrasi Algis1 Kavram Ag1-4

2 (13 2 (13

Sekil 4 incelendiginde “azinlik”, “yiirlitme”, “yarg1”, “gli¢”, “bagimsizlik”, “ceza” ve
“cogulculuk” kavramlarmin higbir anahtar kavramla iligkili olmadig1 goriilmektedir. Bu durumun
ogrencilerin yas Ozellikleri geregi kavram diinyalarinin genisligi/darlig ile ilgili bir durum oldugu
yani dgrencilerin bu kavramlar1 anlamadig sylenebilir.

Kavramlar incelendiginde 6grencilerin “bagimsizlik” ile ilgili algilarinin olumlu oldugu
sOylenebilir. “Ceza” kavramu ile ilgili; “kizmak”, “koseye gegmek” gibi kendi yas seviyeleri
dogrultusunda bazi kavramlar trettikleri gorilmektedir. “Gli¢” kavramu ile ilgili ise yine yas
grubunun ozellikleri dogrultusunda “kas” ve “agirlik” gibi bazi somut kavramlarin ortaya ¢ikmis
oldugu goze carpmaktadir.

Demokrasinin temel unsurlarindan olan “yargi” ve “yiiriitme” kavramlar1 incelendiginde;
Ogrencilerin “yiiriitme” kavramini bilmedikleri bu kavrami “yiiriime” kavrami ile karistirdiklari,
“yarg1” kavrami i¢in ise sadece tek kavram tiretebildikleri goriilmektedir.

“Azinlik” kavrami incelendiginde 6grencilerin bu kavrami “yaramazlik”, “simariklik”,
“azmak” gibi kavramlarla iliskilendirdikleri goériilmektedir. Bu durum kavrama iligkin olumsuz
alginin bir sonucu olabilecegi gibi, 6grencilerin yas grubu geregi kavram yanilgisina da isaret ediyor
olabilir.
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“Cogulculuk” kavrami higbir anahtar kavramla iliskilendirilmedigi gibi bu kavram igin
“fazlalik”, “cok kalabalik” gibi kavramlarin {retildigi gorilmektedir. Bu durum ilkokul
Ogrencilerinin bu kavramla ilgili kavram yanilgisina sahip olduklarinm1 bu kavrami “cogunluk”
kavramu ile ayn1 anlamda kullandiklarin1 gostermektedir.

Ayrica tablolar incelendiginde “cogunluk”, “iktidar” ve “muhalefet” kavramlarinin hicbir
kavramla iligkili olmadig1 yani hig ortaya ¢ikmadigi goriilmektedir.

3.2. Ortaokul Ogrencilerinin Demokrasi Algilart

Sekil 5, Sekil 6, Sekil 7 ve Sekil 8’de ortaokul kademesine ait kavram aglar1 ve her bir
kavram agina ait yorumlamalar yer almaktadir:

Devlet
Bagmmsizlik Hukuk
\
Egemenlik —— Ogzgilik ————t——— Adalet
\M
‘Yasama Hak —  Esilik
Yiiriitme Segim

Sekil 5. Ortaokul Demokrasi Algist Kavram Agi-1

Sekil 5 incelendiginde ortaokul kademesinde 20 anahtar kavramdan dokuzunun (azinlik,
ceza, cogulculuk, ¢ogunluk, gii¢, iktidar, muhalefet, vatandas, yargi) ortaya ¢ikmadigi yani diger
anahtar kavramlarla iliskilendirilmedigi goriilmektedir. Bu durum ilkokul 6grencilerine benzer
sekilde ortaokul 6grencilerinin de demokrasi ile ilgili kavram diinyalarinin yeteri kadar zengin
olmadigini gostermektedir.

Diger anahtar kavramlarla en c¢ok iliskilendirilen kavramlarin “hak” ve “Ozgiirlik”
kavramlar1 oldugu goriilmektedir. Bu iki kavrami “adalet” kavraminin takip ettigi goriilmektedir.
“Devlet”, “egemenlik”, “secim”, “yiiriitme”, “bagimsizlik” kavramlarinin ise yalnizca tek anahtar

b

kavramla iliskileri kurulmustur.

Hukuk
zf Ozgiirliik 5 Esitlik
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4 I - s
Vs 22 Serbestlik Hak
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Sekil 6. Ortaokul Demokrasi Algis1 Kavram Agi-2
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Sekil 6’da “hak” ve “Ozgiirliik” kavramlarinin diger anahtar kavramlarla daha cok
iligkilendirildigi goériilmekte ve durumun olduk¢a olumlu oldugu diisiiniilmektedir.

Ilkokul seviyesinde diger anahtar kavramlarla en ¢ok iliskili kavram “adalet” kavramiydi.
Ortaokul seviyesinde ise bu kavram “hak” ve “6zgiirliik” kavramlarindan sonra gelmektedir. “Hak”
ve “Ozglirliik” kavramlar birbirlerine yakin iki kavramdir. Adaletin hak ve 6zgiirliiklerin saglanmasi
icin bir arag niteliginde oldugu, asil amacin “hak” ve “6zgiirliikler” oldugu diisiiniildiigiinde ortaokul
seviyesindeki 6grencilerin daha olumlu bir algiya sahip olduklar1 sdylenebilir. “Hukuk” kavraminin
en ¢ok “adalet” ve “hak” kavramlari ile iliskilendirilmis oldugu goriilmektedir. Bu olumlu bir algidir.
Zira adaletin gerceklesmesi ancak ‘“hukuk” yolu ile saglanabilir. “Hukuk™ haklarin da
koruyucusudur.
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Sekil 7. Ortaokul Demokrasi Algis1t Kavram Agi-3

Sekil 7 incelendiginde ilkokulda oldugu gibi “esitlik” kavraminin biiyiik 6l¢iide “adalet”
kavramu ile iliskilendirildigi goriilmektedir. Bu durum bu iki kavramin 6grenciler tarafindan eg
anlamli olarak algilandigini, aradaki farkin ayirt edilemedigini akla getirmektedir.

Ogrencilerin “bagimsizlik” ve “egemenlik” kavramlari ile iirettikleri kavram sayisinin kisith
oldugu goriilmektedir. Kavram aginda “Anayasa” kavrami disinda “yasama” kavramini tanimlayan
herhangi bir kavram yer almamaktadir. Ornegin; “milletvekili”, “meclis”, “kanun” gibi kelimeler
iliski aginda yer almamaktadir. Ayn1 sekilde 6grencilerin “yiriitme” kavramu ile de yeterli bilgiye
sahip olmadiklar1 goriilmektedir. “Yiiriitme” kavramini tamimlayan “iktidar”, “hiikiimet” gibi
kelimelere kavram aginda yer verilmemistir. Hatta “yiiriitme” kavramiin ilkokul kademesinde
oldugu gibi “yiriimek” kavramiyla iligkilendirilmis olmasi 6grencilerin bilgi eksikligine isaret
etmektedir.

“Devlet” kavramina verilen cevaplar incelendiginde “yonetmek” ve “bagkan” kelimelerinin
en fazla frekansa sahip oldugu géze carpmaktadir. Devletin iktidarla ya da kisilerle 6zdeslestirilmesi
olumsuz bir demokrasi algisidir. Ciinkii iktidarlar gegici, devlet kurumu ise kalicidir. Bu baglamda
ortaokul 6grencilerinin “devlet” ile ilgili algisinin ilkokul seviyesinde oldugu gibi egemenlik ve
yonetme boyutunda yer aldigi, bu durumun da olumsuz bir devlet algist oldugu sdylenebilir.

Ogrencilerin  “secim” kavranuni ilkokul diizeyine gore daha az anahtar kavramla
iliskilendirildigi dolayisiyla bu kavrama yiikledikleri anlamin azaldig1 goriilmektedir.
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Sekil 8. Ortaokul Demokrasi Algisi Kavram Agi-4

Sekil 8 incelendiginde ‘“ceza”, “gii¢”, “cogunluk”, “cogulculuk” ve ‘“vatandas”
kavramlarimin hi¢bir anahtar kavramla iligkili olmadig1, ayrica “azinlik”, “iktidar”, “muhalefet” ve
“yarg1” kavramlarinin higbir kavramla iliskilendirilmedigi goriilmektedir. Her ne kadar ilkokul
kademesine gore gelisme oldugu goriilse de ortaokul kademesinde de demokrasi ile ilgili kavram
gelisiminin yeterli olmadig1 sOylenebilir.

“Cogunluk” ve “cogulculuk” kavramlarinin aynm1 anlamda kullanildigi goriilmektedir.
“Azinlik” ve “muhalefet kavramlari ile hi¢ kavram iiretilmemesi 6grencilerin ¢ogulculuk algilarinin
oldukga zayif oldugunu géstermektedir.

3.3. Lise Ogrencilerinin Demokrasi Algilart

Sekil 9, Sekil 10, Sekil 11, Sekil 12 ve Sekil 13’de lise kademesine ait kavram aglar1 ve her
bir kavram agina ait yorumlamalar yer almaktadir:

| Aznhk —— Cogunhik |

Egemenlik Giig Devlet

| Bagmsizik | | Hukuk |
Ozgiirliik | Adalet
| Vatandas Hak }——| Esitlik | | Ceza

Sekil 9. Lise Demokrasi Algis1i Kavram Agi-1
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Sekil 9 incelendiginde lise kademesinde 20 anahtar kavramdan ti¢iiniin (¢ogulculuk, iktidar,
muhalefet) ortaya ¢ikmadigi yani diger anahtar kavramlarla iligkilendirilmedigi goriilmektedir. Bu
durum ilkokul ve ortaokulla karsilastirildiginda lise 6grencilerinin demokrasi ile ilgili kavram
diinyalarinin daha gelismis oldugunu gostermektedir.

Diger anahtar kavramlarla en ¢ok iligkilendirilen kavramlarin “hak” ve “adalet” kavramlar1
oldugu goriilmektedir. Bu iki kavram “6zgiirlik” kavraminin takip ettigi goriilmektedir. “Azmnlhik”
ve “ceza” kavramlarinin ise yalnizca tek anahtar kavramla iligkileri kurulmustur.

[ Secim | [ Adalet |
N /
Eeiti i o @ Bagmsizhk | 9 29 Vatandas
o i 5 T
Ozgiirliik |- 5 - Adalet [ 34 { Hukuk - 12 .
vos 0 Kul 571 S~
= I. m Hakla - Hiirrivet
Ulkemizde Ozgiirliik
olmavan
Egemenlik Vatandag Savct
11 5 .
~ Avukat 10 i;
| Bagmsizhk - 39 | Ozgiiliik [~ 15 —  Hak | ""‘*m%“mﬂﬂil_ls_| =
8 5 Hakim —~ 1 I
s s 1
S6m [ Adalet 4
/ | \ Aahkeme
Hiirrivet Rahat Yagama
olma

Sekil 10. Lise Demokrasi Algis1t Kavram Agi-2

Sekil 10 incelendiginde ilkokul ve ortaokulda oldugu gibi yine “adalet” kavraminin biiyiik
Olctide “esitlik” kavramu ile iligkilendirildigi goriilmektedir. Daha sonra ise “hukuk” ve “hak” ile
iligskilendirilmis olmas1 6grencilerin demokrasi algilar1 agisindan olumlu bir durumdur. Bu agsamada
“adalet” kavrami i¢in diger okul kademelerinde goriilmeyen bir kavram ortaya ¢ikmistir. Bu kavram
“lilkemizde olmayan” kavramidir. Bu durum lise 6grencilerinin demokrasinin iilkemizde uygulanma
durumuna diger kademelere gore daha elestirel baktiklarinin ve adalete giiven duyma konusunda
sikint1 yasadiklarin1 gostermektedir.

Sekil 10 incelendiginde ozellikle “hak” ve “dzgiirliik” kavramlarinin &grencilerin
diinyalarinda onemli bir yere sahip oldugu sdylenebilir. Ogrencilerin “6zgiirliik”, “hak” ve “hukuk”
ile ilgili trettikleri kavramlar incelendiginde tim kavramlarm Ogrencilerin demokrasi algilar
acgisindan olumlu kavramlar olduklar1 sdylenebilir. “Hukuk” kavraminin “adalet” ve “hak”
kavramlari ile iliskilendirilmesi de olumlu bir algidir.
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Sekil 11. Lise Demokrasi Algis1t Kavram Agi-3

Sekil 11 incelendiginde lise &grencilerinin ortaokul kademesiyle karsilastirildiginda
“bagimsizlik” ve “egemenlik” kavramlar1 icin {irettikleri kavram sayisinin ve niteliginin attig1
sOylenebilir.

“Cogunluk” kavrami incelendiginde bu kavramin tersi olan “azinlik” kavrami ile
iligkilendirildigi goriilmiistiir. Bu kavramin iligkilendirildigi diger bir kavram ise “devlet”
kavramidir. Bu durum ise lise 6grencilerinin “cogunluk¢u demokrasi” anlayigina sahip olduklarin
gosterir niteliktedir.
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Sekil 12. Lise Demokrasi Algist Kavram Agi-4
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Sekil 12 incelendiginde 6grencilerin “yasama”, “yiiriitme” ve “yargi” kavramlarim birbirleri
ile iliskilendirdikleri goriilmektedir.

Ilkokul kademesinde oOgrencilerin  “yargi” kavrammi sadece “hakim” kavramiyla
iligkilendirdikleri, ortaokul kademesinde ise bu kavramin hi¢ ortaya c¢ikmadigi goriilmiistii. Lise
kademesinde ise Ogrencilerin bu kavrami “hukuk” ve “adalet” gibi dogru kavramlarla
iliskilendirdikleri goriilmektedir. Bu 6grencilerin demokrasi algilar1 agisindan olumlu bir durumdur.
“Yasama” kavramimin “kanun” kavramu ile iliskilendirilmis olmasinin olumlu olmakla birlikte
yetersiz oldugu sdylenebilir.

“Yiiriitme” kavraminin “devlet” kavramiyla iliskilendirilmis oldugu goriilmektedir. Bu iligki
yiiriitmenin devletin bir organi olmasi baglaminda ele alinmis olabilir. Ancak bu kavramin “iktidar”,
“hiikiimet” gibi kavramlarla iliskilendirilmemis ve “devam ettirme” kavramiyla iligkilendirilmis
olmasi bilgi eksikligine isaret etmektedir.

Ogrencilerin “vatandaslik” kavranu igin iirettikleri kavramlarin demokrasi algilar1 agisindan
olumlu oldugu sodylenebilir.

29 ¢

“Devlet” kavramu ile iligkilendirilen kavramlara bakildiginda “yasama” “yargi” boyutlarina
degil; “yiriitme”, “yonetim” ve “gii¢” kelimeleriyle egemenlik ve yonetme boyutuna atif yapildigi
goriilmektedir. Bu durumda 6grencilerin “devlet” algilarinda; millet, ulus, halk, vatandas, birey gibi

boyutlarin goz ard1 edildigi bunun da olumsuz bir algi oldugu soylenebilir.
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Sekil 13. Lise Demokrasi Algis1t Kavram Agi-5

Sekil 13 incelendiginde 6grencilerin “muhalefet”, “cogulculuk™ ve “iktidar” kavramlarinin

anahtar kavramlarla iliskilendirilmedikleri goriilmektedir. Ogrencilerin “gii¢”, “ceza”, “se¢im” ve
“iktidar” algilarinda demokrasi agisindan olumsuz bir algi tespit edilmemistir.

“Muhalefet”  kavrami  ilkokul ve ortaokul kademesinde hicbir kavramla
iligkilendirilmemistir. Lise kademesinde ise sadece olumsuz bir alginin iiriinii olan “tartisma”
kavramuiyla iliskilendirildigi goriilmektedir.

“Azinlik” kavrami ilkokul kademesinde anahtar kavramlarla iliskilendirilmemis ancak bazi
olumsuz kavramlarla (simariklik, azginlik vb.) iliskisi kurulmustur. Ortaokul kademesinde ise higbir
kavramla iligkisi kurulmamistir. Lise kademesinde ise zit anlamlisi ve es anlamlist olan iki kelime
ile iliskilendirilmistir. Bu dogrultuda “azinlik” kavramimin da 6grencilerin kavram diinyasinda ¢ok
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az ve olumsuz baglamda yer aldigi soylenebilir. “Cogulculuk” kavrami ilkokul ve ortaokul
kademelerinde oldugu gibi yine “cogunluk” kavramu ile es anlamda kullanilmigtir.

4. SONUC

Ilkokul ve ortaokul dgrencilerinin demokrasi ile ilgili kavram diinyalarmin yeteri kadar
zengin olmadigi, 6grencilerin genel olarak bilgi eksikliklerinin ve kavram yanilgilarinin oldugu
goriilmiis, lise O0grencilerinin ise demokrasi ile ilgili kavram diinyalarinin daha gelismis oldugu
sonucuna ulagilmistir. Doganay (2010)’1n yaptigi arastirma da bu sonucu destekler niteliktedir.
Yapilan aragtirmada 14 yasindaki Tiirk 6grencilerin demokratik kavramlar hakkinda net bir anlayisa
sahip olmadiklar1 ve demokrasinin temel unsurlari hakkinda bazi olumsuz diisiincelere sahip
olduklar tespit edilmistir. Kus (2012) da arastirmasinda &grencilerin demokrasiyi tam olarak
anlamadiklar1 ve unsurlari ile ilgili baz1 yanlis algilara sahip olduklar1 sonucuna ulagmustir.

“Cogulculuk” kavraminin ilkokul ve ortaokul kademelerinde oldugu gibi lise kademesinde
de “cogunluk” kavrami ile es anlamda kullanildig: goriilmiistiir. Ogrencilerinin “cogulculuk”
kavramini bilmedikleri, ¢ogulculuk anlayisina sahip olmadiklari sonucuna ulasilmistir. Bunun ise
ogrencilerin demokratik algilar1 agisindan olumsuz bir durum oldugu sdylenebilir. Kilig (2015)’1n
yapmis oldugu arastirmada da Ogrencilerin demokrasi ile ilgili kavramlar arasinda en ¢ok
“cogulculuk” kavramina iligkin yanilgr yasadiklari, higbirinin ¢ogulculuk kavramimi dogru
tanimlayamadiklar1 tespit edilmistir. Sadik ve Sar1 (2012) yaptiklar1 arastirmada 6grencilerin
demokrasinin ¢ogulculuk yoniinii nadiren vurguladiklarini belirtmektedirler. Kaldirim (2005) da
yaptig1 ¢alismada 6grencilerin beste birinin demokrasilerde ¢esitliligin ve orgiitlenme 6zgiirliigiiniin
oneminin farkinda olmadigini belirlemistir. Tiim bu calismalarin sonuglart bu arastirmanin
sonuglarini destekler niteliktedir.

Ogrencilerin demokrasinin bir unsuru olarak secimi cok énemli bir yere koyduklari, ortaokul
ve lisede se¢ime yiiklenen bu anlamin biraz daha azaldigi goriilmiistiir. Dolayisiyla se¢cim kavramina
yiiklenen anlamin ilkokuldan liseye gidildik¢e azaldigi sOylenebilir. Her ne kadar secimler
demokratik bir siyasal sistemin tasiyicit direkleri olsa da demokrasinin sadece sandiktan ibaret
sayilmasi dogru bir alg1 degildir. Bu anlamda lise 6grencilerinin daha dogru bir algiya sahip olduklar1
sOylenebilir. Mathé (2016) arastirmasinda Ogrencilerin genel olarak demokrasi hakkinda se¢im
odakli smirli bir anlayisa sahip olduklarini belirlemistir. Baloglu Ugurlu (2013) arastirmasinda
Amerikal1 6grencilerin %35'inin oylamanin “¢ok dnemli” bir sorumluluk oldugunu diisiindtigii halde,
Tiirk 6grencilerde bu oramin %84 oldugu sonucuna ulagmistir. Er ve Unal (2015) Bilim ve Sanat
Merkezleri’nde 6grenim goren iistiin yetenekli 6grencilerin demokrasiye iliskin gorsel algilarinda
strastyla; “se¢im”, “demokratik degerler” ve “TBMM” temalarinin 6n plana ¢iktigini belirlemistir.
Karatekin ve Elvan (2016) arastirmasinda 6grencilerin biligsel yapilarinda demokrasi kavraminin
daha cok bireylerin hayatlarinda ¢ok az kullandiklar1 “se¢me ve segilme” hakki olarak yer aldigi
sonucuna ulagmistir. Celikkaya ve Kiirlimliioglu (2019) da kelime iliskilendirme testi ile yaptigi
arastirmasinda 6grencilerin kavram aglarinda en sik olarak “secim, yonetim ve devlet” kelimelerini
kullandiklarini tespit etmistir. Er ve Unal (2015)'m arastirmasinda 5. simf Ogrencilerinin
demokrasiye iligkin gorsel algilarinda sirastyla; secim, demokratik degerler ve TBMM nin, 6. ve 7.
sinif ogrencilerinde sirasiyla; demokratik degerler ve seg¢im temalarinin, 8. sinifta egemenlik ve
demokratik degerlerin, 9. sinif ve iistiinde ise demokratik degerlerin 6n plana ¢iktig1 belirlenmistir.
Tiim bu sonuglar bu arastirmanin segimle ilgili sonuglarini destekler niteliktedir.

Ilkokulda dgrencilerin muhalefete yonelik algilarinin tamamen olumsuz oldugu, ortaokulda
muhalefeti genel olarak “karsitlik” {izerinden degerlendirdikleri, lisede ise olumlu algilarinin biraz
artt1g1, ilkokuldan liseye dogru gittikge d6grencilerin muhalefet algilarinda iyilesme oldugu sonucuna
ulastimistir. “Azinlik” kavraminin 6grencilerin kavram diinyasinda ¢ok az ve olumsuz baglamda yer
aldig, bu konuda 6grencilerin bilgilerinin oldukea yetersiz oldugu, kavram yanilgilarini barindirdigi
sonucuna ulagilmistir.

Her kademede Ogrencilerin “adalet” kavrami ile “esitlik” kavramini es anlamli olarak
kullandiklar1 gériilmiistiir. Ding ve Uztemur (2016) tarafindan yapilan arastirmada da dgrencilerin
en fazla adalet ve esitlik degerlerini birbiri ile karistirdiklar1 gériilmiistiir. Ogrencilerin genel olarak
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adaleti dogru anladiklarini “hak” ve “hukuk” kavramlari ile iliskilendirdikleri goriilmiistiir. Sadik ve
Sar1 (2012) da 6grencilerin adalet kavramina 6nem verdiklerini, demokrasiyi cogunlukla “adalet” ve
“esitlik” kavramlariyla es anlamli bir yonetim bicimi olarak algiladiklarini belirtmektedir. Karatekin
ve Elvan (2016) calismasinda 6grenciler tarafindan “demokrasi” kavramiyla “adalet” kavraminin
Ozdeslestirildigini ortaya koymustur. Bu sonuclar, bu arastirma sonuglar1 ile paralellik
gostermektedir. Lise kademesinde adaletin; “iilkemizde olmayan” seklinde tanimlandig:
goriilmiigtiir. Bu durum lise 6grencilerinin demokrasinin iilkemizde uygulanma durumuna elestirel
baktiklarini ve adalete giiven duyma konusunda sikint1 yasadiklarim gdostermektedir.

Her kademedeki 6grencilerin “6zgiirliik”, “hak” ve “hukuk” ile ilgili algilarimin olumlu
oldugu goriilmiistiir. Ilkokulda “adalet” kavramina daha ¢ok vurgu yapilirken ortaokul ve lisede
“hak” ve “Ozgiirlik” kavramlarinin 6ne ¢iktig1 belirlenmistir. Adaletin hak ve o6zgiirliiklerin
saglanmas1 i¢in bir ara¢ niteliginde oldugu, asil amacimn “hak” ve “Ozgiirliikler” oldugu
diistiniildiigiinde ortaokul ve lise seviyesindeki dgrencilerin daha olumlu bir algiya sahip olduklari
sOylenebilir. Karatekin ve Elvan (2016) da bu arastirma sonuglari ile uyumlu olarak ¢alismalarinda
ogrencilerinin demokrasi kavramina yonelik biligsel yapilarinda “hak” ve “6zgiirliik” sdzciiklerinin
onemli bir yer tuttugunu belirlemislerdir.

Ilkokul ve ortaokul 6grencilerinin “bagimsizlik” ve “egemenlik” algilarmin sinirh ve zayif
oldugu, lise d6grencilerinin ise bu kavramlarla ilgili daha nitelikli algrya sahip olduklar1 gériillmiistiir.
Yilmaz (2013) da arastirmasinda 6grencilerin egemenlik gibi giinliik yasantilarinda somut olarak
tecriibe etmedikleri kavramlari anlamlandirmada zorlandiklari, arastirmada incelenen kavramlar
arasinda en ¢ok egemenlik kavramina iliskin kavram yanilgis1 yasadiklar1 sonucuna ulagmistir.
Kaldirim (2005)’1n yaptigi calismada Ogrencilerin demokrasi kavrami icerisinde ozgiirliikk ve
egemenlik ile ilgili bazi konulari yanls algiladiklari sonucuna ulasilmistir. Kaya (2011) da
caligmasinda ortaokul 6grencilerinin demokrasi ile ilgili en ¢ok yanilgiya diistiigii kavramlarin
egemenlik, yurttaslik gibi kavramlar oldugunu belirlemistir.

Tiim kademelerdeki 6grencilerinin “devlet” ile ilgili algilarinin egemenlik, lider ve yonetme
boyutuna vurgu yaptig, siyasi iktidarlarla dzdes bir algiya isaret ettigi goriilmiistiir. Ogrencilerin
tiizel bir kisilik olarak kisiler ve kurumlar {istii bir yapida olan devleti; “baskan”, “bagbakan”,
“yonetmek” kavramlari ile iligkilendirdikleri, devlet ile hiikiimeti es anlamli olarak algiladiklari,
devletin; millet, ulus, halk, vatandas, birey gibi boyutlarinin géz ardi edildigi, devletin egemenlik ve
yonetme boyutunun 6ne ¢ikarildigr goriilmiistiir. Celik (2018) de aragtirmanin bu sonucunu destekler
sekilde devlet kavraminin iilkemizde, siyasi iktidarlarla 6zdes bir algiya sahip oldugunu
belirtmektedir.

Ilkokul ve ortaokulda &grencilerin “yasama”, “yiiriitme” ve “yarg” kavramlariyla ilgili
bilgilerinin oldukga sinirli oldugu, lise kademesinde ise bu kavramlarin daha iyi anlasildig1 ve dogru
algilandig1 goriilmiistiir. Ancak lise kademesinde “yiiriitme” kavraminin “iktidar” ya da “hiikiimet”
kavramlar1 ile degil “devlet” kavramiyla iligkilendirilmis oldugu goriilmiistiir. Devlet siyasal bir
yapidir; hiikiimet ise bu siyasal yapinin gorevlerini yerine getirirken kullandig1 arag, gere¢ ve
organlarin tamamindan ibarettir. Bu baglamda 6grencilerin “devlet” algisinda demokrasi a¢isindan
eksiklikler oldugu sdylenebilir.

Bu arastirma ile 6grencilerin demokrasi algilarinda bazi problemler oldugu goriilmiistiir. Bu
durumda okul dncesinden baglayarak egitimin her kademesindeki 6grencilere demokrasi ile ilgili
dogru  bilgilerin kazandirldigi 6gretim programlarinin  hazirlanmasinin - 6énemli  oldugu
diistiniilmektedir. Bunun yaninda 6gretmenler demokrasi degerini 6grencilere mevcut derslerin
icinde Ortiilk olarak kazandirmalidir. Bu amagla okullar demokratik bir kiiltiire kavusturulmali,
Ogrencilerin goriislerini  Ozgiirce agiklayabildikleri demokratik simif ortamlari olusturulmali,
kurumun tiim paydaslari ve &grenciler okul ile ilgili karar alma siireglerine dahil edilmelidir.
Ogrencilere kazandirilmasi beklenen demokrasi degeri oncelikle bu degerleri onlara aktaracak olan
O0gretmen adaylarima 6gretmen yetistirme siirecinde kazandirilmali, bunun i¢in gerekli 6nlemler
almmalidir.
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EXTENDED SUMMARY
Purpose

Having or nor having the value of democracy will determine students' future characteristics
as an individual, and will shape their professional, moral and social relationships. Therefore, it is
very important to determine the students' perceptions of democracy and to make arrangements in this
direction. In this context, the aim of this research is; to determine students' perceptions of democracy.

Methodology

The research was carried out within the scope of the phenomenologic design of qualitative
research designs. The working group of the research was formed using “maximum diversity sampling
method”, which is one of the purposeful sampling methods. In variation, “school level”, “school
type”, “school achievement status”, “grade level”, “branch” and “gender” variables were used. For
each of the primary, secondary and high school levels, three schools were selected by considering
the school types and success levels. The working group of the research consists of 95 students who
are attending these schools. In the research, “word association technique” which is one of the
“projection techniques” was used as data collection technique and word association form was used

as data collection tool.

Pilot application form was prepared with 60 words chosen in accordance with the literature
on democracy. The pilot implementation was carried out with a total of 6 students two from primary,
two from secondary and two from high school. After the pilot application, each word association
form was examined and some words were chosen according to the comprehensibility of the students.
The final form contained 20 words (justice, minority, independence, punishment, pluralism, majority,
state, sovereignty, equality, power, rights, law, power, opposition, freedom, election, citizen,
judiciary, legislature, executive). In the final forms, these concepts were written three times in a row
and students were asked to write three concepts next to these concepts. Data were analyzed by
concept analysis technique.

Findings
Democracy perceptions of primary, secondary and high school students are presented
separately in the findings section.

Conclusion and Discussion

At the end of the research; it was determined that the concept worlds of the primary and
secondary school students about democracy are not rich enough and that the students have lack of
knowledge, misconceptions and negative perceptions about the elements of democracy. On the other
hand, it was seen that the concept worlds of high school students about democracy are more
developed.

It is seen that students do not have pluralism. It has been seen that students place the election
as an important element of democracy and this meaning attributed to the election decreases in
secondary and high schools. It was found that primary school students' perceptions of opposition are
completely negative, secondary school students' perceptions of opposition are based on hostility, and
in high school, positive perceptions have increased slightly.

It has been concluded that the concept of “minority” takes place in a very negative context
in the concept world of the students, and the knowledge of the students is quite inadequate and
contains misconceptions. At each level, it was seen that the students use the concept of “justice” and
“equality” as synonyms. It was seen that the students' perceptions about “freedom”, “right” and “law”
are positive. In primary school, it was determined that the students emphasize the concept of
“justice”, and the secondary and high school students emphasize the concepts of “right” and

“freedom”.

It was seen that the perception of primary and secondary school students about
“independence” and “sovereignty” are limited and weak, and high school students have more
qualified perception about these concepts. It was observed that students' perceptions about “state”
emphasize sovereignty, leadership and governance and students perceive this concept as identical
with political powers.
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It was seen that the knowledge of the students about “legislative”, “executive” and “judicial”
concepts is quite limited in primary and secondary schools, and these concepts are understood better
and perceived correctly in high school. However, it was seen that the concept of “executive” at high
school level was not related to “power” or “government”, but to the concept of “state”. It can be said
that this perception is not a correct perception.

Based on the results obtained at the end of the research, some suggestions were developed.
Some of these are given below:

v Curriculums at all levels of education should be prepared with the correct
information on democracy.

v" Teachers should give the value of democracy to students in existing courses
implicitly.

v Schools should have a democratic culture, and all stakeholders and students of the
institution should be included in school-related decision-making processes.

v" Democratic and student-centered classroom environments where students can freely
express their views should be created.
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