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OZET

Bankalar, finansman ihtiyaci olanlar ile finansman kapasitesine sahip yatirimcilar arasinda
finansal bir aracidir ve bu anlamda ekonominin de 6nemli bir itici guctdir. Zira bankalarda
toplanan mevduat veya farkli isimler adi altinda toplanan fonlar {iretime, istthdama ve
neticede ekonominin gelisimine hizmet eder. Bu bazen kalkinma ve yatirnrm bankalar1 bazen
ticari bankalar ve bazen de katilim bankalar1 yoluyla gerceklesir.

1994-2003 yillar1 arasinda Tirkiye'de 25 banka yonetim sorunlari, ozellikle i¢ ve dis
denetim zafiyeti gibi nedenlerle iflas etmis ve bunun devlete geri 6deme maliyeti 41 milyar
dolara mal olmustur. 2011 yilinda Gine'de bir banka iflas etmistir. Bu durum Gine devletine
2017 yilinda 2,2 milyon dolar tutarinda bir geri 6demeye mal olmus ve on bin civarinda
mevduat sahibinin(mudi) magduriyeti s6z konusu olmustur. Bu iki iilkedeki ekonomik
kosullara ve bankacilik diizenlemelerine bagli olarak devletler, yalnizca olasi bir iflastan
kaginmak, ekonomik bir denge saglamak, mudileri korumak i¢in degil, ayn1 zamanda
mevduatlar1 sigortalamak i¢in de kati onlemler almiglardir. Bu baglamda c¢alismamizin
konusu hem Tiirk hem de Gine banka hukuklarinda énemli bir fon toplama yontemi olan
mevduat kavramini inceleyerek bankalara bu fonu temin eden mevduat sahiplerinin haklarimi
ve onlar1 koruyucu hukuki mekanizmalar1 incelemektir. Bu iki iilkede yasananlardan sonra
olas1t magduriyetlerin Oniine gecilebilmesi ve alinan tedbirlerin daha 1yi anlasilabilmesi i¢in
karsilagtirmali bir ¢alismaya ihtiya¢ duyulmus, bu sistemlerdeki koruyucu hiikiimlerin
aciklanmasi, eksikliklerinin ortaya c¢ikarilmast ve Onerilerde bulunulabilmesi igin bu
karsilastirmali ¢alismanin yapilmasi amaclanmistir.

Bu ¢alismada, Gine ve Tiirkiye’deki mevduat kavrami, hukuki niteligi, mevduat tiirleri ve
mevduat sigorta sistemleri ele alinarak birikimlerini banka mevduatina yatiran tasarruf
sahiplerinin korunmasi meselesi ve bunun her iki iilke hukuk sistemi ve esasinda ekonomisi
acisindan 6nemi ortaya konulmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Mevduat Kavrami ve Hukuki Niteligi, Mevduat Tiirleri, Mevduat
Sahiplerinin Haklar1 ve Korunmasi.
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ABSTRACT

Banks are a financial intermediary between those in need of financing and investors with
financing capacity, and in this sense, they are an important driving force of the economy.
This is because the deposits or funds collected in banks under different names serve
production, employment and ultimately the development of the economy. This is sometimes
realised through development and investment banks, sometimes through commercial banks
and sometimes through participation banks.

Between 1994 and 2003, 25 banks in Turkey failed due to management problems, especially
internal and external audit weaknesses, costing the state US$ 41 billion in repayment costs.
In 2011, a bank failed in Guinea. This situation cost the Guinean state a repayment of USD
2.2 million in 2017, and around ten thousand depositors (depositors) were victimised.
Depending on the economic conditions and banking regulations in these two countries,
governments have taken strict measures not only to avoid a possible bankruptcy, maintain an
economic balance, protect depositors, but also to insure deposits. In this context, the subject
of our study examines the concept of deposit, which is an important fund collection method
in both Turkish and Guinean bank laws, and includes the rights of depositors who provide
these funds to banks and the legal mechanisms that protect them. After the experiences in
these two countries, a comparative study was needed in order to prevent possible
victimisation and to better understand the measures taken, and it was aimed to conduct this
comparative study in order to explain the protective provisions in these systems, to reveal
their deficiencies and to make suggestions.

In this study, the concept of deposit, its legal nature, types of deposits and deposit insurance
systems in Guinea and Turkey will be discussed and the issue of protection of savers who
deposit their savings in bank deposits and the importance of this issue in terms of the legal
system and essentially the economy of both countries will be tried to be revealed.

Key Words: Concept and Legal Nature of Deposit, Types of Deposits, Rights and
Protection of Depositors.
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GIRIS

Mevduat kavrami diinyanin bir¢ok iilkesinde yasal diizenlemeye kavusturulmus ve ¢esitli
sekillerde glivenceye alinmistir. Mevduat, bankacilik sektdriinde gercek veya tiizel kisiler
tarafindan belirli bir ivaz karsiliginda veya karsiliksiz olarak ve geri 6denmesi kosuluyla
bankalara tevdi edilen paray1 ifade eder. Yazili, sozlii veya herhangi bir sekilde halka
duyurulmak suretiyle, faiz veya baska isimlendirme adi altinda da olsa belirli bir ivaz
karsiliginda ya da karsiliksiz olarak hak sahibi (mevduat sahibi) tarafindan istenildiginde
veya belirli bir vadede iade edilmek (zere bankalara verilen paralar banka mevduati
kapsamindadir (Bankacilik Kanunu m.3). Burada banka ile mevduat sahibi arasinda bir

sozlesme iliskisi kurulmakta ve bu sézlesmeye de “mevduat sdzlesmesi” denilmektedir.

Bankalar, tasarruf sahipleriyle yatirimeilar1 bulusturarak koprii gorevi goren, finans sektorii
icinde 6zel bir yere sahip kuruluslardir. Ozellikle ekonomik kalkinmada, bankalarin fon
kaynag1 olan mevduatlarinin tasarruf sahiplerine 6zgii tasarlanmis sigorta diizenlemeleriyle

korunmasi gerekliligi de artik tiim diinyada yasalarla desteklenmektedir.

Gunumuzde tiim diinyada bankacilik sektoriinde gegmise baktigimizda mevduatlarin
korunmasi hususunda birgok sorunla karsilasildigi bilinmektedir. Bu sorunlar tasarruf
sahiplerinin ciddi sikintilar yasamalarma sebep olmustur. Bankacilik sektdriinde
yasanabilecek sorunlarin olusmasinin neticesinde panik ortami olusacaktir. Onemli olan ise
bu panik ortamindan en az zararla kurtulmaktir. Panik ortamini yok etmek i¢in mevduat
sahiplerine tasarruflarinin en kisa silirede geri 0denme garantisini veren bir sistemin
olusturulmas1 gerekmektedir. Iste bu sistem mevduat sigorta sistemidir. Mevduat
sigortasiyla, tasarruf sahiplerinin hakkini yasal diizenlemeler ¢ercevesinde korumak bdylece
miimkiin olacaktir. Bu sigorta sistemiyle finansal sistemin istikrar1 da saglanmis olacaktir.
Her (lke kendi ekonomik ve yasal dizenlemelerine gdre mevduat sigorta sistemi

uygulayarak mali sektor istikrarina katki saglamaktadir?.

Tiirkiye'de mevduat hacmi, Tiirk bankalarinin giinliik faaliyetlerinde giderek daha 6nemli bir
rol oynamaktadir. Hacmin artig1 ise, bankacilik sistemi tarafindan mevduat sahiplerine
sunulan mevduat garantisi ve bankacilik hizmetlerinin erisilebilirligi ile agiklanmaktadir. Bu
durum, mevduat sahiplerinin maruz kalabilecekleri risklere, finansal sistemde ve bankacilik

sisteminde ortaya cikabilecek dengesizlige karsi korunmalar1 gergegini de beraberinde

1 Serhat Akyol, Tiirkiye’de Mevduat Sigorta Sisteminin Genel Analizi, Ekonomi Maliye Isletme Dergisi, C.1,
S.1, 2018, 1.



getirmektedir.

Gine’ye baktigimizda, mevduat hacminin biiylimesinde zorlanma yasandigi gézlemlenmekte
ve en son BCRG rakamlaria gore % 23 gibi diistik bir oran dikkati ¢cekmektedir. Bu diisiik
oran bankacilik sisteminin giivenilirligini zedelemektedir. Bunun nedenleri, halkin elindeki
fonu yastik alti olarak tanimlayabilecegimiz sekillerde sisteme sokmadan degerlendirme
yoluna gitmesi, gittikce artan kayit dis1 sektér uygulamalar1 ve gercek bir mevduat garanti

fonunun eksikligi ile agiklanabilir.

Bu ¢alisgmanin konusu Tiirk ve Gine banka hukuklarinda énemli bir yeri bulunan mevduat
kavramina yonelerek 6zellikle bankalarin en klasik ve en biiyiik fon saglama yontemi olan
mevduatin  hukuki ¢ercevede ve Kkarsilagtirmali boyutta yeniden ele alinmasi temel
gerekcesiyle secilmistir. Bu dogrultuda banka hukukuna karsilagtirmali bir bilimsel eser
kazandirma, kamu ve 6zel sektor yoneticileri ve Gine-Tiirkiye isbirligiyle ilgilenen diger

paydaslar icin fayda saglayabilme amacina dayanmaktadir.

Calismamiz toplamda ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci bélimde genel olarak mevduat
kavrami ve hukuki niteligi {izerinde durulacaktir. Bu bdliimde mevduatin tanimi ve her iki

hukukta da mevduatin unsurlar ele alinacaktir.

Ikinci boliimde, tasarruf mevduati, vadesiz, vadeli, birikimli ve ihbarli mevduat gibi
mevduat tiirleri ele alinmaya ¢alisilacak; her iki iilke hukukunda ortak olan mevduat
tiirlerinin yani sira, kur korumali vadeli mevduat gibi sadece Tiirk banka hukuku sisteminde
olan ya da profesyonel ve ortak mevduat gibi sadece Gine banka hukukunda bulunan tirler
incelenmeye ¢alisilacaktir. Bu boliimiin amaci, mevduat tiirtine gore iki iilkede sunulan
farkli bankacilik hizmetleri ve buna paralel farklilagsan hukuk kurallarimi mercek altina

almaktir.

Uciinct boliimde ise iki tilkenin hukuk sistemlerinde mevduat sahiplerini korumaya yénelik
mekanizmalar, bu baglamda 6zellikle mevduat sigortasi gergevesinde hak sahiplerine ne
Olciide bir koruma saglandigi; mevduat olarak bankaya emanet edilen bu fonlarin ilgili
bankalarin mali durumlarinin bozulmasi ihtimallerine karst Onceden Ongdriilen onlem
niteligindeki yasal diizenlemeler ile mali durumlarmin bozulup iflas etmeleri s6z konusu
oldugunda basvurulabilecek yoneticilerin sorumlulugu davasi gibi hukuksal koruyucu yollar
ele alinmaya calisilacaktir. Her {i¢ bolimde Tiirk ve Gine banka hukuklar1 bakimindan
karsilagtirma yaparak inceledigimiz mevduat kavrami ve mevduat sahiplerinin korunmasina
yonelik tespitlerimizi ve Onerilerimizi sundugumuz sonu¢ kismiyla caligmamizi

nihayetlendirmis olacagiz.



BIiRINCi BOLUM
MEVDUAT KAVRAMI VE HUKUKI NiTELIiGi

Bugiin bildigimiz bankacilik sistemi, bankalarin ekonomimizdeki yeri ve rolliniin giderek
daha 6nemli hale geldigi birka¢ asamada insa edilmistir. Bankalarin temel islevi, bir lilkede
mevcut tasarruflarin finansman ihtiyact olan ekonomik birimlere miimkiin olan en iyi
sekilde tahsis edilmesini saglamaktir. Bu islev dyle bir sekilde yerine getirilmistir ki bugiin
bankalar, herkesin yarar1 icin tuttuklar1 ve yonettikleri mevduatlar sayesinde giinliik

hayatimizin bir pargasidir.

Banka mevduati, bir banka hesabina para yatirilmasini igeren yaygin bir iglemdir. Bankaniz
tarafindan sunulan seceneklere bagli olarak nakit, cek veya elektronik transfer yoluyla
yapilabilir. Banka mevduatlar1 genellikle bir cari hesaba, tasarruf hesabina veya diger banka
hesab1 tiirlerine para eklemek ic¢in kullanilir. Para yatirma islemi bankanin kendisinden,

ATM'den veya hatta ¢cevrimigi para yatirma hizmetleri kullanilarak yapilabilir.

Toplumsal menfaatin hiikiimetler ve isletmeler i¢in temel bir oncelik haline geldigi hizla
degisen diinyada, sozlesme hukuku bu sosyal dengenin korunmasinda Onemli bir rol
oynamaktadir. Sonug¢ olarak, banka mevduatlari, hem mevduat sahiplerinin hem de

bankalarin ¢ikarlarini dikkate alan 1yi yapilandirilmis yasal diizenlemelere tabidir.

Bu tezin ilk béliimii iki kistmdan olusmaktadir. Ik etapta mevduat kavrami genel olarak ele
alinmakta ve daha sonra Tiirk ve Gine bankacilik hukuku a¢isindan kavramin tanimi ve
unsurlar1 incelenmektedir. Ikinci kisimda ise Tiirk ve Gine bankacilik hukuku kapsaminda
mevduatin hukuki niteligi ele alinarak iki iilke hukuk sistemindeki benzerlik ve farkliliklar

karsilastirilarak incelenmektedir.



1.1. Mevduat Kavrami
1.1.1. Genel Olarak

Mevduat kelimesi, “emanete birakilmis, tevdi edilmis seyler olarak” ifade edilmektedir.
Mevduat kelimesi Arapga kokenli olup tevdi kelimesinden tiiremistir ve tevdi “bir seyi bir
vere emanet olarak birakmak” olarak tanimlanmaktadir. Tevdi islemleri kapsaminda her
tiirlii esyayla degerin, evrak ve paranin agik veya kapali olarak birakilmasi s6z konusu

olurken mevduat yalnizca paranin tevdi edilmesini kapsamaktadir?.

Mevduat; gercek ve tiizel kisilerin, bir faiz karsiliginda, istedikleri anda veya belli bir siire
sonra ya da belli bir ihbar siresine uyarak geri almak Uzere bankalara yatirdiklar1 paralara
denir. Yahut da bir gergek ya da tiizel kisinin sahip oldugu hazir bir satin alma giiciiniin
kullanilmayarak vadeli veya vadesiz sekilde bankaya verilmesi olarak da tanimlanabilir. Bu
islemde esas olan taraflar arasinda kurulmus olan mevduat iligskisi ve aradaki mevduat
sO0zlesmesidir. Mevduatin izlendigi hesaplara bankacilik dilinde mevduat hesaplar1 adi

verilmektedir®.

Mevduat mekanizmasi sadece banka ve miisterisi arasindaki iliskilere yonelik degildir.
Aksine, banka ve miisterisi karsilikli olarak tiim bor¢ ve alacaklarin tek bir mevduat
hesabina aktarilmasi1 konusunda anlasabilirler ki bu ¢ok uzun zamandir var olan bir

uygulamadir®.

Ortaya ¢ikan farkli durumlarda, igtihat hukuku, mevduat mekanizmasinin, doktrin tarafindan
esas olarak banka hesaplar1 baglaminda analiz edilen, ancak hesap mekanizmasiin igsel
ozellikleri gibi goriinen iki etkisini tanimlamistir: bireyselligin kaybi etkisi ve boliinmezlik
etkisi. Tiim hesaplar i¢in ortak bir 6zellik olan bireysellik kaybi etkisi, bankaniza bir tutar
0dediginizde, 6denen tutarin degil, banka hesabinizin yeni bakiyesinin alacaklis1 olmanizdan
kaynaklanir. Béliinmezlik etkisi, miisteri tarafindan ddenen tutarin 6denen diger tutarlardan

bagimsiz olarak farkli olmadig1 anlamina gelir; yalnizca nihai bakiye dikkate almabilir®.

Uzun bir siire boyunca mevduatlar ¢ogunlukla gelenck ve goreneklere gore yonetilirken
bugiin durum farklidir. Artik kapsamli yasal bir dizenleme ve denetime tabidirler. Yasa

koyucu ve diizenleyici, ister agilis ister isleyis ister kapanig agisindan olsun, bunu giderek

2 Akyol, 1.

3 Akyol, 2.

4 Philippe Neau-Leduc, Droit Bancaire, 5° édition, Dalloz, Paris, 2015, 284.

5 Didier R. Martin, Eléments de droit bancaire, 5¢ édition, CFPB services, Paris, 2015, 422.



daha sik1 bir sekilde yonetmeye ¢alismistir®.
1.1.2. Tiirk Hukuku’nda Mevduat Kavraminin Tanimi ve Unsurlari

Mevduat kavrami 5411 sayili Bankacilik Kanunu’nda “Yazili ya da sozlii olarak veya
herhangi bir sekilde halka duyurulmak suretiyle ivazsiz veya bir ivaz karsiliginda,
istendiginde ya da belli bir vadede geri dédenmek iizere kabul edilen paray: ifade eder"
seklinde tanimlanmistir (m.3). Mevduat sozcigi, “tevdiat” sozcigii ile aym kelime
ailesinden gelmektedir. Bu anlamda, “mevduat” kelimesi ile “emanete birakilan nesneler”
anlasilsa da bu kelime bankacilik sektoriinde, gercek veya tiizel kisiler tarafindan ivazli ya
da ivazsiz olarak ve geri 6denmesi sartiyla bankalara tevdi edilen paralar ifade etmektedir.
Baska bir ifadeyle mevduat, mevduat toplama yetkisiyle donatilmis kuruluslarin, halka
duyurulmak suretiyle gercek veya tiizel kisilerden ivazli ya da ivazsiz olarak aldiklar1 ve hak

sahibi tarafindan geri 6deme istemini iceren paralari ifade eder’.

Bu tanimlamalardan yola ¢ikarak, mevduatin varligindan s6z edilebilmesi i¢in su unsurlarin
bulunmasi gerekmektedir: Mevduat konusu para, mevduatin konusunu olusturan paranin,
bunu almaya yetkili kilinmis bir kurulusa tevdi edilmesi, mevduatin kabuliine iliskin hususun
halka duyurulmas: ve son olarak da tevdi edilen paranin mevduat sahibine (mudiye) geri
odenmesidir®. Bu geri 6deme aynen geri 6deme olabilecegi gibi belirli bir faiz ile birlikte
geri 0denmesine iliskin de olabilir. Tevdi kurulusuna yatirilan paranin ivazli ya da ivazsiz
olmasmin séz konusu yatirilan paranin “mevduat” ozelligine herhangi bir etkisi

bulunmamaktadir®.

Kanunda yapilan mevduat taniminda mevduata iliskin doktrinde kabul edilen unsurlarin
tamamina yer verilmemistir. Yukarida ifade edilen ve mevduatin unsurlar1 arasinda yer alan,
“mevduat toplamaya yetkili kilinmig bir kurulus” unsurunun eksik oldugu anlagilmaktadir.
Ancak kanunun 60. maddesinin birinci fikra hiikmiinde, “kredi kuruluslari ile ozel
kanunlarina gére yetkili olanlar disinda hichir gercek veya tiizel kisi aslen veya fer’ an
meslek edinerek mevduat kabul edemez...” denilmek suretiyle bu eksikligin giderildigi
gorilmektedir'®. Mevduatin unsurlar1 arasinda yer alan “halka duyurulma” unsurunun,

ozellikle 1982 yili oncesi iilkede yasanan banker olaylarmin etkisiyle kanuni diizenleme

6 Jean Stoufflet, Droit Bancaire, 9¢ édition, LGDJ, Paris, 2015, 9.

7 Unal Tekinalp, Unal Tekinalp’in Banka Hukukunun Esaslar1, 2. Baski, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2009,
431-433.

8 Tekinalp, 431-433.

% Siileyman Kalender, Banka Mevduati Zamanasimi, Osmaniye Korkut Ata Universitesi iktisadi ve idari
Bilimler Fakultesi Dergisi, C.2, S.1, (Haziran) 2018, 15.

10 Tekinalp, 431.



icerisinde dahil edildigi ifade edilmektedir®’.

“Halka duyurulma” gercek kisileri kapsadigi gibi tiizel kisileri de kapsar niteliktedir.
Bilindigi iizere tiizel kisiler iradelerini organlar1 araciligiyla agiklar (Turk Medeni Kanunu/
TMK m. 50). Tiizel kisilerin organlari ise gergek kisilerden olusur ya da gergek kisilerce
temsil edilir. O halde, mevduat kabul etmeye yetkili kuruluslarin mevduat kabuliine iliskin
duyurularinin, mevduat sahibi gercek kisiler ile tiizel kisilere ait mevduatta tlizel kisiligi

temsil eden gercek kisilere yoneltildigi agiktir'?,
1.1.3. Gine Hukuku’nda Mevduat Kavraminin Tanimi ve Unsurlar1

Mevduat kavrami, L/2013/060/CNT sayili Bankacilik Kanunu’nda “.....talep Uzerine veya
vadesinde ivazli veya ivazsiz olarak geri 6demeye yetkili bir kurum tarafindan kabul edilen

herhangi bir fon....... ” seklinde tanimlanmistir (Gine Bankacilik Kanunu / GBK m.4).

L/2013/060/CNT sayil1 Bankacilik Kanunu’nda “kredi kurumlar: halktan fon almaya, kredi
dagitmaya, fonlart miisterilere sunmaya ve tiim édeme araglarin yénetmeye tek yetkili olan
kurumlardir” seklinde bir duzenleme daha mevcuttur (GBK m.2). Bu hikimlerden, bir
mevduatin kurucu unsurlarinin sunlar oldugu anlagilmaktadir: Bir miktar paranin varligi,
onaylanmig bir kuruma yatirilmasi ve bu miktarin kredi ya da herhangi bir sekilde kullanima
sunulmasi. Bu tutar Gine frangi veya yabanci para cinsinden olabilir ve onaylanmis bir

kuruma yatirilmalidir.

Cogu iilkede oldugu gibi, Gine’de de bankalar ve yetkili kredi kuruluslarinin miisterileriyle
ve lglinci taraf kisi ya da kurumlarla yaptiklar1 islemlerin ¢ogu hesap girisleri yoluyla
gerceklestirilmektedir. Mevduat kabulii olarak adlandirabilecegimiz, halktan geri 0denebilir
fonlar almanin, bu isi yapmaya yetkili kilinmis kuruluslarin tekelinde kabul edilen bir

bankacilik islemi oldugu dogrudur®®,

Odeme kuruluslarina baktigimizda ise, bunlarin sadece ddeme islemlerini gergeklestirmek
amaciyla hesap acgabildikleri goriilmektedir. Bundan dolay1 bir 6deme kurulusu, uhdesinde
acilan hesaba yatirilan fonlar1 kendi hesabina kullanamaz. Dolayisiyla halktan geri
O0denebilir fonlarin alinmasi konusunda bankalar ile 6deme kuruluslarinin ortak bir tekelinin
oldugu sdylenemeyecektir',

Cesitli nedenlerle bankalara para yatirmak miimkiin olsa da mevduatin temel 6zelligi

11 Ali Thsan Karacan, Bankacihk Hukuku, 3. Basim, Legal Yayincilik, Istanbul, 1987, 133.
12 Kalender, 16.

13 Stoufflet, 1.

14 Stoufflet, 3.



bankaya yatirilan paranim ya tutulmasi ya da 6diing verilmesidir®.

Kredi kuruluslar1 ile miisterileri arasindaki iligkide, L/2013/060/CNT sayili Bankacilik
Kanunu’nda “Kredi kuruluslarmmin islemlerinde uyguladiklar: sartlar ve kosullar, ozellikle
kredi ve mevduat faiz oranlari, komisyon ve valor rejimi, Merkez Bankasi talimati ile
belirlenen kosullar altinda kamuoyunun bilgisine sunulmalidir” seklinde belirlenmistir
(GBK m.79). Bu durumda mevduat kavraminin unsurlari arasinda Gine Hukuku
bakimindan da “halka duyurulma” unsurunun varlig1 dikkatleri ¢ekmektedir. Yani mevduat
sahibi miisteriler ile kredi kuruluslar1 ve bankalar arasindaki iliskide kamuoyunu bir sekilde
bilgilendirme ihtiyac1 s6z konusu olmaktadir. Bu bilgilendirme yazili, sozlii veya internet

tizerinden yapilabilir.
1.1.4. Karsilastirma

Yasal hiikiimler farkli olsa da, swrasiyla Tiirk ve Gine bankacilik kanunlarinin 3. ve 4.
maddeleri incelendiginde, mevduat kavraminin ayni sekilde algilandigi ve unsurlar

bakimindan da benzerlik oldugu gérulmektedir.

Bu unsurlar, bir miktar paranin varligi, yetkilendirilmis bir kuruma yatirilmasi, tevdi edilen
paranin kredi olarak serbestge kullanilabilmesi ve sahibine geri ddenmesi, mevduatin
kabuliine iligkin hususun halka duyurulmasidir. Bu kosullardan birinin bulunmamasi,
mevduatin yasal olarak taninmadigi anlamina gelir ve bu nedenle her bir devlet agisindan
herhangi bir yiikiimliiliigii ortadan kaldirir. Bu kosullar mevduat sahiplerinin ve yetkili kredi

kuruluslarinin menfaatinedir.

Belli bir miktar paramin varligi ve bu paramin kredi seklinde serbest birakilmasi kredi
kuruluglart i¢in elverisli kosullardir. Unutulmamalidir ki kredi kuruluslari, mevduat
sahiplerinden topladiklar1 mevduati, sozlesme taraflar1 arasinda kararlastirilan bir siire i¢in
faiz oran1 karsihiginda ihtiyact olanlara kredi vermek suretiyle iiretim ve yatirim

faaliyetlerinin finansmanina, dolayisiyla ekonominin isleyisine katkida bulunurlar.

Paranmn yetkilendirilmis (onaylt) bir kuruma yatirilmas: unsuru, mevduat kabulinin devlet
tarafindan yetkilendirilmis kredi kuruluslarina ayrildigin1 ve bu konuda bir tekel hakkina
sahip olduklarin1 ifade eder. Bu husus mevduat sahiplerinin korunmasi bakimindan
onemlidir. Zira hirsizlik veya yangin durumlarinda kaybolma gibi bir dizi riski 6nler. Ayrica
kredi kurumlarina para yatirmanin devletin para arzini yonetmesini, kamu hazinesinin

yetersiz oldugu durumlarda 6zel bankalar tarafindan verilen krediler yoluyla kamu sektoriine

5 Thierry Bonneau, Droit Bancaire, 13¢ édition, LGDJ, Paris, 2019, 474.



yatirim  yapilmasin

unutulmamalidir.

ekonomi

politikasinin  yonlendirilmesini kolaylastirdigi da

Asagidaki Tablo 1.1, her iki Ulke bankacilik kanunundaki mevduat kavraminin temel

ozelliklerinin karsilastirmali bir 6zetini sunmaktadir.

Tablo 1.1 Tiirk ve Gine Banka Hukuklar1 A¢isindan Mevduat Kavrami

Mevduat Kavrami

Tiirk Hukuku’nda

Gine Hukuku’nda

Yazili ya da sozlii olarak veya
herhangi bir sekilde halka
duyurulmak suretiyle ivazsiz veya

Talep uzerine veya vadesinde
ivazli veya ivazsiz olarak geri

Tanimi bir ivaz kargiliginda, istendiginde Oddemeye yetkili bir kurum
ya da belli bir vadede geri tarafindan kabul edilen herhangi
6denmek Uzere kabul edilen paray1 bir fon olarak ifade edilmistir
ifade eder (Tirk Bank.K. m.3) (GBK m.4)
Para Para
Yetkili kurulus Yetkili Kurulus
Unsurlar Paranin geri 6denmesi Paranin kredi olarak serbestge

Halka duyurulma

tasarruf edilebilmesi

Paranin geri 6denmesi
Halka duyurulma

Mevduat Kabulu Yetkili Kuruluslar Yetkili Kuruluglar

1.2. Mevduatin Hukuki Niteligi

1.2.1. Tirk Hukuku’nda Mevduatin Hukuki Niteligi

Banka ile mevduat sahibi arasinda yapilan mevduat sézlesmesinin hukuki niteligi ile ilgili
kanunda herhangi bir diizenleme mevcut degildir. Doktrinde ise bu husus tartismali olmakla
birlikte Yargitay kararlarinda ise yine farkli donemlerde ¢esitli degerlendirmelerin yapildigi

gorilmektedir'®. Mevduatin hukuki niteligi ifade edilirken, mevduat iliskisini usulsiiz tevdi,

16« . Tirk doktrininde mevduat sézlesmesinin Borglar Kanunu'ndaki hukuki niteligi olduk¢a tartismal

bulunmaktadwr. Zira bu sézlesmeye karz akdi niteligi veren yazarlar oldugu gibi, vedia, usulsiz vedia ve
nihayet vekalet iliskisi olarak nitelendiren yazarlar da vardir. Bu sézlesmelerin her birinin edimin ifa yeri
farkly ilkelere tabidir. Bu itibarla, mahkemece mevduatin, sadece para alacagina yonelik bir odiing sozlesmesi
gibi nitelendirme ile yetkili mahkemenin yoruma dayali olarak belirlenmesi de isabetli bulunmamustir. Kald ki,
yukarida da deginildigi gibi, mahkemenin nitelendirme sekli bakimindan da taraflar arasindaki mevduat
sozlesmesi yalin bir mevduat hesap sozlesmesi olmayip, inan¢h islem sézlesmesini de iceren karma nitelikli bir
sozlesmedir... Yarg. 11.HD., E. 1999/1095,K. 1999/6032, T. 1.7.1999 (www.kazanci.com.tr), E.T. (Erisim
Tarihi): 10.02.2022.

“...Davact ile davali banka arasimda mevduat sozlesmesi iliskisi bulunmakta olup, mevduat sézlesmesi, 6diing
(‘karz) ile usulsiiz tevdi sozlesmelerinin niteliklerini tagiyan kendine ozgii bir sozlesmedir...” Y. 11.HD., E.
2005/ 2326, K. 2006/2222, T. 6.3.2006, (www.kazanci.com.tr), E.T. (Erisim Tarihi): 10.02.2022.
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vedia veya karz sdzlesmesi olarak kabul eden goriisler ¢cercevesinde ayrica mevduatin vadeli
ya da vadesiz olmasina gore farkli goriisler ortaya konularak, bu hukuki yap1 agiklanmaya
calisiimaktadir. Hakim olan goriise gore, vadeli mevduatin hukuki niteligi, Tiirk Borglar
Kanunu'nun (TBK) 386 vd. maddeleri kapsaminda “#iketici odiincii (karz) sozlesmesi”,
vadesiz mevduatta ise bu hukuki iliskinin niteligi “wusulsiiz tevdi” olarak kabul
edilmektedir'’. Bu goriislerin disinda mevduatin, karz, vekalet ve usulsiiz tevdi
sozlesmelerinin unsurlarini i¢inde barindirdigi gerekgesi ile karma yapida bir sozlesme
oldugu da ifade edilmektedir. Mevduatin hukuki niteligini ortaya koyan diger bir goris ise,

mevduat sdzlesmesinin kendine 6zgii yapisi olan (sui generis) bir sézlesme oldugudur®,

Paranin mevduat sahibi tarafindan bankaya yatirilmasiyla beraber miisterinin bankaya karsi
bir alacak hakki ortaya ¢ikar. Mudi yani mevduat sahibi, mevduat iligkisi kapsaminda
mevduatin kendisine geri ddenmesini her zaman isteyebilir'®. Buna karsin vadeli ve ihbarli
mevduatta, mevduat sahibi diledigi zaman bankadan mevduatin1 geri alamaz. Vadeli
mevduatta, vadenin gelmesini bekleme zarureti dogdugu gibi ihbarli mevduatta ise, paranin
cekilecegi tarihten 7 giin once mevduat sahibinin yazili bir talebinin (ihbarinin) olmasi
gerekmektedir. Ancak ihbarli mevduatta, bankanin 7 giinlilk ihbar siiresi ge¢cmeden

miisterisine 6deme yapmasina da hukuki bir engel bulunmamaktadir.

Mevduatin hukuki niteligini ortaya koyan goriislerden birincisi, mevduat iligkisinin karz,
yani tiiketim ddiincii sdzlesmesi olduguna yoneliktir®. Tiiketim 6diincii s6zlesmesi, TBK
386 vd. maddelerinde hiikiim altina alinmistir. Buna gore, “tiketim oOdiincii sozlesmesi,
odiing verenin, bir miktar paray! ya da tiiketilebilen bir seyi odiing alana devretmeyi, édiing
alamin da ayni nitelik ve miktarda seyi geri vermeyi iistlendigi sozlesmedir”. Tuketim
odiincii sozlesmesinde, ddiing verilen sey, tevdi edilenin miilkiyetine gegcmektedir. O halde
O0diing alan, bu sey tizerinde miilkiyet hakkindan kaynaklanan tiim yetkileri
kullanabilecektir. Mevduat iliskisinde banka miisterisi bir miktar parayr bankaya

devretmekte, banka ise aymi nitelikteki seyi ivazli ya da ivazsiz olarak miisterisine geri

“...Dava, bankacilik isleminden kaynaklanan alacak istemine iliskindir. Bankalar kendilerine yatirilan
paralart mudilere istendiginde veya belli bir vadede ayni veya misli olarak iade etmekle yiikiimliidiir (4491
sayult Yasa ile degisik 4389 Sayili Bankalar Kanunu 10/4 ve 5411 sayili Bankacilik Kanunu’ nun 61. maddesi)
Bu tamimlamaya gore, mevduat sézlesmesi odiing ile usulsiiz tevdi sozlesmelerinin niteliklerini tasiyan kendine
ozgii bir sozlesmedir...” Y. 11HD., E. 2016/1265, K. 2016/9383, T. 6.12.2016, (www.kazanci.com.tr), E.T.
(Erigim Tarihi): 10.02.2022.

17 Tekinalp, 436; Mustafa Ceker, Hukuki Yoniiyle Banka Mevduati, 2004 Basim Tarihi, Karahan Yaymcilik,
Adana, 2004, 25.

18 Yagar Alici, Bankaciik Kanunu Serhi, , On Iki Levha Yaymcilik, Istanbul, 2007, 65.

¥ Alicy, 62.

2 fbrahim Kaplan, Banka Hesab1 Tiirleri, Hesap Sahibinin ve Hesap Tiirliniin Tayininde Uygulanacak
Kurallar, Ankara Universitesi Siyasal Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C.49, S.1, 1994, 280 vd.
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vermeyi taahhiit etmektedir. Bankaya tevdi edilen paranin miilkiyetinin bankaya ge¢mesi

nedeniyle s6z konusu hukuki iliskinin niteligi tiikketim 6diincii olarak ifade edilmektedir?.

Yargitay’ 1in da bir donem banka ile mevduat sahibi arasindaki hukuki iliskiyi karz olarak
nitelendirildigi goriilmektedir?2. Mevduat iliskisinin hukuki yoniinii agiklayan diger bir goriis
ise, mevduatin bir usulsiiz tevdi olduguna yonelik 3182 sayili Bankalar Kanunu’nun

yiiriirlikte oldugu dénemdeki Yargitay’mn eski goriisiidiir?.

Usulsiiz tevdi TBK’nin 570. maddesinde, “misli seylerin saklanmasi” bashgi altinda,
“Saklayanmin kendisine birakilan parayir aynen geri vermek zorunda olmaksizin mislen geri
vermesi agtk¢a veya ortiilii olarak kararlastirilmigsa, o paranin yarar: ve hasari kendisine
ait olur” seklinde hiikiim altina almmistir. Goriildiigii gibi usulsiiz tevdide, saklama
amacinin 6n planda tutuldugu bir sdzlesme tipi olmakla birlikte kural olarak faiz s6z konusu
degildir. Baska bir ifadeyle bankalara para yatiran mevduat sahiplerinin asil amaci paranin

isletilmesinden ziyade paranmin korunmasina yoneliktir?*

. Usulsuz tevdi bu yonleriyle
incelendiginde, niteligi itibariyle vadesiz mevduat iliskilerine uygun diistiigii sdylenebilir.
Vadesiz mevduatta, banka karsiliginda bir faiz ya da baska bir ad altinda {icret 6demeksizin
misterisinin kendisine tevdi ettigi parayr kullanmakta ve miisterisinin talep etmesi

durumunda paray1 miisterisine derhal iade etmektedir.

Mevduat sozlesmelerinde, banka calisanlarinin, mevduat islemlerini takip etmesi, hesaba
faiz girdilerinin eklenmesi gerektigi hallerde faizin tahakkuk ettirilmesi ya da vadeli
hesaplarda vade bitiminde vadenin yenilenmesi gibi durumlarda, banka ile miisteri arasinda
ayn1 zamanda bir vekalet iliskisinin dogdugu kabul edilmektedir. Mevduat s6zlesmesinin, bu
hususlar da dikkate alinarak yukarida ifade edilen tiiketim 6diincii, usulsiiz tevdi ve vekalet

sOzlesmelerini i¢inde barindiran karma bir s6zlesme oldugu da kabul edilebilir?.

Karma yapili sézlesmelerde, kanunda 6ngoriilen s6zlesmelerin unsurlari sézlesme 6zgiirliigii
sinirlar1 ¢ergevesinde bir araya gelerek yeni bir s6zlesme meydana gelmektedir. Tekinalp’ e
gore, mevduat sahibinin asil amacimin paranin saklanmasindan ziyade isletilerek kar elde
edildigi vadeli ve ihbarli mevduat iligkilerinde, somut durumun o6zelliklerinden

kaynaklanabilecek ayrik durumlarin sakli kalmasi sartiyla 6diing ve vekalet sdzlesmesi s6z

21 Hikmet Kiiney, Banka Teknigi, 5. Baski, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara, 1986, 2.
22 “Banka ile tevdiat sahibi arasinda tahassiil eden miinasebet bir karz miinasebetidir”, Yarg.TD., K.
1812/3707, T. 17.5.1955, naklen, Ceker, 26.
B Yarg. TD, K. 2027/896, T. 7.4.1944, naklen, Tekinalp, 438.
24 Tekinalp, 438.
%5 Ceker, 29.
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konusu olur?®.

Son yillarda Yargitay’in da hakli olarak kabul ettigi ve ayni zamanda doktrinde de
benimsenen gorlise gore, mevduat sozlesmesi, kendine 0zgii yapisi olan (sui generis)
sozlesme niteligindedir?’. Bu goriisiin benimsenmesi, mevduat iliskisinin kanunda dngoriilen

sozlesme tiplerinden herhangi birine uygun diismemesinden kaynaklanmaktadir®®,

Yargitay’in ge¢cmiste mevduat iliskisinin hukuki niteligine yonelik farkli kararlar1 olsa da

son yillarda istikrarl bir sekilde bu goriis dogrultusunda kararlar verdigi goriilmektedir?®.

llgili kararlarda mevduatm, agirlikli olarak belirli bir kir elde amaciyla bankalara tevdi
edilmesinden dolay1 karz akdine yaklastigi, ancak paranin giivenilir bir kurum olan
bankalarda saklanmasi amaci da giidiildiigii igin vedia yani saklama s6zlesmesini hatirlatan,
ancak iki sozlesme tipine de tam manasiyla uymayan kendine 6zgii bir sézlesme oldugu
vurgulanmaktadir. O halde mevduata iligkin uyusmazliklarda, kiyas yoluyla ve niteligine
uygun distiigi ol¢iide tiiketim 6diincii (TBK m. 386 vd.) ve istisnai durumlarda saklama

sozlesmeleri (TBK m. 561 vd.) hiikiimleri uygulama alani bulmas: gerekecektir’,

1.2.2. Gine Hukuku’nda Mevduatin Hukuki Niteligi

Gine Hukuku’'nda da mevduat s6zlesmesinin hukuki niteligi kanunla diizenlenmemistir ve
cok az sayida metin buna atifta bulunmaktadir. Bu anlamda mevduat kavramimin hukuki

niteligine iliskin degerlendirmelere ge¢gmeden 6nce, bu kavramin ve dolayisiyla mevduat

2% Tekinalp, 438.

27 Mevduat sahibine, banka calisan1 tarafindan bos bir dekonta imza attirilmasi neticesinde, calisan banka
personelinin, miisteri hesabindan usulsiiz para aktarilmasina iliski agilan bir davada Yargitay iiyesinin karsi oy
yazisinda ifade edildigi lizere, “Mevduat, Bankacilik Kanunu'nun 3. maddesinde tanimlanmis olup yerlesmis
Yargitay kararlarina gore édiing ve usulsiiz tevdi akdinin unsurlarini icinde barindiran karma ve kendine ozgii
bir sozlegsmedir”, Yarg. 11.HD., E. 2014/12685, K. 2016/963, T. 28.1.2016, (www.kazanci.com.tr), E.T.
(Erigim Tarihi): 10.02.2022.

28 Kalender, 19.

2 Yarg. 4.HD., E. 2015/15817, K. 2016/6449: “Bankalar kendilerine yaturilan paralart mudilere istendiginde
veya belli bir vadede ayni veya misli olarak iade etmekle yiikiimliidiirler. Bu tamimlamaya gére mevduat édiing
(karz) ile usulsiiz tevdi sozlesmelerinin niteliklerini tastyan kendine ozgii bir sozlesmedir. Bunun sonucu olarak
mevduatin niteligine uygun diistiigii oranda 6ding (karz) veya usulsiz tevdi hiikiimlerinin kiyasen uygulanmast
gerekir. BK'min 306. ve 307 maddeleri uyarinca odiing alan, akdin sonunda odiing verilen paray iade ve eger
kararlastirimissa faizi ile iadeye mecburdur. Ayni Kanun'un 372/1 madde uyarinca usulsiiz tevdi de paranin
nef’i ve hasart mutlak sekilde saklayana gectigi icin ayrica agiklamaya gerek kalmadan saklayan bu paray
kendi yararina kullanabilir. Ancak mudi'nin istedigi zamanda iade ile yiikiimliidiir. Bankalar tirli bahanelerle
yararlandiklart bu mevduati mudilere iadeden kaginamazlar”’; Yarg. 12.HD., E. 2001/1313, K. 2001/2890, T.
16.2.2001; Yarg. 2.HD., E. 2004/6537, K. 2004/10591, T. 29.4.2004; Y. 12.HD E. 2010/21646, K. 2011/2512
T. 3.3.2011: “Mevduat yatirma, agirlikli olarak esas itibariyle belli oranda faiz elde etme amacina yoneldigi
igin karz akdine daha ¢ok yaklasan, ancak giivenilir bir kurumda parayr muhafaza etme fikri ile vedia akdini
hatirlatan kendine ozgii bir akit tipidir. Mevduata uygulanacak hiikiimler, ancak kiyas yolu ile ve niteligine
uygun diigtiigii Olgiide karz akdi hikimleri ve istisnai hallerde vedia akdi hiikiimleri olacaktir”, naklen,
Kalender, 19, dn.13.

30 Alicy, 65.
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iliskisini kuran sozlesmenin bankacilik uygulamasmin bir iriinii oldugunu ve Yyasal

cercevesinin esas olarak igtihata ve doktrine dayandigini ifade etmemiz miimkiindiir.

L/2013/060/CNT sayili Bankacilik Kanunu’na gore, ".......... bir bankanmin halktan ozellikle
mevduat adi altinda topladigi fonlar,........ iade etmeyi taahhiit ederek kendi hesabina
tasarruf etme hakkina sahip oldugu fonlardir" (GBK m.3). Burada bankanin fonlar tizerinde
serbestce tasarruf edebilecek olmasi, aynen ya da diger deyisle esdeger iade etme
zorunlulugunun bulunmamasi nedeniyle, mevduat Gine Hukuku kapsaminda usulsiiz bir

tevdi (usulsiiz vedia sdzlesmesi) olarak algilanmaktadir®®.

Mevduatin usulsiiz tevdi olarak nitelenebilmesi icin hem maddi hem de psikolojik yonlerinin
mevcut olmasi gerekir. Maddi acidan bakildiginda, usulsiiz tevdi sadece takas edilebilen
seylerle ilgili olarak diisiiniilebilir. lade etmek icin misli bir karsiligin olmas1 gereklidir.
Ornegin bir miicevher parcasmin tevdiat1 usulsiiz tevdi olamaz, ¢linkii sadece ayni olarak
iade edilebilir. Psikolojik agidan bakildiginda, taraflar iadenin misli bakimdan esdeger
olmasi gerektigi konusunda anlagmis olmalidir. Taraflarin bu niyeti veya iradesinin herhangi
bir yolla tespiti mimkundir. Burada 6nemli olan mevduat sozlesmesinin Kkendisinin
kanitlanmas1 degil, taraflarin s6z konusu niyetinin tespit edilebilir olmasidir ve bunun

kamitlanmasi da herhangi bir sekle bagh degildir2.

Gine Hukuku bakimindan mevduatin hukuki niteligi genel itibariyla bakildiginda, yukarida
belirttigimiz iizere, usulsiiz tevdi (vedia sdzlesmesi) niteliginde goriilmekte, mevduat tiirleri
bakimindan ise karma ya da kendine 6zgii sozlesme 6zellikleri 6n plana ¢ikmaktadir. Vadeli
mevduat, tasarruf mevduati ve misterek (ortak) mevduatin hukuki niteligi, “karma
sozlesme” olarak kabul edilmektedir®®. Doktrinde anilan tiirlerin karma sdzlesme olarak
nitelendirilmesi, sozlesme 6zgiirligii ilkesi hatirlatilarak dile getirilmektedir. Bilindigi {izere
Medeni Kanun'un sozlesme ozgiirliigiine atifta bulunan 1102. maddesi "Herkes, sézlesme
yapip yapmamakta, diledigi sozlesmeyi yapmakta, kanunun koydugu sinirlar ig¢inde bunlarin
icerik ve bicimini belirlemekte serbesttir. Sozlesme o6zgiirliigii, kamu diizenine iliskin
kurallarin ihlaline izin vermez" hiukminl icermektedir. Sozlesme Ozgirligi ilkesi,
sOzlesmenin hem 06zii hem de sekli bakimindan tanimlanmaktadir. Bu tanimdan da
anlagilacag1 lizere sozlesme Ozgiirliigii, kisinin sozlesmenin tarafini segcme 6zgiirliigiini,
sozlesme yapip yapmama Ozgiirliiglinii ve sozlesmede yer alacak unsurlar1 belirleme

ozgiirliigiini icermektedir. Bu husus, sozlesmede halihazirda mevcut olan yasal ¢ergeveye

31 Philippe Malaurie, Droit des Contrats Spéciaux, 12¢ édition, LGDJ, Paris, 2022, 425.
32 Alain Bénabent, Droit des Obligations, 20 édition, , Dalloz, Paris, 2023, 148.
33 Steph Camille, Le dépdt en droit, DDJ, Paris, 2016, 3.
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yeni unsurlar veya 0zellikler eklenebilecegi anlamina gelir. Boyle bir konsepte kavusturulan
bir sézlesme bakimindan ise genel kurallar, Medeni Kanun'un 1105. maddesinde belirtildigi
lizere, 6zel olarak taraflarca belirlenen kurallarm yoklugunda gegerlidir®*. Bu bakimdan
vadeli bir mevduat ya da ortak mevduat olarak adlandirilan tiirler, kanaatimizce bir kisim
Tiirk Hukuku doktrini ve igtihatlarinda da benimsendigi iizere, usulsiiz tevdi, 6diing ve
vekalet sozlesmesi unsurlarinin bazilarmin yer aldigi ve sézlesme oOzgirligli ilkesi

dogrultusunda karma bir yapida karsimiza ¢iktig1 bir hukuki nitelik arzetmektedir.

Vadesiz mevduatlarin hukuki nitelik degerlendirmelerine bakildiginda ise, "kendine 6zgi
yapist olan sozlegsme™ goristi agirlikli olarak benimsenmektedir. Kendine 6zgl yapisi olan
sOzlesme, kanun tarafindan tanimlanan geleneksel sozlesme kategorilerine girmeyen bir
sozlesmedir. "Kendine 6zgl yap:da" terimi Latince’den gelmektedir. Belirli ¢zellikleri
nedeniyle benzersiz veya 6zel olan bir sdzlesmeyi tanimlamak i¢in kullanilmaktadir. Bagka
bir deyisle “kendine 6zgu yapist olan sozlesme”, alisilagelmis kaliplara uymayan ve hukuki
sonuclarinin 6zel olarak tespit edilmesi gereken bir s6zlesme tiirli olarak ifade edilebilir. Bu
baglamda vadesiz mevduati, uygulamanin ve igtihat hukukunun gelisimini sagladig:

“kendine dzgii yapisi olan bir sozlesme” olarak nitelendirmek miimkiindiir®.

Hukuki niteligi usulsiiz tevdi, karma ya da kendine 6zgii yapisi olan sézlesme olsun, bu
sozlesmeden Ozellikle banka bakimindan 6nem arzeden birtakim yiikiimliiliikler dogar. Bir
mevduat hesabi agilmasi igslemi sonrasinda, banka, miisterilerinden aldigi fonlar iizerinde
serbestce tasarrufta bulunabilir. Ancak mevduat sahibinin talebi {izerine esdeger tutari iade
etmekle ylkimlidiar. Yani mevduat s6zlesmesi bankaya iki ana yukumlultk yikler: Fonlar
koruma yiikiimliiltigii ve muhtemelen Ongorildiigii takdirde faiziyle birlikte iade etme
yiiktimliiliigii. Anilan hukuki iliskinin vadesiz mevduat olarak karsimiza ¢ikmasi durumunda
ise, fonlar bankaya yatirilmis olsa bile, herhangi bir zamanda miisterinin talebi lizerine iade

edilmesi gerekliligi s6z konusudur®.

Banka, mevduat olarak kendisine emanet edilen fonlar1 kendi parasiymis gibi 6zenle koruma
yiikiimii altindadir (GMK m.1927). Daha spesifik olarak koruma yiikiimliiligii sunlari igerir:
Ozellikle hirsizhiga kars1 koruyarak mevduatin saklanmasi; herhangi bir hasar veya kayba

ugramamasi i¢in mevduatin korunmasi.

Mevduat iade edilmezse, mevduat s6zlesmesi hiikkiimsiizdiir. Zira bu sozlesmede taraflar

3 Camille, 3-4.
%5 Emile Becqué, Le Traité Pratique Des Droits Civils, 2¢ édition, LGDJ, Paris, 2006, 959.
3 Camille, 2.
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(banka ve miisteri) mevduati tutma ve iade etme konusunda anlasmislardir. Banka,
mevduati, mevduat sahibinin ilk talebinde oldugu gibi aynmi durumda iade etmekle
yukimludur (GMK m.1944). Baska bir deyisle, mevduat sahibinin sozlesmeyi tek tarafl
olarak bildirimde bulunmaksizin feshetme hakki vardir. Bu nedenle banka, mevduat sahibi
talep eder etmez mevduati iade etmeye her zaman hazir olmalidir. Bu talep sozli olarak
veya baska sekilde gerceklestirilebilir. Mevduati iade etme yiikiimliiliigiiniin yerine

getirilmesi mevduat sdzlesmesini sona erdirir (GMK m.1945).

Mevduati koruma yiikiimliliigi bankanin asli yiikiimliliigiidir ve yerine getirilmemesi
mUmkiin degildir. Buna aykiri bir davranis s6z konusu oldugunda kusurlu olmadigini

kanitlama yiikiimii ise bankaya aittir (GMK m.1928).

1.2.3. Karsilastirma

Bankacilik sistemi bir ekonomi i¢in hayati 6nem tasir ve mevduatlar bankalarin kazang
kaynaklarinin biiyiik bir boliimiinii olusturur. Bugiine kadar mevduatin hukuki niteligi ne

Turk ne de Gine Hukuku’nda diizenlenmistir.

Mevduatin hukuki niteligine iliskin yasal cergeve esas olarak igtihat hukuku ve doktrine
dayanmaktadir. Turk Hukuku’nda, mevduatin tiiriine bagli olarak mevduatin hukuki niteligi
konusunda goris farkliliklari bulunmakta olup; bu goriisler mevduat sdzlesmelerini usulsiz
tevdi, karz veya kendine 6zgii yapisi olan sézlesme olarak nitelemektedir. Gine Hukuku’nda
ise genel nitelendirme usulsiz tevdi yoniinde olmakla birlikte, tirlere gére karma ve kendine

0zgii yapisi olan sézlesme nitelendirmesi de yapildig goriilmektedir.

Her iki iilke banka hukuku baglaminda karsilastirdigimizda, mevduat sozlesmelerinin
hukuki niteligine iliskin degerlendirmenin benzesmedigini gérmekteyiz. Tiirk Hukuku’nda
vadesiz mevduat genel olarak usulsiiz tevdi olarak nitelendirilirken, Gine Hukuku’nda ise
vadesiz mevduat kendine ozgii yapida sozlesme seklinde degerlendirilmektedir. TuUrk
Hukuku’nda vadeli mevduat genel olarak karz (6diing) sozlesmesi olarak, Gine Hukuku’nda

ise karma sozlesme olarak nitelendirilmektedir.

Asagida yer alan Tablo 1.2, her iki iilke banka hukuklar1 kapsaminda mevduat

sOzlesmelerinin hukuki niteligine iliskin karsilastirmali bir 6zet sunmaktadir.
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Tablo 1.2 Tiirk ve Gine Banka Hukuklar1 A¢isindan Mevduat S6zlesmelerinin Hukuki

Niteligi

Mevduatin Hukuki Niteligi

Mevduat TUuru

Gine
Hukuku’nda

Sozlesme Tiirl

Tirk Hukuku’nda

Sozlesme Tiird

Vadesiz Mevduat

Kendine 6zgu
yapida sozlesme

Usulstiz Tevdi

Vadeli Mevduat

Karma s6zlesme

Tuketim dduncu (karz)
sOzlesmesi

Tasarruf Mevduati

Karma sézlesme

Tuketim 6duncu (karz)
sozlesmesi/ Karma
so0zlesme

ihbarli Mevduat

Tuketim ddunct (karz)
s6zlesmesi/ Karma
so0zlesme

Birikimli Mevduat

Tiketim ddunci (karz)
s6zlesmesi/ Karma
sozlesme

Ortak Mevduat

Karma s6zlesme

Profesyonel Mevduat
[Ticari Mevduat

Karma sozlesme

Tuketim dduncu (karz)
sOzlesmesi/ Karma
sOzlesme
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IKINCi BOLUM

MEVDUAT TURLERI

Banka mevduatlari modern bankacilik sisteminin 6nemli bir parcasidir. Bireylerin ve
isletmelerin  paralarini  giivenli bir sekilde yatirmalarin1 ve belirli avantajlardan
yararlanmalarin1 saglarlar. Her birinin kendine has onemi ve 6zellikleri olan farkli banka

mevduati turleri vardir.

flk banka mevduat: tiirii vadesiz mevduattir. Bu, ddemeler ve nakit cekme gibi giinliik
islemler i¢in kullanilan bir mevduattir. Vadesiz mevduatlar, sahiplerinin istedikleri zaman
para yatirmalarina ve ¢ekmelerine olanak taniyan biiyiik bir esneklik sunar. Ayrica ¢ek
yazmak ve havale yapmak icin de kullamlabilirler. Ikinci tiir banka mevduati tasarruf
mevduatidir. Tasarruf mevduatlart uzun vadeli tasarruflar i¢in tasarlanmistir. Genellikle
vadesiz mevduatlardan daha yiliksek bir faiz oram1 sunarlar ve mevduat sahiplerinin
paralarin1 zaman iginde bilylitmelerine olanak tanirlar. Tasarruf mevduatlari, bir ev satin
almak veya emeklilige hazirlanmak gibi uzun vadeli finansal hedeflere ulagsmak igin
kullanilabilir. Bir diger 6nemli mevduat tirii vadeli mevduatlardir. Bunlar, mevduat
sahibinin parasini 6nceden belirlenmis bir siire boyunca bankada birakmayi taahhiit ettigi
sabit vadeli sozlesmelerdir. Karsiliginda banka, genellikle tasarruf mevduatlarindan daha
yiiksek olan sabit bir faiz orani sunar. Vadeli mevduatlar kisa vadeli yatirimlar olarak kabul

edilir ve genellikle belirli bir siire icinde biiylik miktarlarda para biiyiitmek i¢in kullanilir.

Bu bolumde, Turk ve Gine Hukuku kapsaminda mevduat tiirleri ele alinip karsilastirmalari
yapilmaya c¢alisilacaktir. Bu karsilastirmanin  sonunda, her iki iilke banka hukuku
bakimindan da ortak olan mevduat tiirleri ile ortak olmayan tiirlerin yer aldig1 bir tablo ile

mevduat tiirlerinin karsilastirilmasina yonelik bir 6zet yapilmis olacaktir.

16



2.1. Tiirk ve Gine Banka Hukuklarinda Ortak Olan Mevduat Tiirleri
2.1.1.Tasarruf Mevduati

2.1.1.1. Turk Hukuku’nda

5411 sayili Bankacilik Kanunu’nda tasarruf mevduati; “mevduat bankalar: nezdinde
actirtlan, gergek kisilere ait ve miinhasiran ¢ek keside edilmesi disinda ticari iglemlere konu
olmayan mevduat hesaplart" olarak tanimlanmaktadir (m.3). Tasarruf mevduati gercek
kigiler tarafindan tiirlii zahmetlere katlanilarak biriktirilen bir miktar paray:r ifade eder ve
banka hukuku mevzuatina bakildiginda, tasarruf mevduatinin, mevduatin énemli bir tiirii
oldugu goriiliir. Devletin bankacilik sektoriine yonelik diizenleme ve denetim yoluyla

miidahalesinin temeli de &ncelikle tasarruf mevduatinin korunmasi diisiincesine dayanir®’.

Kanundaki tanimda banka ile tasarruf mevduati sozlesmesi yapabilecek olanlarin sadece
gercek kisiler olabilecegi diizenlenmistir. Mali sistem dahilinde korunmasi gerekenler
acisindan yerinde bir diizenleme olmakla birlikte, diizenlemenin amaci dikkate alindiginda,
gercek kisiler gibi korunmasi gerekli sosyal amaclh vakif, dernek ve sosyal yardimlagma
sandiklarinin dahil edilmemesi eksiklik olarak dikkat ¢ekmektedir. Bu nedenle biz de
38

tasarruf mevduat1 sozlesmesi yapacak olanlarin gercek kisilerle sinirli olmamasi goriisiine

katilmaktay1z.

Bankacilik Kanunu’ndaki tasarruf mevduati tanimina iliskin diger bir husus da tasarruf
mevduat1 hesaplar1 {izerinde ticari islemler yapilmamasi gerektigi noktasidir. Tanimda
..... miinhasiran ¢ek keside edilmesi disinda ticari islemlere konu olmayan...." seklinde bir
ibare yer almaktadir. Bu ibare ile kanaatimizce ¢ek kesidesi disindaki ticari is ve islemler
icin tasarruf mevduati hesaplarinin kullanilamayacagi vurgulanmak istenmistir. Ancak farkli
sekillerde yorumlanmaya miisait bir duruma yol agmistir. Zira ¢ek keside etmek TTK.780
vd.’de diizenlenmis mutlak bir ticari istir ve neden sadece ¢ek kesidesi istisna tutularak diger
ticari islemlere bu hesaplarin konu olamayacagi diizenlenmistir, sorusunu akillara
getirmektedir. Burada bizim de katildigimiz goriis, tasarruf mevduati hesabi tizerinden ¢ek
diizenlenerek yapilan islemlerin, bu mevduat tiiriini "ticari mevduat" haline

doniistirmeyeceginin vurgulandigini kabul yoniindedir®®. Boylece vadesiz tasarruf mevduati

37 Seza Reisoglu, Bankalar Kanunu Serhi, Dogus Matbaa Yayincilik, Ankara, 2000, 270.
3 Yagar Karayalgin, Tasarruf Mevduati Sigorta Fonu, Bankalar ve 70 Sayih KHK Sempozyumu, Bildiriler-
Tartismalar, Ankara, 1984, 306.
% Erdogan Moroglu, Yeni Bankalar Kanunu Uzerine Diisiinceler, Ernst Hirsch’in Amisina Armagan,
Ankara, 1986, 179.
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sozlesmesinde, mevduat sahibine her defasinda hesabindan para c¢ekip 6deme yapmak
yerine, bunu ¢ekle yapabilme olanagi saglanacaktir. Alman Hukuku’nda ise Kreditwesen
Gesetz (KWG) m.21 hiikmii uyarinca, tasarruf mevduati hesaplari iizerine ¢ek keside etmek
miimkiin degildir. 5411 sayili Bankacilik Kanunu’nda tasarruf mevduati hesaplarinin ¢ek
kesidesi i¢in kullanilabilme imkéni, tasarruf mevduati sahibi gergek kisilere 6deme kolayligi
saglama amaciyla verilmis goziikmektedir. Ancak vadesiz tasarruf mevduati sdzlesmesini
gercek kisi tacir de yapabilir ve yiiksek meblagl bir vadesiz tasarruf mevduati hesabindan
pekala ticari bir is i¢in bu hesap lizerine ¢ek keside edebilir. Zira ¢ek kesidesinin bir {ist

smir1 yoktur??,

Tasarruf mevduati, bankacilik sisteminin standartlarina uygun olarak hesaplanan bir oranda
faiz kazanir. Faiz 6demeleri taraflar arasindaki s6zlesmenin haftalik, aylik veya yillik olarak
yapilmasina gore farklilik gosterir. Paranin Tiirk Lirasi (TL), doviz ve hatta altin cinsinden
olmasi fark etmeksizin ¢ok cesitli seceneklerde bu hesap acilabilir. Ayrica kisilerin her bir
bankadaki tasarruf mevduati hesabi i¢in 400.000 TL’lik bir tavan dahilinde sigortalanmasi

s6z konusudur??,
2.1.1.2. Gine Hukuku’nda

Gine Hukuku’nda tasarruf mevduati, “genellikle bir banka veya finans kurumunda agilan ve
yiiksek diizeyde finansal giivenlik karsiliginda yalnizca miitevazi bir getiri sunan mevduat”

seklinde tanimlanmaktadir (GBK m.1).

Bir tasarruf mevduati, genellikle sahibinin siirl sayida islemi ve para transferini tcretsiz
olarak gercgeklestirmesine izin verir. Gine'de para ¢ekme sayisi ayda 3 kez ile sinirlidir.
Tasarruf mevduatlari, tahvil ve hazine bonolarindan daha diisiik faiz 6der. Bu nedenle bu
mevduatlarda uzun siire para tutulmasi tavsiye edilmez. Tasarruf mevduatlar genellikle cari

harcamalara yonelik olmayan paray1 saklamak icin kullanilir®?,

Tasarruf mevduati hesaplar1 hususunda iki kategori s6éz konusudur. Birinci kategoride faiz
oran1 ve tavam devlet tarafindan diizenlenen hesaplar yer alir. lkinci kategoride ise
bankalarin kendi kurallarini belirledigi ve onlar tarafindan tanimlanan genel kosullara gore

diizenlenen hesaplar bulunmaktadir. Devlet tarafindan diizenlenenler vergiye tabi degilken,

40 M. Fahrettin Onder, Banka Hukukunda Tasarruf Mevduati Sozlesmesi, Siileyman Demirel Universitesi
iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C.8, S.1, 2003, 94.
41 Faaliyet Raporu, https://www.tmsf.org.tr, Erisim Tarihi: 01.03.2023.
2 Epargne et Investir, https://www.orabank.net/fr/filiale/guinee, Erisim Tarihi : 11.01.2021.
18



digerleri alinan faiz {izerinden %30 vergiye tabidir*,

Vadeli mevduatlar gibi diger mevduatlarin aksine tasarruf mevduatlarinin vade tarihi ve
dolayisiyla sabit bir vadesi yoktur. Bir tasarruf mevduatindan para ¢ekmek ve 6deme
yapmak ¢ok az kural ve kisitlamaya tabidir. Bagka bir ifadeyle tasarruf mevduati hesabina
istenildigi zaman para yatirmak miimkiindiir. Faiz miktar1 para yatirildigr veya c¢ekildigi

zaman belirlenir**,

Bir tasarruf mevduatinin en 6nemli avantajlarindan biri likiditesidir. Yani bu hesaba yatirilan
fonlara yerel subelerden, ATM'lerden veya internet lizerinden giinlin 24 saati erisilebilir.
Tasarruf mevduatlari, belirli harcamalar veya uzun vadeli hedefler i¢in kenara para koymak
icin yararl olabilir. Bir tasarruf mevduati hesabi is kayb1 veya hastalik gibi 6ngoriillemeyen
olaylarla basa ¢ikmak igin de kullanilabilir. Bu tir bir hesaba yatirilan para genellikle

ortalama %1 ila %3 arasinda miitevazi bir getiri saglar®,

Gine bankacilik mevzuati ve sistemi agisindan iki tiir tasarruf mevduati hesab1 karsimiza
¢ikmaktadir. Bunlardan biri normal (adi) tasarruf mevduati, digeri ise pozitif (art1) tasarruf
mevduati hesabidir. Normal tasarruf mevduati hesabi, miisterinin talebi iizerine agilan ve
smirli sayida para ¢ekme isleminin yapilabildigi mevduattir. Bu hesap tlrl esnektir, ihtiyag
duydugunuzda erisilebilirdir, faiz getirir ve hepsinden 6nemlisi kendi hizinizda ve goniil
rahathigiyla tasarruf etmek i¢in idealdir. Normal tasarruf mevduati 1 franktan itibaren vergi
hari¢ yillik %3 oraninda iicretlendirilir. 1 GNF’den az ve 5.000.000 (bes milyon) GNF’den
fazla bakiyeler i¢in 6deme yapilmaz. Hem para yatirma hem para ¢ekme islemlerinde,
yatirma islemini takip eden iki haftanin 1. giiniinden itibaren faiz tahakkuk ettirilir. Para
yatirma islemleri bir 6nceki iki haftanin son giiniinden itibaren faizsiz olarak kabul edilir ve
para ¢cekme basma 590 GNF cezaya tabi olarak ayda 2'den fazla para c¢ekme islemi

yapilamaz*®.

Pozitif (art1) tasarruf mevduati hesabi ise, normal tasarruf mevduati hesaplarindan daha
yuksek getirili bir mevduat olup, hesap agma sirasinda bilinen bir faiz oranina ve miisterinin
ithtiyaclarma bagli bir mevduat siiresine sahiptir. Bu hesaplar ile normal tasarruf mevduati
hesaplar1 arasindaki agik fark, pozitif tasarruf mevduatinin normal tasarruf mevduatindan

daha fazla faiz kazanmasi ve her iki tarafin (banka ve miisteri) anlasmasiyla daha fazla para

4 Tout Savoir Sur Le Compte D’Epargne, https://guinee.societegenerale.com/fr, Erisim Tarihi : 15.07.2022.
4 Epargne et Investir, https://www.orabank.net/fr/filiale/guinee, Erisim Tarihi : 11.01.2021.
4 Epargne et Investir, https://www.orabank.net/fr/filiale/guinee, Erisim Tarihi : 11.01.2021.
4 Tout Savoir Sur Le Compte D’Epargne, https://guinee.societegenerale.com/fr, Erisim Tarihi : 15.07.2022.
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cekme imkan1 sunmasidir®’.
2.1.1.3. Karsilastirma

Tasarruf mevduati, bir banka veya benzeri bir kurumda bulunan, faiz getiren ve genellikle
dogrudan 6deme yapmak igin kullanilamayan vadesiz bir mevduattir. Tasarruf sahiplerinin
birikimlerini gelecege doniik olarak bu tlrde mevduat hesaplarina yatirdiklart
diistintildiigiinde, tasarruf mevduati hesaplarinin devletler tarafindan korunmasi sosyal ve
ekonomik istikrarin da bir dlgiide glivencesi niteligi arzeder. S6z konusu olgusal gerceklik,
Tiirk ve Gine bankacilik mevzuatinin tasarruf mevduati sahiplerinin birikimlerini belirli

oranda garanti altina almak ve korumak i¢in aldig1 6nlemlerin kaynagini teskil etmektedir.

Tasarruf sahiplerinin birikimlerinin ekonomi i¢in bir finans kaynagi oldugunu, vatandaslarin
ve hatta bazen devletin ¢ikarlarina fayda sagladigini hatirlamak da 6nemlidir; bu da bir
tilkede tasarruflarin Onemini gostermenin yani sira, bir Ulkenin refah veya yoksulluk

diizeyini 6lgmenin bir yoludur.

Tiirkiye'de tasarruflarin Gine'den daha yiiksek olmasi sadece gelir farkliliklartyla degil, ayni
zamanda ¢ok farkli ekonomik gerceklerle de agiklanabilir. Tiirkiye gelismekte olan planlt bir

ekonomiye sahipken Gine ekonomik zorluklarla karsi karsiyadir.

Asagidaki Tablo 2.1'de Turk ve Gine banka hukuklar1 kapsaminda tasarruf mevduati
tiiriintin karsilastirilmasina yonelik 6zet bilgiler sunulmustur.

Tablo 2.1 Tirk ve Gine Banka Hukuklarinda Tasarruf Mevduati

Tasarruf Mevduati Gine Hukuku’nda Turk Hukuku’nda

Tamm

Genellikle bir banka veya finans
kurumunda agilan ve yiiksek
diizeyde finansal guvenlik
karsiliginda yalnizca miitevazi bir
getiri sunan mevduat

Mevduat bankalar1 nezdinde
actirilan, gergek kisilere ait ve
miinhasiran ¢ek keside edilmesi
disinda ticari islemlere konu
olmayan mevduat hesaplar1

Hukuki Niteligi

Karma s6zlesme

Karz (6diing) sozlesmesi / Karma

sozlesme
Getiri Oram Yillik % 3 Vadeye gore hesaplanmaktadir
Tavan Sigorta Tutari 5.000.000 GNF 400.000 TL

Ozellikleri

Faizli mevduat
Smirli para gekilebilme
Vergiye tabi olma

Faizli mevduat
Sinirh para ¢ekilebilme
Vergiye tabi olma

47 Tout Savoir Sur Le Compte D’Epargne, https://guinee.societegenerale.com/fr, Erisim Tarihi : 15.07.2022.
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2.1.2.Vadesiz Mevduat

2.1.2.1. Turk Hukuku’nda

Vadesiz mevduat, hesap sahibinin diledigi zamanda ve higbir kosul ve zorunluluga bagl
olmaksizin mevduatin1 ¢ekebilme yetkisine sahip oldugu tiirii ifade eder®. Mevduat ve
Katilim Fonlarinin Vadeleri ve Tiirleri Hakkinda Teblig*® (MKFHT)’in ilgili hitkmiinde de
vadesiz mevduat; "bankamin izni aranmaksizin hesap sahibi tarafindan istenildigi zaman
kismen veya tamamen ¢ekilebilen, herhangi bir ihbar veya vade kosulu tasimayan ve faiz
tahakkuklart yil sonunda veya hesabin kapatilmasinda yapilan mevduattir" seklinde

tanmimlanmustir (m.3/1-a).

Vade sdzciigii, bir borcun ddenecek hale gelmesi icin gereken siire anlamma gelir. Iste bu
bakimdan vadesiz mevduat kavrami, miisterinin istedigi zamanda tamamen ya da kismen
para ¢ekebilmek iizere yatirdigi paralar ifade eder. Miisteriler ya da diger ifadeyle hesap
sahipleri s6z konusu bu vadesiz mevduat hesaplarinda bulunan paralarini, makbuz
imzalamak, {iciincii sahislara havale yapmak, baska hesaplara virman ya da herhangi baska
bir sekilde talimat vererek serbest¢e kullanabilirler. Vadesiz mevduatta faiz verilip

verilmemesi dnemli degildir®®.

Vadesiz mevduat soOzlesmesinde, istisnai durumlar disinda mevduat her an geri
alinabilmektedir. Genellikle mudiler paralarini her an geri alabilmek ig¢in yatirirlar. Geri
cekme hakki subeden ya da ATM’den olabilmektedir; ancak para ¢ekme isleminin bir banka
subesinde yapilmasi gerekiyorsa is gilinlerinde ve saatlerinde miimkiindiir. Miisteri bu
hakkin belirli 6l¢tide kullanirken, 6rnegin biiyiik miktarda bir para ¢ekme talebi s6z konusu

oldugunda, diiriistliik kurali geregi bankaya makul bir siire verilmektedir®'.

Bankalar is bitiminde giivenlik nedeniyle subelerde fazla para tutmazlar. Bu durumda,
diirtistliik kurali geregi bu tiir para ¢ekme islemlerinde bankaya makul bir siire taninmalidir.
Giliniimiizde internet bankaciligr ve mobil bankacilik kullanict sayisinin artmasiyla hemen
her giin ve her saat para ¢ekme hakkindan yararlanmak miimkiindiir. Ancak banka
ATM’lerinden para ¢ekmede giinlik bir siir vardir. Bankacilik uygulamasinda bazi

kisilerin mevduatlar1 bakimindan ise bu siirlar 6ngoriilmeyebilir. Buna 6rnek olarak emekli

48 Mehmet Vurucu, Mustafa Ufuk Ari, Giincel Gelismeler Isiginda Bankaciik Uriin ve Hizmetleri, 2.
Basim, Segkin Yayinlari, Ankara, 2015, 34.
49 RG: 22.06.2019, S.30809.
%0 Mehmet Takan, Melek Acar Boyacioglu, Bankaciik Teori, Uygulama ve Yontem, 8. Basim, Nobel
Akademik Yayincilik Ankara, 2015, 35.
51 Ceker, 52.
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maaglar1 verilebilir. Ayrica bu sinirlama, banka kartinin ti¢iincii kisiler tarafindan ¢alinmasi
durumunda olusacak kayiplarin azaltilmasi, tek seferde fazla sayida miisteriye kesintisiz
hizmet verilebilmesi gibi nedenlerle tim otomatik vezne makinelerinde glnlik olarak
yapilmaktadir. Bu noktada s6z konusu uygulamanin adil olup olmadig1 ve bunun vadesiz
mevduatin istenildigi an g¢ekilebilme 6zelligi ve mudi agisindan da istedigi an para ¢ekme
hakkinin makul olmayan bir sekilde sinirlandirilmas1 anlamina m1 gelecegi sorular1 akla
gelmektedir. Normal sartlarda, vadesiz mevduat sozlesmesi ¢ergevesinde, bankanin ¢ekme
hakkin1 miisterilere sinirlamamasi gerekmektedir. Ancak ¢ekme hakkinin siirlandirilmasi,

makul bir sekilde en fazla sayida miisteriye hizmet sunabilmek i¢in yapilmaktadir®2,

Vadesiz mevduat hesaplar iizerinden de faiz 6denmesi miimkiindiir. 2006/11188 sayili
Mevduat ve Kredi Faiz Oranlar1 ve Katilma Hesaplar1 Kar ve Zarara Katilma Oranlar1 ile
Ozel Cari Hesaplar Dahil Bu islemlerde Saglanacak Diger Menfaatler Hakkinda Bakanlar
Kurulu Karar® uyarinca, bankalar mevduata faiz disinda menfaat temin edemezler (m.4)>*.
Bu karara dayanilarak Turkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi’nca yayimlanan Mevduat ve
Kredi Faiz Oranlar1 ve Katilma Hesaplar1 Kar ve Zarara Katilma Oranlar1 Hakkinda 2020/3
sayili Teblig>, “bankalarca, mevduata uygulanacak sabit veya degisken faiz oranlari
serbestce belirlenir” hiikkmiinii igermesine ragmen vadesiz mevduat hesaplarina 6denecek
faiz oranina kisitlama getirmis ve bu oranin “yillik % 0.25'i gecemeyecegini” dngdrmiistiir
(m.3).

2.1.2.2. Gine Hukuku’nda

Gine bankacilik mevzuatinda vadesiz mevduat, "yatirilan fonlarin ¢ek ibrazi ile 6denmesine,
mevduattan mevduata transfer yapilmasina, kartla para ¢ekilmesine vb. islemler

yapimasina izin verilen mevduat" olarak tanimlanmaktadir (GBK m.1/1).

Vadesiz mevduat, sahiplerine herhangi bir zaman kisitlamasi olmaksizin istedikleri zaman
para yatirma ve ¢ekme imkani veren bir banka mevduati tiiridiir. Bireyler ve isletmeler
tarafindan giinliik islemlerini gergeklestirmek i¢in kullanilan en yaygin mevduat tiiriidiir.
Vadesiz mevduatlar genellikle yatirilan paraya kolay ve rahat erisim sunar. Bu da s0z

konusu mevduat tiriint gunlik para yonetimi icin populer bir se¢cim haline getirir. Ancak

52 Tekinalp, Bankacilik, 439.
%8RG :22.11.2006, S.26354.
5 Istisna olarak, “....... belirli bir mevduat veya katilim fonu bakiyesinin bankada tutulmasi zorunlulugunun
bulunmamasi kaydiyla maas édeme ve/veya belirli hizmetlerin sunulmasi kapsaminda yapilan protokoller
uyarinca anlasma yapiulan kurumlara ve/veya kurum calisanlarina saglanacak ayni veya nakdi menfaatler” bu
diizenlemenin disinda tutulmustur (m.4).
% RG :10.02.2020, S.31035.
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diger turlere kiyasla genellikle fazla faiz getirisi yoktur®®.

Vadesiz mevduat, psikolojik (niyet unsuru) ve maddi unsur ile karakterize olan bir tiir(i ifade
eder. Psikolojik unsur (niyet unsuru), banka ve miisterisinin vadesiz mevduat hesabi
acilmasina iliskin agik iradesi veya arzusunu igerir. Bu agik niyet olmaksizin vadesiz
mevduattan bahsedilemez. Niyet unsuru tek basina yeterli olmasa da vadesiz mevduat
kabuliine esas teskil etmektedir. Maddi unsur ise, bankaya yatirilan toplam fon veya para
miktarin1 ifade etmektedir. Kisaca bu unsur bakimindan mevduat, hesaba yatirilan para

toplam1 olarak tanimlanmaktadir®’.

Vadesiz mevduat, genellik ve karsiliklilik 6zelliklerini tasimalidir. Genellik ilkesi, miisterinin
Ozel bir anlasma yapmasina veya karsi ¢ikmasina gerek kalmadan yatirilan paranin banka
tarafindan otomatik olarak vadesiz mevduat hesabina kaydedilmesi anlamina gelir. Ancak
bu ilke, taraflarin ortak menfaati dogrultusunda diizenlendigi i¢in banka ve miisterisi
tarafindan degistirilebilir veya iptal edilebilir bir kosulu ifade eder. Banka ve miisterisi,
belirli mevduatlarin vadesiz mevduata girmeyecegi ve 6zel bir mevduat hesab1 olusturacagi
konusunda anlasabilir. Karsiliklilik ilkesi ise, bankanin alici miisterisinin ise verici oldugu
anlamina gelmektedir. Bu miitekabiliyetin kesilmesi mevduatin kapanmasina veya sona

ermesine yol agmaktadir®®,

Vadesiz mevduatin avantaji, likit ve giivenli olmasi, 6demeleri kolaylastirmasi ve ¢ek
karnesi alinmasina olanak saglamasidir. Vadesiz mevduatlar miisterilerin paralarina kolay
erisim saglamalarint miimkiin kilar. Misteriler para cekebilir, fatura odeyebilir, para

transferi yapabilir veya banka kartiyla ddeme yapabilir®.

Bu tiir mevduat hesaplarina yatirilan para, genellikle dolandiricilik gibi eylemlere karsi
giivenlik amagli 6nleme tedbirleri ile korunmaktadir. Bu hesaplarda bulunan paralar, nakit
kullanim zorunlulugu olmadan ¢evrimigi islemler, telefon veya banka karti 6demeleri ile
kolaylikla transfer edilebilmektedir. Yine tiglincii sahislara 6deme yapmay1 kolaylastiran ¢ek
diizenleme islemi de vadesiz mevduatlar iizerinden yapilabilmektedir. Ayrica, vadesiz
mevduatin 6zelliklerinin ve faydalariin bankadan bankaya degisebilecegini de unutmamak

gereklidir®,

%6 Bonneau, 60.
57 Bonneau, 60.
58 Hervé Causse, Droit Bancaire et Financier, 5° édition, Dalloz, Paris, 2016, 550.
59 Compte Courant, https://www.orabank.net/fr/filiale/guinee, Erisim Tarihi : 11.01.2021.
60 Epargne, https://www.ecobank.com/gn, Erisim Tarihi : 12.11.2022.
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2.1.2.3. Karsilastirma

Odeme mevduati olarak da bilinen vadesiz mevduat, giinliik finansal islemler (6demeler,

transferler, para ¢ekme) i¢in kullanilir. Bu yiizden "ana mevduat" olarak adlandirilir.

Vadesiz mevduat sadece banka ile miisterileri arasindaki iliskinin baglangic1 degil, banka

isletmesinin de can damari olarak niteleyebilecegimiz 6neme sahip bir faaliyet koludur.

Vadesiz mevduat sayesinde banka dinamik bir hizmet yelpazesi sunabilir ve harcamalarini

karli hale getirebilir.

Turkiye'de vadesiz mevduat hesaplari tizerinden 6deme islemleri disinda daha fazla hizmet

sunulabilmesi, Gine Hukuku’ndaki vadesiz mevduat tlirine gore islem yelpazesinin

genisligini bize gostermektedir. Ayrica Tiirk bankacilik mevzuati ¢ergevesinde vadesiz

mevduatlar Uzerinden % 0.25'e kadar faiz kazanilabilmektedir. Fakat Gine bankacilik

mevzuat1 bakimindan bdyle bir kazanim s6z konusu degildir.

Tablo 2.2 Asagidaki tabloda Tiirk ve Gine Hukuku bakimindan vadesiz mevduat tiiriiniin

karsilastirilmasina iligkin bilgiler yer almaktadir.

Tablo 2.2 Tirk ve Gine Banka Hukuklarinda VVadesiz Mevduat

Vadesiz Mevduat

Gine Hukuku’nda

Turk Hukuku’nda

Tanim

Yatirilan fonlarin ¢ek ibrazi ile
6denmesine, mevduattan
mevduata transfer yapilmasina,
kartla para ¢ekilmesine vb.
islemler yapilmasina izin verilen
mevduat.

Bankanin izni aranmaksizin hesap

sahibi tarafindan istenildigi zaman

kismen veya tamamen cekilebilen,

herhangi bir ihbar veya vade
kosulu tagimayan ve faiz
tahakkuklar1 y1l sonunda veya
hesabin kapatilmasinda yapilan
mevduattir.

Hukuki Niteligi

Kendine 6zgii yapida s6zlesme

Usulsuiz Tevdi

Ozellikleri

Faizsiz mevduat
Sinirsiz para ¢ekilebilme

Faizsiz mevduat
Sinirsiz para ¢ekilebilme
Cesitli 6deme ydntemleri

Cesitli 6deme yontemleri sunabilme
sunabilme
Getiri Orani Yok Yillik % 0.25'e kadar faiz
kazandirabilir
Azami Sigorta Tutari 5000 000 GNF 400.000 TL
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2.1.3.VVadeli Mevduat

2.1.3.1. Turk Hukuku’nda

Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankas1 (TCMB)’nin Mevduat ve Katilim Fonlarinin Vadeleri
ve Tiirleri Hakkinda 2007/1 sayili Tebligi (MKFVTHT)® uyarinca vadeli mevduat, “1 aya
kadar vadeli (1 ay dahil), 3 aya kadar vadeli (3 ay dahil), 6 aya kadar vadeli (6 ay dahil), 1
vila kadar vadeli ve 1 yil ve daha uzun vadeli (I ay, 3 ay, 6 ay ve yillik faiz odemeli) olarak
ac¢ilabilecek mevduattir” (m.3/1-c). Bu tanim vadeli mevduatin, vadenin belirli bir tarih (1

ay, 3 ay gibi) olarak ongoriildiigii mevduat tiirli oldugu sonucuna goétiirmektedir.

Bankalarda belirli bir zaman dilimi sonrasinda ve bu siire bitiminde faiziyle birlikte para
cekilmesine olanak veren mevduat tiiriidiir. Burada hesap sahibi vade sonunda parasini geri
almakta ve bu siire zarfinda hesaba borg/alacak islem girisi yapilmasi miimkiin
olmamaktadir. Yani hesaptan yapilacak kismi bir 6deme yahut hesap {izerine para yatirma
islemleri vade bitimi Oncesinde yapilirsa bu hesap vadeli niteligini kaybederek vadesiz
mevduat hesabina doniismektedir. Ancak vadeli mevduat hesaplarindan banka onay1 ile vade
siiresinden Once para cekilebilmesi miimkiindiir. Yaptigimiz bu agiklamalar cergevesinde
vadeli mevduati, mevduatin ancak belirli bir siire sonunda ¢ekilebilecegi hususunda banka
ile miister1 arasinda yapilan anlagsmaya dayanan mevduat tiiri olarak tanimlamak

mumkindir®?.

Dilzenlemelerde 1 ay ve 3 aya kadar gibi ifadeler kullanildigindan bu sireler igindeki
herhangi bir tarih vade tarihi olarak kabul edilebilmektedir. Bu nedenle taraflar vade tarihleri
konusunda biiytik bir serbestlige sahiptir. Ay veya yil yerine ara vadeler (6rnegin 32 giin,

366 giin vb.) belirlenmesi doktrin ve uygulamada "kirik vade” olarak adlandiriimaktadir®®,

Yukarida da belirttigimiz {izere, vadeli mevduatlar belirlenen vade tarihinden 06nce
cekilemezler. Ancak Bakanlar Kurulu Karar®® uyarinca, bankalar, vadesiz mevduata
uygulanan faiz oraninin uygulanmasi sartiyla, mevduatin vadesinden 6nce ¢ekilmesine izin

verebilirler®® (m.7). Paranm bir kisminin vade tarihinden 6nce cekilmesi halinde, taraflar

1 RG : 03.02.2007, S.26423.

62 Vurucu ve Ar, 35.

83 Seza Reisoglu, Bankacihk Kanunu Serhi, 2.Basim, Yaklasin Yayincilik, Ankara, 2015, 1218.

8 Mevduat ve Kredi Faiz Oranlar1 ve Katilma Hesaplar1 Kér ve Zarara Katilma Oranlari ile Ozel Cari Hesaplar
Dahil Bu Islemlerde Saglanacak Diger Menfaatler Hakkinda 2006/11188 sayili Karar (RG: 01.01.2013,
S.28515).

8 "Uygulamada bankalar bir kisim para c¢ekilmesi halinde vadeyi bozmakta ve hesabin ya vadesiz mevduata
donilismesini veya yeni bir vade anlagsmasiyla hesap bakiyesi lizerinden vadeli mevduat hesab1 agilarak islem
yapilmasint kabul etmektedir. Ancak TCMB tarafindan banka genel miidiirliiklerine gonderilen 07.01.2011
tarihli bir yaziyla, vadeli hesaptan kismi para g¢ekilmesi halinde kalan kisim i¢in vadenin devam etmesi
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arasindaki anlagmaya bagli olarak vadenin tamami veya sadece ¢ekilen kisim ihlal edilmig

sayilabilir®®.

Sadece cekilen kismin vadesi iptal edilmis sayilirsa, kalan kismin vadesi orijinal kosullar
altinda devam eder. Bakanlar Kurulu Karari, bir yil veya daha uzun vadeli mevduatlar i¢in

kismi ¢ekimin azami tutarinin, anaparanin %350'si olabilecegini 6ngérmektedir.

Vadeli mevduat hesabi agmak i¢in 6denmesi gereken asgari tutar 1.000 TL olup bu tutar
taraflar arasinda mutabik kalinan vade tarihine gore ticretlendirilmektedir. Genel olarak tutar
briit olarak faturalandirilir ve hesap isletim masrafi alinmaz. Yurt i¢inde agilan TL
mevduatlar lizerinden 6 aya kadar (6 ay dahil) %5, 1 yila kadar (1 yil dahil) %3, 1 yildan

uzun vadeli hesaplarda ise % 0 stopaj kesintisi yapilir®’.
2.1.3.2. Gine Hukuku’nda

Vadeli mevduat, “bir banka mevduat hesabina yatirilan ve bloke edilen bir miktar para”
olarak tanimlanmaktadir. Genellikle tek seferlik bir 6demedir. Bu mevduat, ancak s6zlesme

imzalandiginda belirlenen belirli bir siirenin (6rnegin 3 ay) sonunda geri almabilir®.

S6z konusu hesaba yatirilan para karsiliginda mevduat sahibi banka tarafindan serbestce
belirlenen bir getiri alir. Anapara sozlesmede ongoriilen vade tarihinde geri ddenir. Vadeli
mevduat sozlesmesinin vadesinden once feshedilmesi halinde ceza uygulanabilir. Ancak
baz1 sozlesmeler sahibine erken geri ddeme yapilmasina izin vermektedir. Bu durumda
Odenecek para pro rata temporis (kismi siireyle orantili) olarak hesaplanir, yani tahakkuk
eden silireye ve vadeli mevduatin sonlandirildigi andaki faiz oranlarinin seviyesine gore

ayarlanir.

Vadeli mevduatin temel avantaji sahibinin risksiz bir bigimde yatirilan para Uzerinden
garantili bir getiri elde etmesidir. Vadeli mevduattan elde edilecek faiz, s6zlesmede belirtilen
yontem ve sikliga gore hesaplanir. Ornegin, geleneksel bir vadeli mevduat genellikle 12 ila
24 ay arasinda bir siire i¢in agilir ve para piyasasina yakin sabit bir oranda faiz kazanur.
Sozlesme vadesi doldugunda mevduat sahibi anaparasini kazanilan faizle yuvarlayarak geri
alir. Asamali vadeli mevduat ile fonlar 84 aya kadar daha uzun bir sure igin yatirilabilir. Faiz
orani yilda bir kez 6nceden belirlenen bir miktarda artirilir. Dolayisiyla bu artisin miktari

onceden bilinmektedir. Mevduat sahibinin se¢imine baglh olarak faiz periyodik olarak (aylik,

gerektigi bildirilmigtir" (Beyza Er, Mevduat S6zlesmesinin Tanimi, Kurulmas: ve Tirleri, Turkiye Adalet
Akademisi Dergisi (TAAD), Y.13, S.49, 2022, 506, dn.86.
% Tekinalp, 440.
67 Vadeli Mevduat, https://www.yapikredi.com.tr, Erisim Tarihi : 03.09.2023.
%8 Bonneau, 60.
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tic aylik, alt1 aylik veya yillik) 6denebilir veya sdzlesmede belirlenen vade sonunda anapara

ddemesi ile birlikte tahakkuk ettirilebilir5®.

Tiim vadeli mevduatlarda ortak olan kosullara ek olarak, s6zlesme 6zgiirliigii cercevesinde
miisteri ile hesab1 yoneten banka arasindaki anlagmayla belirlenen kurallara tabi olan gesitli
vadeli mevduat tiirleri vardir. Ancak genel olarak bankalar, faiz oranlarini diizenleyen
kurallara gore smiflandirilan ii¢ ana vadeli mevduat tiirli sunmaktadir: Sabit oranli vadeli

mevduatlar, asamali oranl: vadeli mevduatlar ve degisken oranli vadeli mevduatlar™.

e Sabit oranli vadeli mevduat, en yaygin vadeli mevduat seklidir ve bankalar
tarafindan en sik sunulandir. Faiz, sézlesmenin sonunda toplu olarak 6denir. Miisteri

daha sonra parasini ve kazandigi faizi geri alir’.

e Asamali oranli vadeli mevduat, genellikle sabit oranli vadeli mevduatlardan daha
uzun bir taahhiit siiresine sahiptir (ortalama 2 ila 4 y1l arasinda). Bu tiir mevduatlarda
sunulan faiz oranlari baslangigtan itibaren bilinir ve garanti edilir. Faiz oranlari
asamalidir, yani fonlar ne kadar uzun siire yatirimda kalirsa o kadar artar. Faiz her
donemin sonunda ddenir (sozlesmede kararlastirilanlara bagh olarak aylik, li¢ aylik,

altt aylik veya yillik).

e Degisken oranli vadeli mevduat, uygulanan faiz oranlar1 bir referans endeks ile buna
ilave olarak sabit bir orana dayali olan mevduattir. Faiz oranlari her dénem sonunda
(sozlesmede kararlastirilanlara baglh olarak aylik, ti¢ aylik, alti aylik veya yillik)
Odenir ve anaparaya eklenir, yani bir 6nceki donemin anaparasi ile yeniden yatirilir.

Bu sekilde alian faiz bir sonraki dénem i¢in faiz kazandirir’.

2.1.3.3. Karsilastirma

Vadeli mevduat, yatirilan tutarlarin belirli bir siire bloke edilmesi kosuluyla yiiksek faiz
orani sunan bir mevduat turudir. Vadeli mevduatlar vadesiz mevduatlar ile hemen hemen
aym Ozelliklere, ayn1 ekonomik ve sosyal avantajlara sahiptir. Vadeli mevduat ile vadesiz

mevduat arasindaki gergek fark, para ¢gekme imkani noktasindadir.

Vadesiz mevduatlarda ti¢ defaya kadar para ¢ekme islemi yapilabilirken vadeli mevduatlarda

para ¢cekme islemi miimkiin degildir ve cezaya maruz kalma riski vardir. Bu iki mevduat

89 Compte A Terme, https://www.ubaguinea.com, Erisim Tarihi : 16.07.2023.
0 Compte A Terme, https://www.economie.gouv.fr, Erisim Tarihi : 25.10.2023.
L Compte A Terme, https://www.moneyvox.fr, Erisim Tarihi : 27.09.2023.
72 Compte A Terme, https://www.economie.gouv.fr, Erisim Tarihi : 25.10.2023.
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tiiriiniin ekonomik ve sosyal faydalar1 aynidir.

Her iki mevduat tiirii de yarattiklan faiz araciligiyla gelecege hazirlanmaya yardimci olur ve
bankalardan alinabilecek kredi araciligiyla ekonominin finansmanina katkida bulunabilir. Bu

iki mevduat tiirline 6denen faizin vergiye tabi oldugu da unutulmamalidir.

Tablo 2.3 Tiurk ve Gine banka hukuklart kapsamindaki vadeli mevduat turinin

karsilastirilmasina iliskin 6zet bilgiler asagidaki tabloda yer almaktadir.

Tablo 2.3 Tiirk ve Gine Banka Hukuku Kapsaminda Vadeli Mevduatlarin Karsilastirilmasi

Vadeli Mevduat Gine Hukuku’nda Turk Hukuku’nda
Bir banka mevduat hesabina Vadenin belirli bir sure (1 ay, 3 ay
yatirilan ve bloke edilen bir gibi) olarak 6ngoriildiigii mevduat
Tamm miktar para tard
Hukuki Niteligi Karma sozlesme Tuketim 6diincu (karz)
s6zlesmesi
Getiri Oram Sozlesme tiiriine baglidir Vadeye baghdir
Faizli mevduat Faizli mevduat
Ozellikleri Vadesinden dnce gekilememe Vadesinden dnce gekilememe
Vergiye tabi olma Vergiye tabi olma

2.2. Turk Hukuku’nda Bulunan Diger Mevduat Tiirleri

2.2.1. ihbarh Mevduat

TCMB Tebligi’ne gore ihbarli mevduat; “cekilecegi tarihten 7 giin énce yaziuli bir ihbar
verilmek suretiyle cekilebilecek mevduattir” (m.3/1, b). Thbarli mevduati, mevduat sahibinin
herhangi bir zamanda bankasina haber verdiginde mevduatin1 ¢ekebilecegi bir tiir olarak
tanimlamak miimkiindiir. Bu durumda herhangi bir vade belirlenmez ve vade belirleme
konusundaki ehliyet mevduat sahibine verilir. Doktrinde Tekinalp’e gore ihbarli mevduat ve
vadesiz mevduat arasinda benzerlik s6z konusudur. Zira burada da mudinin diledigi

zamanda para ¢ekme hakki vadesiz mevduatta oldugu gibi korunmaktadir”. Diger bir goriise

3 Tekinalp, 440.
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gore, ihbarlt mevduat ve vadeli mevduat aynidir, ¢iinkii fark: yaratan paranin ¢ekilme sekli

ve vade sonundaki ihbar stiresidir’.

TCMB’nin 2007/1 sayili Tebligi’nde ihbar siiresi yedi gilin olarak belirlenmistir. Bu siire
zorunlu degildir, banka bu siireden kendi lehine feragat edebilmekte ve talebi {izerine hesap
sahibine 6deme yapabilmektedir. Bunun &tesinde, taraflar kisa veya uzun bir siire lizerinde
anlasabilmektedirler. ihbar siiresinin uzun olmasi veya bankanm kendiliginden siireyi
uzatabilecegi durumlarda, sozlesme hiikiimleri genel islem sarti niteliginde ise ayrica
inceleme yapilmasi gerekmektedir. Thbar siiresinin daha uzun oldugu genel islem kosulu,
hesap sahibinin bu kosul hakkinda agik¢a bilgilendirilmesi halinde sdzlesmenin bir pargasi
olacaktir™. Thbar siiresinin makul olmayan bir sekilde uzun olmasi halinde, bu hiikiim isin

dogasia aykir1 oldugu igin yazilmamis sayilmalidir’®.

TCMB Tebligi’nde ihbarin yazili oldugu belirtilmistir. Ancak yazili seklin gegerlilik kosulu
(TBK m.12/1) oldugu sdylenemez. Ihbar siiresinin belirlenmesinin amaci dikkate

alindiginda, siirenin islemesinde ihbarin bankaya ulastig1 tarih esas alimmmalidir’’.

Thbarli mevduat hesabi farkli dzelliklerde agilabilir. Istenildiginde faizli bir mevduat hesabi
olarak acilabilir. Ayrica vadesiz ihbarli mevduat hesabi agmak da mumkinddr. Bu tir
hesaplar 6zellikle yiiksek miktarli nakit cekimlerde oldukca avantajlidir. Ornegin; bir banka
subesinden tek seferde 3 milyon TL c¢ekilmek istendiginde, paranin hemen hazir olmasi
mUmKUGn olmayabilir. Ihbarli mevduat hesabi sahipleri bu noktada daha karlidir; zira banka
paray1r giiniinde hazirlayamadigr takdirde ayrica gecikme faizi 6demek durumunda

kalacaktir’®.
2.2.2. Birikimli Mevduat

TCMB Tebligi (MKFVTHT) uyarinca birikimli mevduat ; “asgari 3 yil vade ile agilan,
sozlesme ile belirlenen aylik veya ii¢ aylik siirelerde hesaba para yatirmaya imkan veren
mevduattrr” (M.3/1-¢). Birikimli mevduat sozlesmesinde klasik vadeli mevduat
s0zlesmesinden farkli olarak vade bozulmadan mevduat yatirilmasina imkan taninmaktadir.

Mevduat1 geri almak icin sdzlesmede kararlastirilan vade en az ii¢ yil olabilir ve taraflarin

4 Orug Hami Sener, Banka Mevduat1 ve Hukuki Niteligi, Yetkin Yayinlar1, Ankara, 2019, 53; Erdem, 263.
S TBK m.21/1.
8 TBK m.21/2.
7 Ceker, 54-55.
8 Thbarli Mevduat Hesab1 Nedir?, https://www.hangikredi.com/bilgi-merkezi/ihbarli-mevduat-hesabi, Erisim
Tarihi : 13.06.2023.
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anlasmasina gore mevduat sahibi, aylik veya ii¢ aylik siirelerde para yatirabilir’®. Mevduata

ilave yapildik¢a, bu eklenen miktar icin de faiz isletilmektedir®.

Birikimli mevduati, banka ve mevduat sahibi arasinda mevduat s6zlesmesinin imzalandigi
anda mevduatin belirli bir siire sonunda geri 6deneceginin anlasildigi mevduat tiirii olarak
tanimlamak miimkiindiir. Bu nedenle birikimli mevduat da vadeli mevduata dahildir. Vadeli
mevduat sozlesmesinde vadeye kadar hesaba ilave yapilamazken, birikimli mevduatta vade
etkilenmeden para yatirilmast miimkiindiir. Para ¢ekme i¢in taraflar arasinda anlasilan son
tarih en az ii¢ yi1l olabilmektedir. Buna ragmen taraflarin kararlarina gore ayda ya da ii¢ ayda
bir de para yatirilabilmektedir®. O tarihte herhangi bir tutar mevduata yatirildik¢a bu tutarlar

i¢in faiz isletilmektedir.

Genel olarak birikimli mevduatta, 6demede mutabik kalinan siireler i¢inde temerriide
diisiilmesi ve mevduatin vadesiz hesaba aktarilmasi durumunda s6zlesmenin feshedilmesine
iliskin hiikkiim bulunmaktadir. Vadeli mevduatta oldugu gibi birikimli mevduat
sozlesmesinde de vadesiz mevduat sézlesmesinde uygulanan faiz oraniin bankanmn kabuli
ile uygulanmasi sartiyla vadesinden once iade hakki kullanilabilmektedir. Ayrica bankanin
kabulii ile vadesinden once de kismi ¢ekim yapilabilmektedir. Birikimli mevduat hesabinin
faiz tahakkuklar1 1 yillik donem sonlarinda oldugu icin, 1 yil ve tlizeri mevduatlara
uygulanan daha diisiik vergi oranlarindan faydalanabilir. Mevduata diizenli 6deme talimati
verildigi zaman ek bir iglem yapilmasia gerek kalmadan aylik ve 3 aylik periyotlarda
hesaba bakiye aktarimi gergeklesecektir. Vade sonunu beklemeden hesaba istenilen siklikta

ve tutarda para yatirarak birikim yapilabilmektedir®,

2.2.3. Kur Korumali Vadeli Mevduat

2.2.3.1. Kur Korumah Vadeli Mevduat Hesabina Iliskin Hukuki Cerceve

Tiirkiye ekonomisi, enflasyonun iilke sakinlerinin satin alma giiciinii agindirmastyla yillardir
kriz icindedir. Bu kriz, Tiirk lirasinin serbest diisiisii karsisinda pek ¢ok kisinin basta dolar
olmak {izere yabanci para birimlerine yonelmesiyle 2018'den bu yana yeni bir hal almistir.
Bu olgu karsisinda devlet, giderek bogulan ekonomiyi kurtarmak i¢in bagka alternatifler

aramak zorunda kalmustir.

Hazine ve Maliye Bakanligi, 22 Aralik 2021 tarithinde Kur Korumali Mevduat ad1 verilen

" Akyol, 4.
80 Ceker, 55.
8 TCMB’nin 2007/1 sayili Tebligi’nde 23.07.2015 tarihinde yapilan degisiklik ile vadenin asgari ii¢ yil
olabilecegi diizenlenmistir. Degisiklikten 6nce 6ngoriilmiis olan asgari vade siiresi bes yildi.
8 Thbarli Mevduat, https://www.vakifoank.com.tr, Erisim Tarihi: 03.09.2023.
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yeni bir finansal tirlinii piyasaya stirmiistiir. Bu finansal Uruin, tasarruf sahiplerini TL'yi tercih
etmeye tesvik etmek ve boylece yabanci para birimlerine olan talebi azaltmak ig¢in

tasarlanmistir®®,

Yabanci para birimine ¢evrilebilir mevduat uygulamasinin Tiirk bankacilik sistemi icin yeni
olmadigi, 1960'larda var oldugu ve 1975'te terk edildigi unutulmamalidir. Gunlmdizde
yabanci para birimine cevrilebilir mevduat uygulamasi 1960l yillardan farkli olmakla
birlikte, yabanc1 paraya cevrilebilir mevduat sistemi iki noktada &zetlenebilir. Birincisi,
doviz tevdiat hesaplarina kur garantisi saglamak, ikincisi de hesaplara yatirilan tutarlarin TL
cinsinden yurt i¢i kredilerde kullanilmasina imkan vermek ve hesaba konu olan dovizlere
Avrupa piyasasinin iizerinde getiri saglamaktir®. Bir tilkenin doviz rezervlerinin énemli bir
boliimiinii olusturan Yyabanci para birimine ¢evrilebilir mevduat uygulamasi, hesap
bakiyelerinin ve kredilerin hangi amagclarla kullanildiginin kontrol edilememesi, ilk
uygulandiginda kisa vadeli déviz mevduatlarina uygulanan yiiksek faiz oranlari ve kur
farklar1 i¢in Hazine tarafindan yapilan O6demelerin yiiksek maliyeti gibi nedenlerle
elestirilmektedir®. Yabanci para birimine gevrilebilir mevduatlar, bankalardaki tasarruflar
artirarak toplanan dovizleri kredilere kanalize ederek bankalar ve ulusal ekonomi i¢in katma
deger yaratabilir®® Kur korumali vadeli mevduatin kapsaminin aksine, 1967 ve 1979
yillarinda uygulanan yabanci para birimine gevrilebilir mevduat uygulamast smirlt bir
kapsama sahipti. Kur korumali vadeli mevduat ise sadece iilkeye yabanci para akigini
cekmeyi degil, aynm1 zamanda yurt i¢i islemlerin ulusal para cinsinden yapilmasin tesvik
etmeyi de amaglamaktadir. Kur korumali vadeli mevduat ayni zamanda fiziki altin
varliklarin kaydilestirilmesini ve ekonomik sisteme sisteme entegre edilmesini, kayit dist

varliklarin ise kayit altina alinmasim garanti etmeyi amaglamaktadir®.

Kur korumali1 TL vadeli mevduat hesabi, yabanci para birimlerinin Tiirk Lirasi ile arasinda
olusan kur farkinin vade sonunda faiz oranindan daha fazla artmasi durumunda, s6z konusu
bu kur farki bakimindan ilgili hesaba koruma sunan bir vadeli mevduat Griinidar. 5206

sayili “Mevduat ve Katilma Hesaplariin Kur Artislarina Karsi Desteklenmesine liskin”

8 Nuri Oztiirk, TCMB’nin Liralasma Stratejisi Adimlari, 5. International izmir Economics Congress, 25-26
Subat 2022, 183.
8 Altan Fahri Giilerci, Kur ve Fiyat Farki Korumali Banka Hesaplar1 ile Fiziki Altinlarin Kaydilestirilmesine
Iliskin Diizenlemelerin Hukuki Acgidan Degerlendirilmesi, Necmettin Erbakan Universitesi Hukuk
Fakultesi Dergisi (NEUHFD), C.5, S.2, 2022, 604.
8 T. Murat Ozden, Dovize Cevrilebilir Mevduat Hesabi, Gazi Universitesi iktisadi ve idari Bilimler
Fakdiltesi Dergisi, C.8, S.2, 1992, 146-148.
8 Ozden, 120-124.
8 Gilerci, 605.
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Cumhurbaskanhg1 (CB) Karan®® ile banka hukuku mevzuatina girmistir. Bu Karar’da kur
korumali hesap, “bankalar nezdinde a¢ilan ve destek saglanan Tiirk Lirasi mevduat hesabi”
olarak tanimlanmistir (m.3/d).Tiizel kisilere genisletilmeden 6nce, kur korumali mevduatin
(KKM) yararlanicilart "ig¢iler, serbest meslek sahipleri ve yurt disinda kendi hesabina
calisan Tiirk vatandaglart dahil olmak iizere Tiirkiye'de yasal olarak ikamet eden gercek
kisiler" idi (5206 sayili Karar m.3/g, h). Anilan CB Karar1 disinda TCMB’nin 2021 ve 2022
yillarinda yayimladigir Tebligler ile de kur korumali mevduat tiiriine iliskin yasal cerceve

olusturulmustur®.

Vade sonundaki kurun vade basindaki kurdan yiiksek olmasi ve kur farki {izerinden
hesaplanan tutarin banka tarafindan 6denecek faiz veya kar payindan yiiksek olmasi halinde,
kur farki lizerinden hesaplanan tutardan faiz veya kar payi tutar1 diisiilerek bulunan tutar
banka tarafindan TCMB'ye bildirilir ve TCMB bu tutar1 mevduat veya katilma hesab1
sahibine 6denmek iizere destek hesabindan ilgili bankaya aktarir®. Korumali doviz kuru
hesabi olarak bilinen bu hesap tiirlinde, hesap sahibi mevduat {izerinden faiz ve vade
sonunda temettli alir. Ancak vade sonundaki doviz kuru ile vade basindaki doviz kuru
arasindaki fark, mevduat iizerinden Odenecek faizden veya hesap sahibine 6denecek

temettiiden fazla olursa, bu iki tutar arasindaki fark hesap sahibine ddenir®.

Kur korumali mevduat hesabn iliskisinde ii¢ taraf vardir: TCMB, banka ve hesap sahibi. Ug
taraf arasinda miinhasir bir iligki kurulur ve tiim iliskilerde ortak olan taraf bankadir. Fiziki
altin doniisiimiinde ise iglemin onayl1 bir kuyumcu araciligiyla gerceklestirilmesi durumunda
dort yonlii bir iliski kurulmaktadir®. ilk olarak, banka ile TCMB arasinda mevduat
hesabinin kur dalgalanmalarina karst bir tampon olarak isletilmesine iliskin ayr1 bir
sozlesme 1iliskisi bulunmakta; bu iliski kur veya fiyat farkinin banka tarafindan hesap
sahiplerine 6denmesinin hukuki dayanagini olusturmaktadir. Bu iliskinin bir pargast olarak
banka, “TCMB tarafindan aktarilacak destegin hak sahipliginin tespiti ile destegin dogru ve
tam hesaplanmasindan” sorumludur (5206 sayili CB Karar1 m.8/5). Bankalarin hesap

sahiplerini vadesinden Once para ¢ekme kosullari hakkinda bilgilendirmesi gerekmektedir.

8 RG :24.02.2022, S.31760.
8 "Tiirk Liras1t Mevduat ve Katilma Hesaplarina Déniisiimiin Desteklenmesi Hakkinda 2021/14 sayil Teblig”,
RG : 21.12.2021, S.31696 ; "Altin Hesaplarindan Tiirk Lirast Mevduat ve Katilma Hesaplarina Doniisiimiin
Desteklenmesi Hakkinda 2021/16 sayili Teblig”, RG: 29.12.2021, S.31704; "Yurt Disinda Yerlesik
Vatandaslar Mevduat ve Katilim Sistemi (YUVAM) Hesaplari Hakkinda 2022/7 sayili Teblig”, RG:
01.02.2022, S.31737 ; "Altin Cinsinden Fiziki Varliklarin Finansal Sisteme Kazandirilmas: Hakkinda 2022/11
sayil1 Teblig”, RG : 14.03.2022, S.31778.
% 5206 sayili CB Karar1 m. 6/3.
% Glerci, 607.
% Glerci, 612.
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Doktrindeki bir goriise gore, bankanin hesap sahibini bilgilendirme yiikiimliiliigii sadece
vadesinden Once para c¢ekme kosullar1 ile sinirli olmayip, s6z konusu iligkinin tim
kosullarini igerecek sekilde genis anlamda anlasiimalidir®,

Hesap sahiplerinin kur veya fiyat farklarmin 6denmesine iliskin taleplerinin hukuki
dayanaginin, banka ile TCMB arasindaki sozlesmesel iliski oldugu diisiiniildiigiinde, bu
iliskinin hukuki niteliginin belirlenmesi 6nem arz etmektedir. Kur ve fiyat bakimindan
korunan hesaplar bakimindan, banka ile TCMB arasindaki sozlesmenin hesap sahipleri
lehine hiikiimler icerdigi aciktir. Ayrica, hesap sahibi TCMB ile banka arasindaki iliskide
liclinci taraf, TCMB ise hesap sahibi ile banka arasindaki iliskide tgilincii taraf
konumundadir. Bu 6zelligi nedeniyle, banka ile TCMB arasindaki s6zlesme iliskisinde
mevduat (ve katilma hesab1) sahiplerine yonelik diizenlemelerin tiglincii kisi lehine
s6zlesme®* niteliginde mi oldugu yoksa vekalet iliskisi olarak m1 degerlendirilmesi gerektigi
hususunun agikliga kavusturulmasi gerekmektedir.

Aslinda yukarida bahsi gegen sozlesmede miisterilerin  dogrudan TCMB'ye
yoneltebilecekleri herhangi bir sikayetleri bulunmamakta, sadece hizmeti kabul etmeye
yetkili kilinmaktadirlar. Benzer bir durum ficiincii taraf lehine eksik s6zlesmede de ortaya
cikmaktadir. Bizim de katildigimiz goriis uyarinca, banka ile TCMB arasindaki s6zlesmesel
iligkinin, hesap sahipleri lehine bazi hiikkiimler Ongordiigii sekilde anlagilmamasi gerekir.
Aslinda bu iliskinin hiikiimleri, yasal bir diizenleme g¢ergevesinde devletin ddemesinin ne
sekilde yapilacagi ile baglantihdir. Bu iliskide islem TCMB tarafindan degil, bankanin
kendisi tarafindan gergeklestirilmekte ve TCMB s6z konusu tutar1 hesabin bulundugu
bankadaki TCMB hesabina aktarmaktadir. Goriildiigii tizere TCMB ile hesap sahibi arasinda
dogrudan bir iliski bulunmamakta, bu iliski banka tarafindan dolayli temsilci sifatiyla
siirdiirilmektedir. Diger bir deyisle, TCMB, bankay1, hedge edilmis® veya garanti edilmis
bir déviz kuru ya da fiyati olan hesaplarla ilgili islemlerin yiiriitiilmesinde kendisini temsil
etmesi i¢in yetkilendirir. S6zlesmesel iliski hesap sahipleri ile bankalar arasindadir. Bu
aciklamalar 1s18inda, TCMB ile banka arasindaki iliskinin bir vekalet iliskisi oldugu
goriisiine®, biz de katiliyoruz.

Kamu finansmani ve bor¢ yonetiminin diizenlenmesine iliskin 4749 sayili Kanun’un gegici

9 Gulerci, 613.

% bkz. TBK m. 129

% “D@viz ya da altin gibi emtialar ellerinde bulunduranlarin, fiyatlarin diisme ya da yiikselme olasilig1 halinde
karsilasacaklar1  risklerden  korunmak i¢in  yaptiklar1 isleme hedge (etmek)” adi  verilir
(https://www.mahfiegilmez.com/p/ekonomi-sozlugu.html, 10.11.2023).

% Glerci, 612.
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35/V maddesi, TL cinsinden varliklar i¢in acilan ve doviz kuru ile korunan mevduat
hesaplarina iliskin hak sahipliginin tespiti ve yardimin hesaplanmasina iligkin uygulamada
ortaya ¢ikabilecek sorunlardan dogrudan bankayi sorumlu tutmaktadir. 5206 sayili CB
Karart (m.8/5) da bu hususu teyit etmektedir. Buna karsilik, para birimlerinin
doniistiiriilmesine iligskin 2021/14 sayili, altin hesaplarinin doniistiiriilmesine iliskin 2021/16
sayill, YUVAM hesaplarima iliskin 2022/7 sayili ve fiziki altinin kaydilestirilmesine iligskin
2022/11 sayili Tebligler benzer hiikiimler icermemektedir. 2021/14, 2021/16 ve 2022/7
sayili Tebliglerin uygulama talimatlarinda, bankaya aktarilan fazla tutarlarin bankadan
kaynaklanmas1 veya bildirim uyusmazligindan kaynaklanmasi halinde TCMB tarafindan
uygulanacak cezai miieyyidelerden de bahsedilmekte; 2021/14, 2021/16 sayil1 Tebliglerde
ise bankalar arasinda agilan hesaplarin devrini ortaya koyan belge ibraz etme
yiikiimliliigiiniin para veya altinin g¢ekildigi bankaya ait oldugu belirtilmektedir. Belirtmek
gerekir ki, bu diizenleme olmasaydi dahi, taraflar arasindaki acentelik iliskisi temelinde ayn1
sonuca ulagmak miimkiin olabilirdi. Bu anlamda, kur riskine kars1 korunan, kur ya da fiyat
garantisi verilen hesaplarda bankalar tarafindan yapilan hesaplama hatalar1 ve fazla
O0demeler TCMB talimatinin kapsami disinda kalan islemler olarak degerlendirilecek ve bu
durum talimata uyuldugu anlamina gelmeyecektir®.

Kur korumali mevduat hesabi iligkisinin diger tarafina baktiimizda ise, burada banka ve
misterinin yer aldigin1 goérmekteyiz. Miisterinin bankada bu islemlerle baglantili ve doviz
kuru riskine karsi korunan, diger bir ifadeyle doviz kuru veya fiyat1 garanti edilen bir
mevduat hesab1 olmalidir. Bu hesap bir yandan cari hesap, diger yandan da bu hesapla
iliskili vadeli mevduat hesabi olarak anlasilmalidir. Boylece banka ile mevduat sahibi
arasinda bir sozlesme iligkisi kurulmus olur. TCMB bu iligkinin bir tarafi olmayip, banka ile
hesap sahibi arasindaki iliskide tiglincii bir taraf olarak hareket etmektedir. Banka ile mudi
arasindaki bu iliski bazi 6zel hiikiimlere tabi olmakla birlikte, 6zii itibariyle geleneksel
mevduat sozlesmesinden farkli degildir. Ancak kur korumali veya fiyat garantili vadeli
hesap agilabilmesi i¢in bu hesaplarin baglanacag: katilimecr banka nezdinde bir cari veya
vadesiz mevduat hesabinin bulunmasi, ilgili cari veya vadesiz mevduat hesabimin vadeli
hesap sozlesmesinde belirtilmesi gerekmektedir. Ayrica, bu hesaplar yalnizca hesap
sahibinin acik talebi iizerine acilabildiginden, sozlesmede hesap sahibinin doviz kuru
korumasindan, diger deyisle doviz kuru veya fiyat garantisinden yararlanma talebi de yer

almalidir. Bu talep sozlesmeden ayri olarak yapilabilir. Ayrica, bu talebin yazili olarak

9 Nilgiin Basalp, Sorumsuzluk Anlasmalari, 1. Baski, On Iki Levha Yaymcilik, Istanbul, 2011, 283.
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yapilmasi gerekmez; mobil bankacilik aracilifiyla verilen talepler ve onaylar® yasal olarak
gecerlidir®.

Uygulamada bankalar mevduat hesab1 sézlesmelerine kur korumasi yahut kur ya da fiyat
farki garantisi iceren feragatnameler koymaktadir. Ancak bu hiikiimlerin TBK'nin 115.
maddesi kapsaminda degerlendirilmesi gerekmektedir. Ayrica bu hesaplarda bankalar,
aracilik fonksiyonlar1 geregi her iki taraf icin de vekil konumundadir'®. Sonug olarak,
TBK'min 506. maddesi uyarinca gorevlerini 6zen ve basiretle yerine getirmeleri gereken
bankalarin, hafif kusur halinde dahi sorumluluklarint sinirlandirmalart miimkiin degildir ve
bu tiir hiikiimler hakim tarafindan gecersiz ilan edilmelidir'®.

Kur riskine karsi korunan mevduat hesaplarina uygulanan faiz oranlar1 asgari ve azami
limitlere tabi olup, agik piyasada uygulanan faiz oranlarindan daha diisiiktiir'%2. Ancak, agik
piyasa faiz oranlar1 seviyesinde faiz uygulansa bile, kur riskine kars1 korunan hesaplarda kur
farki zarar1 olusmasi miimkiindiir. Bu durumda kur riskine karsi korumali mevduat
hesaplarina uygulanacak faiz orani, asgari ve azami oranlara uygun olmak kaydiyla mevduat
veya emanet hesap iliskisinin kuruldugu anda belirlenir. Dolayisiyla, kur riskine karsi
korumali mevduat hesaplarina, kararlastirilan mevduat disinda kur farki 6denmesi faiz
olarak kabul edilmemelidir. Kur farkinin 6denmesini faiz olarak degerlendirmek isin
dogasiyla bagdasmamaktadir!®®. Diger bir deyisle, az miktarda nakdi olan bir kisi kur
korumalit mevduat imk&nindan yararlanmayip parasii doviz olarak tutarsa ve bu siire
zarfinda doviz kurlar1 mevduat faiz oranlarin iizerine ¢ikarsa, elde ettigi getiri faiz olarak
degil kur farki geliri olarak degerlendirilecektir. Donem sonunda kurlarin mevduat faiz
oranindan daha fazla yilikselmesi halinde kur farkinin 6deneceginin taahhiit edilmesi,
kisilerin hukuk politikas1 geregi paralarmi dovize g¢evirmelerini engellemeye yoneliktir.
Sonug olarak, 6denen kur farki, bireylerin yatirim tercihleri ile olmas1 gereken arasindaki
farktan dolay1 ugradiklar1 zararin telafisi olarak goriilmelidir'®.

Kur/fiyat farkina bagh zararin gercek bir zarar m1 yoksa gelir kayb1 mi teskil ettigi sorusuna

% Bu konuda bkz. “Bankalarin Bilgi Sistemleri ve Elektronik Bankacilik Hizmetleri Hakkinda Y®&netmelik”
m.3.
% Gilerci, 614-615.
100 Ahmet Battal, Giiven Kurumu Nitelendirmesi Isgfinda Bankalarin Hukuki Sorumlulugu, 1. Baski,
Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitlisii Yayinlari, Ankara, 2001, 160-166; Tekinay, Akman, Burcuoglu,
Altop, Tekinay Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Basim, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1993, 884.
101 Battal, 165-166; Yargitay 11. HD. 22.10.2020 T. ve 2020/5738 E., 2020/4350; www.legalbank.net (Erigim
Tarihi: 16.05.2022).
102 5206 Sayili CB Karar1 m. 5.
108 Danigtay 3. Dairesi, 17.09.1998 tarihli ve E. 1997/2986, K. 1998/3021 sayili Karari’nda déviz alim satim
faaliyetleri nedeniyle olusan kur farkinin fiktif bir nitelik arz ettigini, bu nedenle de faiz olarak kabul
edilemeyecegini acikca ifade etmistir, bkz. www.legalbank.net (Erisim Tarihi: 16.05.2022).
104 Gulerci, 616.

35



iliskin olarak, doktrinde bize gore de isabetli gorilebilecek, kur farkina bagli zararin, mevcut
bir s6zlesme iliskisine girilmesi sonucunda kaybedilen firsatlar1 ifade eden gelir kayb1 olarak
degerlendirilmesi goriisii vardir'®. Kar kaybi, sézlesme iliskisinin kaybedilmesi sonucu elde
edilebilecek kar1 kapsamaktadir. Bu itibarla, hesap sahibinin kur dalgalanmalarina veya fiyat
farklarina kars1 korumali bir mevduat iligkisine girmemis ve tasarruflarint doviz cinsinden
degerlendirmis olmasi halinde elde edecegi kar, kar kaybi olarak ifade edilebilir. Sonug
olarak, kur dalgalanmalarina veya fiyat farklarina karsi korumali mevduat hesaplarinda
hesap sahibinin ag131 tamamen kapatilmaktadir®®.

Kur korumali TL vadeli mevduat hesabi 5206 sayili CB Karari uyarinca Tirk Lirasi
cinsinden agilmali, 90 giinden kisa ve 370 giinden uzun olmamak {izere acilmalidir. Hesap

sahiplerinin bu Karar kapsamindaki destekten yararlanmalar1 i¢in anilan hesab1 21.12.2021

ile 31.12.2023 tarihleri arasinda agmalar1 gerekmektedir (m.4).

2.2.3.2. Kur Korumal Vadeli Mevduat Hesabinin Opsiyon Sozlesmesi ile
Karsilastirilmasi

Bir finansal piyasa, piyasa katilimeilarinin (alicilar ve saticilar) finansal iirlinlerin ticaretini
yapmak iizere bir araya geldigi fiziksel veya sanal bir yerdir. Ekonominin finanse edilmesini
ve yatirimeilarmn tasarruflarini degerlendirmesini saglar. Her finansal driinin kendi piyasa
segmenti vardir: Birincil piyasa, ikincil piyasa, para piyasasi ve tiirev piyasast bunlar
arasindadir.

Kur korumali vadeli mevduat hesab: ile karsilagtirmasini yapmaya g¢alisarak bu baglik
altinda inceleyecegimiz opsiyon sdzlesmesi agisindan bizi ilgilendiren piyasa tiirii tiirev
piyasasidir. Tiirev piyasasi, bir ekonomik ve finansal gostergeyi, bir sermaye piyasasi
aracini, bir emtiay1, bir kiymetli madeni veya bir dovizi onceden belirlenmis bir fiyat,
miktar, nitelikte ve bir vade sonuna kadar alma veya satma yiikiimliiliigii veren vadeli islem
piyasasidir. Bu piyasada islem goren araglar vadeli islem sdzlesmeleri olarak da bilinir'®’.
Tiirev veya vadeli islem piyasalarinda alinip satilabilen dort ana tiirev vardir: Forward
(alivre islem sozlesmesi), futures (vadeli islem sozlesmesi), swap (takas anlasmasi) ve
opsiyonlar%,

Vadeli islem sozlesmesi, bir finansal aracin veya varligin gelecekte belirli bir zamanda ve

belirli bir fiyattan alim ve satimimin bugilinden belirlendigi ve sdzlesmeye baglandigi

105 Fikret Eren. Borcglar Hukuku Genel Hikimler, 22. Baski, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2017, 1153.
106 Giilerci, 619.
107 Ersan Ersoy, Tiirkiye’de ve Diinyada Organize Tiirev Piyasalarm Gelisimi, Muhasebe ve Finansman
Dergisi, S. 51, 2011, 63-80.
108 Soner Gokten, Yapilandirilmis Finans, 14. Baski, Nobel Bilimsel Eserler, Ankara, 2016, 160-161.
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islemdir. Vadeli islem sozlesmeleri, organize piyasalarda islem goren, standartlastirilmis ve
Oonceden belirlenmis nitelik ve miktardaki bir emtianin, dovizin veya finansal iiriiniin bugiin
ve belirli bir tarihte piyasalarda olusan bir fiyattan teslim edilmesini veya alinmasini
ongoren sozlesmelerdir. Uygulamada para birimleri, bor¢lanma senetleri ve borsa endeksleri
lizerine yapilan vadeli islem sozlesmeleri finansal vadeli islem sozlesmelerine konu
olabilirken; fiyati1 arz ve talebe gore belirlenen, depolama ve ambarlama 6zelligi olan ve
kalitesi belirlenebilen hammadde niteligindeki homojen iiriinler emtia s6zlesmelerine konu
olabilmektedir'®.
Tiirev piyasasi, organize olmayan piyasalar (tezgah Ustll) ve organize piyasalar olarak iki
sekilde islemektedir. Opsiyonlar, standartlastirilmig sozlesmeler olduklari igin organize
piyasalarda islem goriirken, swaplar standartlagtirilmis kurallar ve fiziksel konum
olmaksizin gergeklestirildikleri i¢in organize olmayan piyasalardaki islemler olarak kabul
edilir. Tiirev piyasasinda alim veya satim isleminin sartlari bugiinden belirlenir, taraflar
yasal olarak yiikiimlii hale gelir ve sonuglar vade sonunda gerceklesir. Bu piyasada alim
veya satim yiikiimliiliigii vade sonunda teslim veya nakdi uzlasma ile yerine getirilir*'°,
Organize piyasa, ¢ok sayida alic1 ve saticinin bir araya geldigi, belirli bir kontrol ve denetim
sisteminin oldugu, standart sdzlesmelerle miktar, vade ve fiyat seviyeleri gibi ticari esaslarin
belirli kurallara gére miizakere edildigi, bilginin kolay ve erisilebilir oldugu piyasadir. Fiyat,
islem aninda alic1 ve satici tarafindan belirlenirken, sdzlesmeye konu olan emtia, doviz veya
finansal aracin niteligi, miktar1 ve teslim tarihi borsa tarafindan belirlenir. Organize olmayan
piyasalar, islem fiyatlarinin ve miktar ve vade gibi alim satim ilkelerinin
standartlastirilmayip alict ve saticilar tarafindan serbest¢e belirlendigi yasal olarak
diizenlenmemis piyasalardir'*’,
Tiirevler risk yonetimi ve yatirim amaciyla kullanilir. Tirevler, yatirimecilarin déviz
kurlarinda, emtialarda, endekslerde veya faiz oranlarinda gelecekte beklenmeyen
degisikliklere ve dalgalanmalara karsi korunmalarina (riski yonetmelerine) veya kazang elde
12

etmelerine (yatirim yapmalarina) olanak tanir!!2,

Opsiyon kavrami, Latince "Ozgiir se¢im" veya "Ozgiir irade" anlamina gelen "optio"

109 Adnan Giizel, Mevduat Yatirimeisiin Ttrev Urdinlerin Kullanimi Yoluyla Getiri Maksimizasyonu, Ugtincii
Sektdr Sosyal Ekonomi, S.53, 2018, 1214.
110 Gizel, 1214.
11 Gizel, 1215.
12 Anbar Adem, Deger Alper, Bankalarin Tiirev Uriin Kullanim Yogunlugunu Etkileyen Faktorlerin
Belirlenmesi, Muhasebe ve Finansman Dergisi, S. 50, 2011, 78.
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kelimesinden gelmektedir!'®. Diger bir ifadeyle opsiyon, aliciya belirli bir mali, sermaye
piyasasi aracini, finansal gostergeyi, kiymetli madeni veya dovizi dnceden belirlenmis bir
fiyattan, dnceden belirlenmis bir zamanda veya vadeye kadar alma (call) veya satma (put)
hakk1 veren ve saticty1 da alma veya satma yiikiimliiliigii altina sokan bir sézlesmedir'*,

En genis anlamiyla alim opsiyonu, aliciya belirli bir dayanak varligi (emtia, sermaye
piyasasi araci, finansal gosterge, kiymetli maden veya doviz) Onceden belirlenmis bir
fiyattan, onceden belirlenmis bir siire veya vadeye kadar satin alma hakki veren, ancak
yikiimliiliigli olmayan ve saticty1 opsiyon alicisinin talebi {lizerine satmakla yiikiimli kilan
bir sdzlesmedir. Satim opsiyonu, aliciya belirli bir mali, sermaye piyasasi aracini, finansal
gostergeyi, kiymetli madeni veya dovizi Onceden belirlenmis bir fiyattan, Snceden
belirlenmis bir vadede veya vadeye kadar satma hakki veren, dnceden belirlenmis bir
fiyattan satma zorunlulugu olmayan ve saticiyr opsiyon alicisinin talebi iizerine satin
almakla yiikiimlii kilan s6zlesmedir!™®.

Bir opsiyon isleminde, "opsiyon alicis1" ve "opsiyon saticisi" olmak iizere iki taraf vardir.
Alim opsiyonu alicis1 (call), opsiyonun vadesinin doldugu islem giiniinde dayanak varliktan
belirli bir miktar belirli bir fiyattan satin alma hakkini (yiikiimliiligiini degil) elde eder. Bu
opsiyon, ilgilendigi dayanak varligin fiyatinin yiikselecegine inanan ve bu varligin fiyatini
bugiinden sabitlemek isteyen bir yatirimer tarafindan satin alinir. Opsiyon alicisi, opsiyon
saticisina alim hakki karsiliginda opsiyonun fiyatin1 dder. Bu fiyata opsiyon primi denir.
Alim opsiyonu saticisi (call), opsiyonun vadesi geldiginde opsiyon alicisinin alim hakkini
kullanmas1 durumunda dayanak varligi belirlenen fiyattan satma yiikiimliiliigiinii yerine
getirmekle yiikiimliidiir. Opsiyon hakkini satan taraf, aldigi opsiyon bedeli (opsiyon primi)
karsiiginda vade sonunda yiikiimliiliigiinden kurtulur!®,

Satim opsiyonu (put), sahibine belirli bir dayanak varligi 6nceden belirlenmis bir tarihte ve
fiyattan satma hakki veren (ancak yiikiimliiliigii olmayan) bir opsiyon sozlesmesi tiiriidiir.
Bu opsiyon, fiyatlarin gelecekte diisecegine inanan ve ilgili varligin fiyatin1 bugiinden
sabitlemek isteyen yatirimcilar tarafindan satin alinir. Yatirimei bu hakki satin almak i¢in bir

opsiyon primi 6der. Bu tlr, sahibine belirli bir dayanak varlig1 belirli bir tarihte ve fiyattan

satin alma yukimliligi getiren bir opsiyon sozlesmesidir. Opsiyon saticisi, aldigir prim

113 fsmail Kirca, Hukuki Yéniiyle Borsa Opsiyon islemleri, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii,
Ankara, 2000, 36.
1143, L. Gupta, Financial Derivatives: Theory, Concepts and Problems, 9 th edition, New Delhi: Prentice
Hall of India, 2006, 11.
U5 T{lin Akkum, D&viz Opsiyonlar1 ve Opsiyon Fiyatlama Modelleri, Istanbul Universitesi Isletme
Fakdiltesi Dergisi, S.29, 48-49.
116 Giizel, 1216.
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(opsiyon fiyati) karsiliginda vade sonunda yiikiimliiliigiinii yerine getirir. Opsiyon saticisi,
opsiyon alicisinin hakkini kullanmamasi ve prim kadar kar elde edebilmesi i¢in fiyatlarin
yiikselmesini bekler!’.
Opsiyon islemi veya s6zlesmesinin temel 6zelliklerini su sekilde siralayabiliriz:

v" Alici i¢in bir segimlik hak, satici i¢in bir yakumlaliktar,

v Opsiyonu satin alan taraf her zaman bir prim 6der. Opsiyonu satan taraf her zaman

bir prim alir,
v Dayanak varligin tutari sabit ve kesindir,

v’ Kararlagtirilan kullanim fiyati ve vade tarihi nihaidir.

Kullanim siiresine bagli olarak Avrupa opsiyonlari ve Amerikan opsiyonlari olmak tizere iki
tir vardir. Avrupa opsiyonlari, alicinin sézlesmenin konusunu alma veya satma hakkini
sadece vade tarihinde kullanmasma izin veren opsiyonlardir. Amerikan opsiyonlari ise,
alicinin opsiyon siiresi boyunca herhangi bir zamanda s6zlesmenin konusunu alma veya
satma hakkin1 kullanmasina izin veren opsiyonlardir. Asya opsiyonu olarak adlandirilan ve
donem i¢inde belirli giinlerin gozlemlenmesi ile elde edilen ortalamalara bagli olarak
opsiyon vade tarihinde kullanilabilen bir opsiyon tiirii de bulunmaktadir!®®,

Bir diger opsiyon sozlesmesi tiirii ise ¢ift para birimli mevduat (dual currency deposit)
olarak da tanimlanan “tam teminatli opsiyon” sézlesmesidir. Bu s6zlesme, herhangi bir para
cinsini, belirli bir vadede, miisterinin belirlemis oldugu bir seviyeden alma hakkini bankaya
satarak, karsiliginda bankanin miisteriye prim 6demesi yaptigt bir opsiyon islemi olup, bu
opsiyona konu olan anaparanin ayni vade i¢in vadeli mevduata baglanarak mevduat getirisi
sagladig1 yapilandirilmis bir iiriindiir''®. Bu islemde banka ve mevduat sahibi olmak iizere
iki taraf vardir. Her zaman "opsiyon saticis1" olan mudi, opsiyonu sattig1 i¢in faiz ve prim
alir. Bu islemlerde banka her zaman "opsiyon hakkinin alicisi" konumundadir. Vade
sonunda piyasa kosullarina gdre opsiyon hakkini kullanmaya karar veren ve satin aldigi bu
hak karsiliginda opsiyon saticisina (mevduat sahibine) opsiyon primi ddeyen taraftir. Bu bir
yapilandirilmis mevduat {iriinii oldugu icin islemin dogasi, mudinin opsiyon islemi
karsiliginda vade tarihine kadar tiim mevduatin1 bankaya rehin vermesi seklindedir. Sonug
olarak, mudi vade sonunda iki durumla kars1 karsiya kalabilir. Birinci durumda, banka vade

tarthinde opsiyonu kullanmazsa, mevduat sahibi anapara ve faizi ayni para birimi cinsinden

17 Giizel, 1216.
118 Gijzel, 1217.
119 Tam Teminatli Opsiyon (Dual Currency Deposit-DCD), https://www.vakifbank.com.tr, Erisim Tarihi:
09.11.2023.
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vade basinda belirlenen kosullarda ve oranda alir. ikinci durumda, banka opsiyon hakkini
vade sonunda kullanirsa, mevduat sahibi mevduatina vade basinda belirlenen kosullarda ve
oranda faiz, mevduatinin anaparasini ise opsiyon isleminin yapildig1 para biriminde ve
opsiyon islemine konu olan doviz kuru iizerinden alabilir'?’,
Cift para birimli mevduat isleminin 6zelliklerini su sekilde 6zetleyebiliriz:

v Yatirilan mevduat vadeden 6nce cekilemez,

v Kur degisimlerine kars1 koruma saglamaz,

v Anapara garantisi yoktur,

v" Getirisi standart mevduat faizinden yiiksektir, miisterinin aldig1 riske paralel olarak

degisir.
v' Vade sonunda mevduatin hangi para birimi ile geri 6denecegi, miisterinin vade

basinda belirledigi hedef kur ve vade sonundaki spot kur degerine bagl olarak

degisirt?!,

Kur korumali vadeli mevduat hesabi sozlesmesi ile yukarida inceledigimiz opsiyon
sOzlesmesi pek cok agidan benzerlik arzeden hukuki kurumlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Kur korumali vadeli mevduat hesaplart da tipki opsiyon sozlesmeleri gibi, yatirimciyi
gelecekte Ongdriilemeyecek kur ve faiz dalgalanmasi risklerine karsi koruma ve bu riski
yonetme amaciyla olusturulmus yapilandirilmis finansal iirtinler olarak degerlendirilebilir.
Kur korumali vadeli mevduat hesaplarinda da kur farki veya faiz orani arasinda bir se¢im
hakki sunulmakta, ancak tipki Avrupa opsiyonlar tiiriinde oldugu gibi mevduat sahibi bu
hakkin1 sadece vade tarihinde kullanabilmektedir. Opsiyon s6zlesmelerinin bir diger tiirii
olan ¢ift para birimli mevduat olarak da adlandirilan tam teminath opsiyon sézlesmeleri ile
kur korumali vadeli mevduat hesaplari ise benzerlikten cok farkliliklar1 ile dikkat
cekmektedir. Zira kur korumali vadeli mevduat hesaplarinda, vade sonunda se¢me hakki
mevduat sahibine ait iken, ¢ift para birimli mevduatlarda s6z konusu opsiyon veya segim
hakki daha hukuki iliskinin basinda bankaya taninmakta ve opsiyon yatirimcisina bu se¢im
hakkini satmasi karsiliginda bir prim geliri vaat edilmektedir. Buna ek olarak yatirimcinin
vade basinda banka ile arasindaki s6zlesmede belirlenen oranda faiz almasi da s6z konusu
olmaktadir. Oysa kur korumali vadeli mevduat hesab1 sozlesmesinde mevduat sahibi, faiz

veya kur farkindan hangisi yiiksek ise onu tercih etme hakkina sahip olmaktadir. Bu iki

120 Gijzel, 1220.
121 Tam Teminatli Opsiyon (Dual Currency Deposit-DCD), https://www.vakifbank.com.tr, Erisim Tarihi :
09.11.2023.
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tirin benzesen Ozelligi ise, vadeli olmasi ve yatirllan mevduatin vadeden &nce
cekilememesidir. Cift para birimli mevduat kur korumali mevduata gore ¢ok daha riskli bir
para piyasasi aracidir. Zira kur korumali mevduatta oldugu gibi ¢ift para birimli mevduatin
kur degisimlerine karst koruma Ozelligi bulunmayip anapara garantisi de séz konusu
degildir. Bu riske bagli olarak anilan opsiyon tiiriiniin sundugu getiri oraninin da daha
ylksek oldugu goriilmektedir.

Ornek islem 1 (Yabanci Para Mevduat: Olan Miisteri)

USD mevduatt olan miisteri vade sonunda USDTRY kurunun 5,30’un iizerine
cikmayacagini diisiinmektedir. Bu miisteri beklentisinin gergeklesmedigi yani spot kurun
vade sonunda 5,30 un iizerine ¢iktig1 durumda mevduatim1 5,30 USDTRY kurundan TL’ye

dénmeye razidir.
Vade sonu geldiginde; GMT(Londra) 12:00’daki USDTRY kuru dikkate alinir.

Olasilik 1: Vade sonunda USDTRY kuru 5,30’a esit veya altinda olursa miisteri, 1.000.000

USD anapara ve bunun yaninda Mevduat faizi ile Opsiyon Primini alir.

Olasilik 2: Vade sonunda USDTRY kuru 5,30’un iizerinde olursa, miisteri yine Mevduat
faizi ile Opsiyon Primini alir. Ancak bu sefer 1.000.000 USD’lik anaparas1 5,30’dan TL’ye
doniiliir. Miisteri bu islem sonucunda 12.328 USD brit toplam faiz geliri elde ederken,
mevduatint 5.300.000 TL olarak alir.

Mevduat Miktar 1.000.000 S

Hedef Kur 5,30

Vade Gunu 60

Standart Mevduat Faizi (Brut) 4,50% (6.575 USD)
Opsiyon Prim Faizi (Brat) 3,50% (5.753 USD)
Toplam Faiz (Brit) 8,00% (12.328 USD)

Kaynak: Vakifbank, 2023.

Ornek Islem 2 (TL Mevduati Olan Miisteri)

1.000.000 TL mevduati olan miisteri vade sonunda USDTRY kurunun 5,30’un altina
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inmeyecegini diistinmektedir. Bu miisteri beklentisinin gergeklesmedigi yani spot kurun

vade sonunda 5,30’un altina indigi durumda mevduatin1 5,30 USDTRY kurundan USD’ye

donmeye razidir.

Vade sonu geldiginde; GMT(Londra) 12:00’daki USDTRY kuru dikkate alinir.

Olasilik 1: Vade sonunda USDTRY kuru 5,30’a esit veya iistiinde olursa miisteri 1.000.000

TRY anapara ve bunun yaninda Mevduat faizi ile Opsiyon Primini alir.

Olasilik 2: Vade sonunda USDTRY kuru 5,30’luk hedef kurunun altinda kalirsa, miisteri
%22 faiz geliri elde eder ve 1.000.000 TL’lik anapara 5,30’ten USD’ye doniiliir. Miisteri bu

islem sonucunda 47.671 TL briit toplam faiz geliri elde ederken, mevduatim1 188.679,24

USD olarak alir.

Mevduat Miktan

Hedef Kur

Vade GuUnU

Standart Mevduat Faizi (Brat)

Opsiyon Prim Faizi (Brot)

Toplam Faiz (Brut)

Mevduat Miktar

Hedef Kur

Vade GUno

Standart Mevduat Faizi (Brit)

Opsiyon Prim Faizi (Brut)

Toplam Faiz (Brut)

Kaynak: Vakifbank, 2023.

1.000.000 TL

5,3000

60

220

A

290

1.000.000 TL

5,3000

60

22%

TY%

290
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2.3. Gine Hukuku’nda Bulunan Diger Mevduat Tiirleri

2.3.1. Profesyonel Mevduat

Profesyonel mevduat, “ticari isletme sahibi girisimciler ve ticaret sirketleri tarafindan
kullanmlabilecek profesyonel ve ticari nitelikte bir mevduat hesabt” olarak tanimlanabilir. Bir
profesyonel mevduatin maliyeti kisisel bir mevduatin maliyetinden ¢ok daha yiiksektir
(GBK m.4).

Bir profesyonel mevduat agmak herkes i¢in zorunlu degildir, ancak girisimciler igin tavsiye
edilecek bir tiir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zira bir ticari isletme sahibi girisimci,
profesyonel mevduat hesabi sayesinde kisisel mevduat iglemleri ile ticari islemleri igin
kullanacagi hesabi1 birbirinden ayirmis olur. Ayrica bu hesap tiiri, nakit yonetimini
basitlestirmeyi ve gerceklestirilebilecek vergi denetimlerini kolaylastirmay1 miimkiin kilar.
Bir banka herhangi bir sebep godstermeksizin profesyonel mevduat agmayi reddedebilir.
Yasaya gore, talepten itibaren 15 giin icinde cevap verilmemesi Ortuli olarak reddetme
sayilir. Ayrica ticaret sirketlerinin kurulma asamasinda da sermayenin yatirilmasi igin bir
profesyonel mevduat hesabina sahip olunmasi gerekir. Profesyonel mevduat olmadan
mevduat sertifikasi alinamaz ve Ticaret ve Sirketler Sicili’ne (Registre du Commerce et des
Sociétés) kayit yaptirilamaz. Daha sonra sirket veya isletmenin sona ermesi halinde sirket
yOneticisi veya isletme sahibi mevduat hesabini kapatabilir ve fonlar1 kisisel mevduatina
aktarabilir. Ancak bu kapatma tavsiye edilmez. Cinki profesyonel mevduat, ticari ve
kisisel banka mevduatlar1 arasinda bir ¢izgi ¢ekilmesini miimkiin kilar. Bu durum, mevduat
hesaplarindan alinacak vergileri yeniden siniflandirmak isteyebilecek vergi makamlar ile

ilgili konular1 da netlestirir'??,

Isletme sahibi tacirlerin ticari faaliyetlerine ayrilmis bir mevduati olmahdir. Esnaf ve serbest
meslek sahiplerinin ise bir ticari banka mevduat hesabi agmalar1 zorunlu degildir. Ancak
0zel ve ticari islemleri birbirinden ayirmak i¢in bunu yapmalar1 kendi yararlarina olacaktir

(GBK m.24).

Bir profesyonel mevduat hesabinin avantaji, kisisel finansmani sirket finansmanindan
ayirarak kayit tutmayi ve vergi yonetimini kolaylastirmas: olarak ifade edilebilir. Ayrica
misterilerin kredi kart1 veya diger elektronik yollarla 6deme yapmasina olanak taniyarak

ticari islemleri kolaylastirabilir.

12 Thibaut Clermont, Compte Bancaire Dédi¢, Compte Séparé, Compte Professionnel,
https://www.lecoindesentrepreneurs.fr, Erisim Tarihi: 23.07.2023.
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2.3.2. Ortak (Miisterek) Mevduat

Ortak mevduat, aile baglar: olan veya olmayan en az 2 kisi tarafindan agilan mevduattir.
Her mevduat ortagi, mevduati kendi imzasi ile calistirabilmektedir. Kisisel banka kartlari
hari¢ tiim oOdeme araclari, herhangi bir ortak mevduat hesabi1 sahibi tarafindan

kullanilabilmektedir. Ornegin para yatirma ve ¢cekme, ¢ek yazma gibi (GBK m.5).

Ortak mevduat agcma prosedirt, geleneksel bir mevduat hesabi agmakla aymi kurallara
tabidir. Bu nedenle banka ile ortak (miisterek) mevduat sahipleri arasinda bir mevduat
sOzlesmesi imzalanir. Gine Yiiksek Mahkemesi (Cour de Cassation)’ne gore, “ortak bir
mevduatin var olabilmesi icin, mevduat acma sozlesmesinin her bir mevduat sahibi adina

diizenlenmesi ve her biri tarafindan imzalanmast” gerekmektedirt?3,

Ortak mevduat sOzlesmesi, hesap ortaklarinin anlagmasina dayanmaktadir. Ayrica bu
anlagmanin gecici olmadig1 da unutulmamalidir. Medeni Kanun’un (Code Civil) 1197°den
1216’ya kadar olan maddelerinde diizenlenen anlasma, aktif ve pasif olmak iizere iki sekilde
gerceklesmektedir. Aktif anlagsma, ortaklarin her birinin hesabi kendi imzasiyla isletebilmesi
ve sonu¢ olarak bankadan tim bakiyeyi talep edebilmesi anlamima gelmektedir. Pasif
anlagma ise ortaklarin her birinin her seyden sorumlu oldugu anlamina gelir. Pasif anlagma
hikmi ile mevduat ortaklarindan herhangi birinin bu hesab1 bor¢landirmasina yo6nelik
islemlerine diger ortagin kisisel olarak riza gosterdigini bankaya kanitlamasinin gerekmedigi
ifade edilmektedir. Ortak mevduat hesabindaki aktif ve pasif sekilde ortaya ¢ikan bu 6zellik
ve unsurlar, ortak hesap sahiplerinin ticari islemleri i¢in kullanimi hari¢ olmak tizere,
degistirilebilir veya kaldirilabilir (Gine Medeni Kanunu / GMK m.220). Ornegin yasal mal
rejimine tabi eslerin ortak hamil oldugu bu tiir bir mevduat hesabinda, giinliik ev ihtiyaclar

icin gerekli miitevazi meblaglarla ilgili kullamim icin diger ortagin rizasi aranmaz'?*.

Anilan mevduat hesabi tiirlinde, mevduatin ortak sahipleri, ilgili hesaptan ayirmak istedikleri
fonlarin kisisel miilkleri oldugunu ispat edebilmektedirler. Pasif unsur, mevduat hesabi
ortaklarindan sadece biri tarafindan kredi borg¢lanmasi olarak gergeklestirildiginde, diger
ortagin krediden yararlanip yararlanmadigma bakilmaksizin, taahhiit etmedigi krediyi geri
O0demekle yiikiimliiligli s6z konusu olmayacaktir. Ortak mevduat hesabi, miisterek hesap
hamillerinden birinin sona erdirme iradesi ile bu &zelligini kaybetmektedir. Ornegin hesap
sahiplerinden birinin mevduatin bloke edilmesini talep ettigi taahhiitlii bir mektup, ortak

mevduata iligkin aktif anlasmaya son verme istegini ifade eder. Boyle bir talep, meblag:

123 ¥ {1ksek Mahkeme, TD. K.15 / 15350.
124 C. Clément, Droit Des Successions, 5¢ édition, LGDJ, Nancy, 2007, 1807.
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gecici olarak kullanilamaz hale getirir. Buna ragmen banka, ortaklardan yalnizca birinin
imzasiyla mevduati isletmeye devam ederse, talep eden hesap sahibine karsi sorumlu olur.
Hatta bankanin, ortak hesap sahiplerinden birinin aktif anlasmaya son verme arzusunu tim

ortaklara bildirme yiikiimliiliigii de vardir'?®.

Miisterek mevduat sahiplerinden birinin Sliimii halinde, 6len kisinin varis(ler)i acike¢a talep
etmedikce miisterek mevduat bloke edilmez. Yalmizca iki ortak mevduat sahibi varsa,
hayatta kalan miisterck hesap sahibi tek mevduat sahibi olur. Bu durumda ortak mevduat
bireysel bir banka hesabi haline gelir. Tek mevduat sahibi herhangi bir 6zel formalite
olmaksizin hesabi kullanmaya devam edebilir. Miras s6z konusu oldugunda, fonlarin
kaynagimna iliskin herhangi bir ayrinti verilmemisse, 6lim guniindeki hesap bakiyesinin
eslerin her birine esit olarak ait oldugu kabul edilir. Sonug olarak 6lim guniindeki ortak
mevduat bakiyesinin yarisi terekenin bir parcasi haline gelirken, diger yarisi hayatta kalan

esin kullanimina sunulur®?®.

2.4. Tiirk ve Gine Banka Hukuklar1 Acisindan Mevduat Tiirlerine Iliskin
Karsilastirmanin Degerlendirilmesi

Rakip bankalar arasindaki fark, miisterilerinin ihtiyaglarini karsilamak icin ¢esitli banka
mevduatlart sunma becerileridir. Her iilkenin gerceklerine bagli olarak, bankalar

miisterilerini memnun etmek i¢in ¢esitli banka mevduatlar1 sunmaktadir.

Calismamizin mevduat tiirlerinin incelenmesine ayirdigimiz bu ikinci bélimiinde, Turk ve
Gine hukuklarindaki ortak mevduat tirlerinin vadesiz mevduat, vadeli mevduat ve tasarruf
mevduati oldugu tespiti ile her iki {ilke hukuk sistemi agisindan s6z konusu tiirleri
aciklamaya gayret ettik. Buna ek olarak, Tirk hukukunda var olan ancak Gine hukukunda
olmayan mevduat tiirlerinin veya tam tersi olan durumun oldugunu da gézler 6niine sermeye
calistik. Bu farklilik 6zellikle bankacilik sektoriindeki ihtiyag diizeyiyle ve ayni zamanda her
iilkenin kendi gergekleriyle aciklanmaktadir. Ornegin, geleneksel olmayan para politikast
araclarindan biri olarak kabul edilen kur korumali mevduat tiiriinii ele alalim. Bu mevduat,
finans piyasasinda giderek daha fazla deger kaybeden bir yerel para birimiyle Tiirk

127

ekonomisinin dolarizasyonunu*“" 6nlemek igin yaratilmistir. Ayrica Gine'de, Tlrkiye'de

yaygin olarak kullanilan bir mevduat tird ile hemen hemen ayni 6zelliklere sahip ve fakat

125 R, Martin, Compte Bancaire, 5° édition, Dalloz, Paris, 2007,1988.
126 Matthieu Blanc, Le Compte Joint : Ouverture et Fonctionnement, https://droit
finances.commentcamarche.com, Erisim Tarihi : 16.11.2022.
127 vBir {ilkede yerli para disinda yabanci paralarin da giinliik alis verislerde ya da deger belirlemede yaygin
bicimde  kullanilmasina  dolarizasyon  adi  verilir", Mahfi  Egilmez, = Ekonomi Sozlugi,
https://www.mahfiegilmez.com, Erisim Tarihi : 10.11.2023.
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0zdes sayamayacagimiz bir banka mevduati bulunmaktadir. Bunlar Gine'deki profesyonel

mevduat ve Tirkiye'deki ticari mevduattir. Bu iki banka mevduatinin ortak 6zelligi, ticari

islemler i¢in kullanilmasidir. Ancak isletim sekilleri tam olarak ayni olmayip farklilik

arzetmektedir.

Tablo 2.4 Tiurk ve Gine banka hukuklari agisindan ortak olmayan mevduat tiirlerinin

karsilastirilmasina iliskin 6zet bilgiler asagidaki tabloda yer almaktadir.

Tablo 2.4 Tirk ve Gine Banka Hukuklar1 Bakimindan Ortak Olmayan Mevduat Tiirleri

iki Ulke Hukukunda Ortak
Olmayan Mevduatlar

Gine Hukuku’nda

Turk Hukuku’nda

ihbarli Mevduat

Birikimli Mevduat

Kur Korumal Mevduat

Yoktur

Vardir

Profesyonel Mevduat

Vardir

Esdegeri vardir (Ticari mevduat)
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UCUNCU BOLUM

MEVDUAT SAHIPLERININ HAKLARI VE KORUNMASI

Mevduat sahibinin korunmasi bankacilik sektoriinde biiylik 6nem tagimaktadir. Paralarini bir
finans kurulusuna yatiran miisterilerin tasarruflarin1 garanti altina almak, bankacilik
sektoriiniin saglamligir ve gelisimi agisindan da son derece gereklidir. Mevduat sahibini
koruma programlari, finansal kayip riskini Onlemek ve bir biitiin olarak bankacilik

sisteminin istikrarini saglamak i¢in uygulamaya konulmustur.

Mevduat sahiplerinin korunmasi genel olarak iki ana sekilde isler. Birincisi, hiikiimetler
finansal kurumlarin faaliyetlerini denetlemek ve siki mevduat yonetimi standartlarina
uymalarini saglayici yasal diizenlemeleri hayata gegirirler. Bu diizenlemeler mevduat
sahiplerinin ¢ikarlarini korumak ve banka iflasi riskini en aza indirmek i¢in tasarlanmistir.
Ikinci olarak, hiikiimetler mevduat sigorta sistemleri de kurarlar. Bu sistemler, bir finansal
kurumun basarisiz olmasi halinde mevduat sahiplerine belirli bir miktara kadar tazminat
O0denecegini garanti eder. S6z konusu mevduat sigortas1 uygulamasi, miisterilere gliven verir
ve banka mali sorunlar yasasa bile paralarmin giivende olmasini saglayarak bankacilik

paniklerini 6nler.

Mevduat sahiplerinin korunmasi, finansal istikrarin ve bankacilik sistemine olan giivenin
siirdiiriilmesi igin gereklidir. Insanlar1 paralarmi bankalara yatirmaya tesvik eder, yatirimlart
canlandirir ve ekonomik islemleri kolaylastirir. Nihayetinde ise, ekonomik biiylimeye ve bir

biitiin olarak toplumun refahina katkida bulunur.

Bankacilik tarihi bize, bankalara uygulanan bir dizi koruyucu oOnleme ragmen, bazi
bankalarin her zaman bu 6nlemlerden kagmay1 basardigini ve bdylece bankacilik ve finans
sisteminde istikrarsizliga yol actigin1 gostermektedir. 2008 yilinda yasanan inli Alman

bankas1 Lehmann Brothers'in diistiigii yiiksek kredi riski bunun en agik kanitidir.

Bu boliimde ilk olarak iflas onleme tedbirleri ve batan bankalarin mevduat sahiplerine
bugiine kadar yapilan geri 6demeler incelenmekte ve iki iilke banka hukuku kapsaminda
ongoriilen tedbirler karsilastirilmaktadir. Ikinci olarak, karsilastirma yapilirken, her iki
tilkede yiirtirliikte olan yasal hiikiimler kapsaminda iflas durumunda banka yoneticilerinin

sorumluluguna deginilmektedir.
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3. Bankaciik Mevzuat1 A¢isindan Mevduat Sahiplerinin Korunmasi

3.1. Bankalarin Mali Durumlarimin Bozulmasim1 Onleyici Tedbirler
3.1.1. Sermaye Yeterliligi Diizenlemeleri

3.1.1.1. Turk Hukuku’nda

5411 sayili Bankacilik Kanunu m.45°te, “bu Kanunun uygulanmasinda maruz kalinan
riskler nedeniyle olusabilecek zararlara karsi yeterli ozkaynak bulundurulmasi” sermaye
yeterliligi olarak tanimlanmistir. Bu madde uyarinca bankalar, “...Kurum (BDDK)
tarafindan diizenlenecek yonetmelikte'?® 6ngorilen ushl ve esaslara gore yiizde sekiz
oramindan az olmamak iizere belirlenecek sermaye yeterliligi orammi hesaplamak,

tutturmak, idame ettirmek ve raporlamak zorundadir”.

Tiirk bankacilik sisteminin sermaye yeterliligini diizenleyen kurallar seti, bu hiikmiin verdigi
yetki cer¢evesinde BDDK tarafindan hazirlanan "Bankalarin Sermaye Yeterliliginin
Ol¢iilmesine ve Degerlendirilmesine Iliskin Yonetmelik”*?° te belirlenmistir. S6z konusu
Yonetmelik’te belirlenen sermaye yeterliligine iliskin hiikiimlerin dayanaginin ise Basel
kriterleri oldugu goriilmektedir. Tiirkiye 25 Mayis 2009'dan bu yana Basel Komitesi
uyesidir. 5411 sayili Bankacilik Kanunu da bu sektorii diizenlemek ve denetlemekle yetkili
kildig1 kurum olan BDDK’ya, “diizenlemek ve denetlemekle gorevli oldugu sektor veya
alanla ilgili uluslararasi ilke ve standartlarla wyumlu ikincil diizenlemeleri yapmak ve
kararlar almak” seklinde bir gorev yiiklemistir (m.88). Dolayisiyla BDDK’nin sermaye
yeterliligine iligkin yonetmeliginde esas alinan kurallar, Basel kriterleri ile uyum iginde

olmak zorundadir.

Sermaye yeterliligine iliskin Basel kurallari, bir bankanin maruz kaldig: riskle orantili olarak
sermaye tutmasint gerektirmektedir. Basel | ve Basel Il kurallarinda belirlenen sermaye
yeterliligine iligkin oran ve Olgiitler, bankacilik sektoriinlin ihtiyaglarina, bankalarin risk

alma kriterlerine gore gelisen ve degisen, birbirini tamamlayan kriterlerdir.

1988 yilinda Basel I, borglularin kredi riskini dikkate almak ig¢in Cooke oranini (sermaye
yeterliligi orani) getirmistir. Hatirlatmak gerekirse kredi riski, bor¢lunun borcunu geri

odememe riskidir. Basel 1 kriterlerinde ele alinan en temel risk, kredi kullandirilan

128 BDDK ’ya da gikaracagi yonetmelik kapsaminda, ".. bankalarin i¢ sistemleri, aktif ve mali yapilar: dikkate
alinarak asgari sermaye yeterliligi oranini artirmaya, bankalar bazinda farkhilastirmaya, kaynagi katilma
hesabt olan aktiflerin risk agwrliklarinin belirlenmesinde bu hesaplarin ozelliklerini dikkate almak suretiyle
dizenleme yapma " yetkisi taninmustir (Bankacilik Kanunu m.45/2).
129 RG: 23.10.2015, S.29511.
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misterinin kredi riski ve bu riski karsilayacak sermaye yeterliligine sahip olup olmadig:

noktasinda diigiimlenmektedir**°.

Basel I kapsaminda tanimlanan Cooke oraninin en az % 8 olmasi gerekmektedir. Bu oran,
bankanin yasal sermayesi ile risk agirlikli varliklarinin karsilastirilmasiyla hesaplanir.
Agirlikli taahhiitler karsi taraf riski temelinde hesaplanir. Karsi taraf riski, karsi tarafin
sozlesmenin kendisine diisen kismini yerine getirmeme riskidir. Bu karsi tarafin temsil
edebilecegi riske gore bir katsay1 uygulanmistir: Sifir risk (OECD iilkeleri icin), diisiik risk
(% 20 katsayisi ile bankalar veya yerel yonetimler igin), yliksek risk (% 100 katsayisi ile
sitketler veya bireyler icin). Ornegin, bir bireye ya da isletmeye 1 milyon kredi vermek
isteyen bir bankanin en az 80.000 6zkaynaga sahip olmasi gerekir. Baska bir deyisle, kredi
veren bir banka sermayesinin en fazla 12,5 kat1 kadar risk iistlenebilir. Ote yandan, bir banka
bir devlete bor¢ vermek isterse, karsi taraf riski sifir olarak kabul edildiginden, herhangi bir
sermaye rezervi tutmak zorunda degildir’®!. Bu temel ilkelerin uygulanmasi, tek bir risk
yonetimi Ol¢iitiine dayanmalari, esas olarak sermayeye odaklanmamalari, siniflandirma ve
kredilendirme agisindan ¢esitlilik sunmamalar1 nedeniyle uzun siire miimkiin olmamaistir.
Nihayetinde, 1988 yilinda kabul edilen Basel I kriterlerinin yerini Basel Il kriterleri

almistir!®2,

Basel Il kriterleri, risklerin diizenleyici sermaye gereklilikleriyle daha yakin bir sekilde
uyumlastirilmasini, risklerin 6l¢iilmesi ve yonetilmesinde kaydedilen ilerlemeyi dikkate alan
daha kiiresel bir yaklasim gelistirmistir. Ozellikle uluslararasi bankalara vurgu yapilarak

mali sistemde rekabetci esitligin kolaylastirilmasini miimkiin kilmay1 hedeflemektedir.

Basel II metni bes yillik bir hazirlik siirecinin ardindan 2004 yilinda yayimlanmis, 2005
yilinda ticari faaliyetler ve ¢ifte temerriit etkileri ile ilgili konularla giincellenmis, tam metin
Haziran 2006'da yaymmlanmistir. Basel II, tek bir yaklagim yerine, iilkelerin takdirine

birakilmis ulusal uygulama tercihleri Sngdrmektedir'®,

Basel Il kriterleri ii¢ noktaya dayanmaktadir: Asgari sermaye gereklilikleri, denetimsel
gbzden gegirme prosediiriiniin uygulanmasi ve piyasa disiplini. 2004 yilinda Basel Komitesi,
asgari sermaye gerekliliginin bir pargasi olarak Cooke oranini iyilestiren yeni bir diizenleme

Onermistir. Mac Donough ismi verilen bu oranda, hesaplamaya sadece kredi riski degil,

130 Mustafa Atiker, Basel - | ve Basel — Il, Konya Ticaret Odas: Etlid - Arastirma Servisi, S.16, 2005, 2.
181 fbrahim Aslan, Basel Kriterleri ve Tiirk Bankacilik Sektoriine Etkileri, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitisi Dergisi, S.18, 2017, 49-66.
132 Atiker, 3.
133 Finansal Piyasalar Raporu, https://www.bddk.org.tr, Erisim Tarihi : 01.12.2010.
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piyasa riski ve operasyonel risk de dahil edilmistir. Ancak oran % 8'de kalmaya devam
etmektedir. Bu oran, kredi kuruluslarinin maruz kaldiklar1 genel risklerle daha uyumlu bir
asgari sermaye dlizeyi uygulanarak oOnceki orana gore iyilestirilmistir. Ayrica, Ornegin
piyasa riskini karsilamak i¢in ilave 6zkaynaklarla temsil edilen {igiincii bir kademe eklenerek

dzkaynaklarin bilesiminin iyilestirilmesine de karar verilmistir!34,

Ihtiyati denetim prosediiriiniin getirilmesinin ise iki avantaji vardir. Bankalarin risk temelli
bir sermaye degerlendirme siireci uygulamasina ve banka denetgilerinin gerekirse sermaye
gerekliliklerini Mac Donough oraninin iizerine ¢ikarmasina, bankalarin da en azindan bu

orana uydugunu dogrulamasina olanak tanir.

Basel II kriterlerinin dayandigi igiincii nokta olan piyasa disiplini ise, bankalar tarafindan
kamuya saglanan bilgilere iliskin belirli kurallar ortaya koymaktadir. Bankalarin sermaye ve
risk yonetimlerine iligkin mali bilgileri yayinlayarak daha seffaf olmalarini gerektirmektedir.
Bu raporlama, kamuya saglanan bilgilerin uyumlastirilmasimm1 miimkiin kilmaktadir!®®, Bu
kriterlerin gelistirilmesine ve uygulanmasmna ragmen, Basel II 2008 finansal krizini

Onleyememistir, ¢iinkii sermaye gereklilikleri artik gercege uygun degildir.

3.1.1.2. Gine Hukuku’nda

Gine Hukuku kapsaminda uygulanan sermaye yeterliligi sistemi Ozkaynak sistemidir.
Ozkaynak, finansal kurumun kaynaklarmin toplamidir ve finansal degerini yansitir. Bunlar,
finans kurulusu kurulurken ortaklar veya hissedarlar tarafindan katkida bulunulan fonlar ve
faaliyetlerinden elde edilen fonlardir. Ozkaynak banka veya finansal kurulusun alacaklist
olan Uglincu taraflar (bireyler ve sirketler) igin ise bir garanti islevi goriir. Banka ya da
finansal kurulusun bor¢larin1 geri ddeme kabiliyetini yansitir'®, Bankalar kategorisinde, "6z
kaynak miktart yiiz milyar Gine Frangt (GNF 100 000 000 000) olarak belirlenmistir' (GBK
m.1). Ozkaynak Gine frangi cinsinden olmali ve her zaman Gine Cumhuriyeti sistemine
kayitli olmalidir (GBK m.2).

Bankacilik sisteminin giivenligini artirmak ve finansal sistemin isleyisindeki dengesizlikleri
Oonlemek amaciyla Gine Bankacilik Kanunu, Gine'de faaliyet gosteren tiim finansal
kuruluslar i¢in agilislarindan 6nce bir sponsorluk sistemi gerektirmektedir: *(Banka)
kategorisinde onaylanacak herhangi bir kredi kurulusu, banka olan en az bir "referans

hissedara" sahip olmali ve bu referans hissedar, kurumun sermayesinin en az yiizde

134 Aslan, 49-66.
135 Aslan, 49-66.
1% Les Capitaux Propres Des Etablissements Financiers, https://www.bcrg-guinee.org, Erisim Tarihi :
09.09.2023.
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yirmisini (%20) elinde bulundurmalidir" (GBK m.54). Bankanin net 6zkaynaklar1 her zaman
Merkez Bankasi tebligleri ile tanimlandigi sekilde, Lisanslama Komitesi tarafindan
belirlenen asgari sermayeye esit olmalidir (GBK m.55). Elektronik para kuruluslari i¢in "6z
sermaye miktari iki milyar Gine Frangi (GNF 2 000 000 000) olarak belirlenmistir" (GBK
m.1/T). Oz sermaye Gine frang1 cinsinden olmali ve her zaman Gine Cumbhuriyeti sistemine

kayitlt olmalidir (GBK m.2).

Ozkaynaklar, bankalarin saglamlig iizerinde belirleyici bir rol oynar. Nedeni ise bankalarmn
risk altina girmesi ve bu risklerin gergeklesmesi halinde zarara ugrama ihtimalidir.
Istikrarlarmni ve miisterilerinin mevduatlarini korumak i¢in ekonomik kosullar elverisli olsun
ya da olmasm, bu kayiplar1 karsilayabilmeli ve faaliyetlerine devam edebilmelidirler.
Gerekirse kendi fonlarimi kullanmalidirlar. Bir bankanin ne kadar sermayeye sahip olmasi
gerektigi, faaliyetlerinin dogasinda var olan risklere baglidir. Riskler ile sermaye miktari
dogru orantilidir. Riskler ne kadar biiyiikse bir bankanin tutmasi gereken sermaye miktari da
o kadar yiiksek olur. Bu nedenle bankalarin maruz kaldiklar1 riskleri ve ugrayabilecekleri
zararlar diizenli olarak degerlendirmeleri cok 6nemlidir. Bankacilik denetim makamlar1 bu
degerlendirmeleri inceler ve yorumlar. Ilgili makamlar, bankalarin mali sagligin1 izlemekten

sorumludurlar. Sermaye pozisyonunun incelenmesi de bu gérevin énemli bir pargasidir!®’,

Genel olarak, her bankanin iki finansman kaynag: vardir: Oz sermaye ve borg. Borg, 6diing
aliman ve geri 6denmesi gereken paradir. Miisteri mevduatlarini, ihra¢ edilen bor¢lanma
senetlerini ve banka tarafindan alinan kredileri igerir. Bankalar bu iki kaynaktan gelen
fonlari, Ornegin, miisterilere kredi vermek veya baska yatirimlar yapmak gibi cesitli
sekillerde kullanirlar. Bu krediler ve yatirimlar, nakit olarak tutulan fonlarla birlikte

bankanin varliklarini olusturur®,

Gine'nin ilk banka iflasin1 yasadigi 2010 yilina kadar, bankanin 6z sermayesi gerekli olan 50
milyar Gine Frangi tutarindaydi. BADAM olarak bilinen Banque Africaine de
Développement Agricole'un basarisizliginin temelinde yetersiz sermaye yatiyordu. Kriz
cozuldukten ve 10.000 miisteriye tahmini 36 milyar GNF geri 6dendikten sonra, BCRG'nin
19/03/2013 tarihli ve D/2013/050/CAM sayil1 karari ile 2013 yilinda asgari banka sermayesi
miktar1 belirlenmis ve kademeli olarak 50 milyar GNF'den 100 milyar GNF'ye ¢ikarilmistir.

187 Les Capitaux Propres Des Etablissements Financiers, https://www.bcrg-guinee.org, Erisim Tarihi :
09.09.2023.
138 Supervision Bancaire, https://www.uemoa.int, Erisim Tarihi : 28.05.2019.
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3.1.2. Karsihk

3.1.2.1. Turk Hukuku’nda

Bankalar ve finansal kuruluslar, bireylerden topladiklart mevduatin belirli bir oranini asgari
rezerv olarak merkez bankalarina 6demekle yiikiimliidiir. Merkez bankasinin, bankalarin
nakit gereksinimlerini saglama ve borglarini yerine getirme kabiliyetlerini garanti altina
almasi, zorunlu karsilik politikas1 olarak bilinir. Bankalar igin 6ngorulen bu zorunlu karsilik
yikiimliiliigl, finansal sistemin ve fiyatlarin istikrara kavusmasina yardimei oldugu igin para
politikasinda hayati bir 6neme sahiptir'®®. Bu hususta yasal dayanak, TCMB tarafindan
yayimlanan 2013/15 sayili Zorunlu Karsiliklar Hakkinda Teblig!®® diizenlemesidir. Bu
Teblig’in kapsamina Tirkiye’de kurulmus olan veya yurt disinda kurulmakla birlikte

Tiirkiye’de sube agcan bankalar ve finansman sirketleri girmektedir (m.2).

Zorunlu karsiliklar ile agik piyasa politikas1 arasindaki fark, zorunlu karsiliklarin mevduat
carpanint etkilemesi, agik piyasa politikasinin ise reeskont orani yoluyla bankanin

kaynaklarin1 etkilemesidir'*.

Zorunlu karsiliklarin azaltilmasi1 para arzimi artirip faiz
oranlarin1 diislirerek bankalarin bireylere kredi vermesini kolaylastirirken, zorunlu
karsiliklarin  artirilmasi  bankalarin kredi verme kabiliyetini azaltmaktadir}*2,  Zorunlu
karsiliklarin kullanim nedenleri ekonomik gostergelere baghidir. Genel olarak zorunlu
karsilik kullanma nedenleri ti¢ hedef dogrultusunda toplanmaktadir. Bunlar, likidite, kontrol
ve ihtiyatliliktir. Likidite yonetimi, zorunlu karsilik oranlarinda temel bir rol oynamaktadir.
Ciinkii merkez bankalar1 zorunlu karsiliklar1 artirarak veya azaltarak kredi oranini kontrol
ederken mevduatlarin siiresini yiliksek tutarak likidite riskini en aza indirmeye

calismaktadir’.

Zorunlu karsiliklarin para politikasi iizerindeki etkisi ii¢ acidan analiz edilebilir. Soyle ki,
zorunlu karsilik oranmi faiz politikasinin etkinligini artirabilir, zorunlu karsiliklar biitce
hedeflerine ulagsmay1 veya makroekonomik politikalarin istikrarini korumayir miimkiin

kilabilir. Temel faiz orani ile zorunlu karsiliklarin Kkatsayilar1 karsilastirilirsa, bu

139 Alpaslan Serel, ismail Cem Ozkurt, Geleneksel Olmayan Para Politikast Araglar1 ve Tiirkiye Cumhuriyet
Merkez Bankasi, Yonetim ve Ekonomi Arastirmalar Dergisi, S. 22, 2014, 62.
140 RG : 25.12.2013, S.28862.
41 Burcu Bilir, Finansal Serbestlesmenin Para Politikalar1 Uzerine Etkileri: Tiirkiye Ornegi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, izmir, 2006, 58.
142 Salih Barisik, Hakan Cetintas, Para Politikas1 Araglarmm Etkinligi Perspektifinden Tiirkiye’de Zorunlu
Karsiliklarin Gsyih ve Yatirimlar Uzerindeki Etkileri: 1987— 2004 Dénemine fliskin Ekonometrik Analiz,
Akdeniz Tibf Dergisi, S.138, 2008, 117-118.
143 Nadir Eroglu, Funda Kara, Makro Ihtiyati Para Politikas1 Araglari ve Tiirkiye Uygulamasi Uzerine Genel
Bir Bakig, International Journal Of Finance & Banking Studies, S. 69, 2017, 65..
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katsayilardaki bir artisin sermaye girislerini cekme olasilig1 daha diisiiktiir’44,

TCMB, 2010 yilinda baslatilan ve enflasyonu diizeltmek icin finansal riskleri azaltmay1
amaclayan yeni para politikasi stratejisinin bir parcgasi olarak zorunlu karsiliklara 6nemli bir
katk1 saglamigtir. Asgari karsilik yiikiimliligii, hesaplama tarihini takip eden iki haftanin
cuma giinii baglar ve 14 giin siirer. Zorunlu karsiliklar, Tiirk liras1 yiikiimliliikler i¢in Tiirk
liras1 cinsinden, yabanci para yiikiimliiliiklerin ABD dolar1 kismi i¢in ABD dolar1 cinsinden
ve TCMB nezdinde tutulan hesaplarin kalan kismi i¢in ABD dolar1 veya avro cinsindendir.
Kiymetli maden depo hesaplari i¢in tutulmasi gereken doviz yiikiimliiliikleri i¢in gereken

asgari karsiliklarin tamann da standart altin blokeli hesaplarda tutulabilir'#®

. Zorunlu karsilik
katsayilarinin  hesaplanmast TCMB tarafindan uygulanan ¢esitli oran tiirlerine
dayanmaktadir'*®. Buna gére Tiirk liras ile agilan “vadesiz, ihbarli, 1 aya kadar ve 3 aya
kadar (3 ay dahil) vadeli mevduat hesaplart icin % 8; 6 aya kadar (6 ay dahil) vadeli
mevduat hesaplari i¢in % 0; 1 yila kadar vadeli, 1 yil veya 1 yildan uzun vadeli mevduat
hesaplart i¢in % 0; 6 aya kadar (6 ay dahil) vadeli ve Merkez Bankasi’nca kur/fiyat koruma
destegi saglanan mevduat hesaplar1 i¢in % 30; 1 yila kadar vadeli ya da 1 yil ve daha uzun
vadeli olup Merkez Bankasi’nca kur/fiyat koruma destegi saglanan mevduat hesaplari i¢in
ise % 10” oraninda zorunlu karsilik yiikiimliiliigii s6z konusudur. Yabanci para iizerinden

acilan mevduat hesaplar1 i¢in de % 20, % 26 ve % 30 gibi daha yiiksek oranlarda zorunlu
karsilik 6ngorildiigi goriilmektedir (m.6).

Bankalar ve finansman sirketlerince, bu Teblig uyarinca tesis etmeleri gereken zorunlu
karsiliklarin siiresinde yerine getirilmemesi veya eksik yerine getirilmesi halinde, “...eksik
tesis edilen; Tiirk lirasi zorunlu karsiliklarin 2 kati tutarinda Tiirk liras: cinsinden, yabanci
para zorunlu karsiliklarin 3 kati tutarinda ABD dolar: cinsinden mevduat, Merkez Bankasi
nezdinde acilan bloke hesaplarda zorunlu karsiliklarin eksik tesis edildigi siireler dikkate
alinarak faizsiz olarak tutulur......... Faizsiz mevduat tutulmamast halinde eksik tesis edilen
tutarlara tesis siiresi esas alinarak cezai faiz uygulanir” (11/1 ve 2). Ayrica TCMB s6z
konusu zorunlu karsilik ylikiimliliigiinii devamli surette yerine getirmeyen banka ve
finansman sirketleri hakkinda idari tedbir ve yaptirnm uygulamaya da yetkilidir (m.11/5).
Tim bu yasal diizenlemeler de gostermektedir ki, mevduat sahiplerinin haklarinin

korunmasi1 noktasinda, anilan mevduatlarin kendisine emanet edildigi banka veya diger

144 Mustafa Eser Kurum, Suat Oktar, Zorunlu Karsilik Politikasinin Enflasyon Uzerindeki Etkisi: Tiirkiye
Ornegi, Ekonomi isletme ve Maliye Arastirmalari Dergisi, S. 204, 187-188.

145 Zorunlu Karsilik Orani, https://www.tcmb.gov.tr, Erisim Tarihi : 09.09.2023.

146 TCMB tarafindan uygulanan ve farkli oranlara gore defisen katsayilarda éngériilen zorunlu karsiliklara
iligkin detayli rakamsal veriler ¢aligmamizin Ek’ler kisminda yer almaktadir.
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finansman sgirketlerinin belirli oranlart TCMB’ye rezerv olarak bloke etmesini dngdren bu

zorunlu karsilik diizenlemesi 6nemli bir rol ifa etmektedir.

3.1.2.2. Gine Hukuku’nda

Zorunlu karsiliklar, merkez bankalarina kredi kuruluglarinin yatirmak zorunda olduklart mali
rezervlerdir. Zorunlu karsilik sisteminin iki temel islevi vardir. Birinci olarak, zorunlu
karsilik olarak bloke edilen rezervler belirli bir ddonem boyunca ortalama olarak biriktirildigi
icin para piyasasi faiz oranlarinin istikrarina katkida bulunurlar. Ikinci olarak da zorunlu
karsiliklar bankanin likidite yoOnetimine katkida bulunarak bunu kontrol eden sistemi

tamamlama islevi goriirler*’.

Gine Cumbhuriyeti Merkez Bankasi (BCRG), parasal taban para miktarini diizenlemek i¢in
zorunlu karsiliklar kullanir. Bu uygulama, bankalara uygulanan mali bir kisitlama olarak da
ifade edilebilir. Zorunlu karsiliklarin amaci, yapisal bir yeniden finansman gereksinimi
yaratmak ve bankalar arasi faiz oranini istikrara kavusturmaktir. Mevduatlarin yapisina bagl

olarak zorunlu karsiliklar Gine frang1 ve yabanci para cinsinden belirlenmektedir.

Zorunlu karsilik tesis siiresi dort takvim haftasi olarak belirlenmistir. Gine bankacilik
mevzuati kapsaminda yiiriirliikte olan zorunlu karsilik oran1 % 16 olarak belirlenmistir.
Zorunlu karsilik tutari, bankalarn BCRG nezdindeki olagan hesaplarinin 28 giinliik
donemdeki giinliikk bakiyelerinin aritmetik ortalamasi esas alinarak hesaplanir ve en az
zorunlu karsilik tutarina esit olmalidir. Bankalar tarafindan bloke edilen zorunlu karsilik
oranlarina herhangi bir iicret 6denmemektedir. Zorunlu karsilik ayirma yiikiimliiliigline
uyulmamasi halinde, Merkez Bankasi'nin gecelik repo faiz oraninin sekiz (8) puan iizerinde
bir oranda gecikme faizi 6denmesi gerekecektir. Tavan faiz orani (gecelik faiz orani) % 15,5
ve taban faiz oran1 (BCRG'deki 7 giinliik mevduat oran1) % 8,5'tir4®,

Banka ve kredi kuruluslarinin GNF mevduatlar1 iizerinden hesaplanan asgari karsiliklar
GNF cinsinden, yabanci para mevduatlar1 {izerinden hesaplananlar ise yabanci para
cinsinden tesis edilmektedir. Merkez Bankasi, 6zel durumlarda belirli bir banka veya kredi
kurulusu i¢in, zorunlu karsilik ayirmaya iliskin s6z konusu yiikiimliiliik hiikiimlerinden
gegcici olarak muafiyet taniyabilir ve durumunu diizeltmesi i¢in zaman taniyabilir (GBK

m.6).

147 John F. Marston, Politique Monétaire, 4¢ Edition, Dalloz, Paris, 2017, 491.
148 |_es Réserves Obligatoires, https://www.bcrg-guinee.org, Erisim Tarihi : 09.09.2023.
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3.2. Iki Ulke Banka Hukuku Sistemlerinin Mali Durumun Bozulmasim Onleyici
Tedbirler Bakimindan Karsilastirilmasi

Turk ve Gine banka hukuku dizenlemeleri, mevduat sahiplerini koruma konusunda ayni
politikalar1 uygulamamaktadir. Korumadaki bu farklilik, ekonomik gercekliklerdeki
farklilikla agiklanirken her seyden once ekonomik biiyliime diizeyiyle de agiklanmaktadir.
Tiirkiye ekonomisi giderek kiiresellesmekle birlikte, degisimin sancilarini ¢eken bir
bankacilik sektoriiniin mevcut tiim zorluklarmma yanit vermeye de calismaktadir. Gine
ekonomisi ise hareketli kalmaya devam etmektedir. Ancak sosyo-ekonomik baglami ve
gercekligi gbz Oniinde bulundurarak belirli degisikliklere elinden geldigince yanit vermeye

calismaktadir.

Tablo 3.1 Asagidaki tabloda, Tiirk ve Gine banka mevzuatlari bakimindan sermaye
yeterliligi ve zorunlu karsiliga iliskin kurallarin ¢ok basitlestirilmis bir karsilastirmasi yer

almaktadir.

Tablo 3.1 Tiirk ve Gine Banka Mevzuatlart Bakimindan Sermaye Yeterliligi ve Zorunlu

Karsiliga iliskin Kurallarin Karsilastiriimast.

Tedbirler Gine Hukuku’nda Tirk Hukuku’nda
Sermaye Yeterliligi Ozkaynaklar bankanin niteligine Basel diizenlemeleri
gore uygulanmaktadir. uygulanmaktadir.
Zorunlu Karsihik Oram % 16’lik bir oran Cesitli oranlar uygulanmaktadir.
uygulanmaktadir.

3.3. Mali Durumun Bozulmasi ve iflas Halinde Mevduat Sahiplerini Koruyan
Dulzenlemeler

3.3.1. Mevduat Sigortasi1 Uygulamasi Cerc¢evesinde Saglanan Hukuki Koruma

3.3.1.1. Turk Hukuku’nda

Mevduat sigortasi son yillarda diinyada ve Tiirkiye'de 6nemli bir konu haline gelmistir.
Mevduat sigortasinin en Onemli sakincasi ahlaki tehlikedir. Ahlaki tehlike, mevduat
sahiplerinin ve bankalarin riske kars1 duyarhiliklarinin azalmasi1 ve piyasadaki genel risk

diizeyinin artmasi anlamina gelmektedir4,

Mevduat sigortasi kavrami Tiirk hukukuna ilk olarak 1930 yilinda yiiriirlige giren 1711

149 Serhat Akyol, Tiirkiye’de Mevduat Sigorta Sisteminin Genel Analizi, Ekonomi Maliye isletme Dergisi,
C.1,S.1,2008, 2.
55




sayilt Tasarruf Sandiklart Kanunu ile girmistir. Bu kanun mevduatlar1 smiflandirmakta,
ancak gorunur bir koruma duzenlemesi icermemektedir. 1933'te ¢ikarilan 2243 sayili
Mevduat: Koruma Kanunu, tasarruf mevduat ile ticari mevduat arasindaki farka ve tasarruf
mevduatinin kapsamina agiklik getirmistir. Kanun, tasarruf mevduati sahiplerine ayricalikli

bir statii vermeyi ve tasarruf mevduatlarinin % 40"1n1 sigortalamay1 amaglamigtir™°.

1936 yilinda ¢ikarilan 2999 sayili Kanun'un 25. maddesi 2243 sayili Kanun'un 7. maddesi ile
ayni igerige sahipti ve tasarruf mevduati kavrami degismemisti. Sonug¢ olarak, mevduatin

korunmas1 hususundaki belirsizlikler ve bosluklar bu siiregte de devam etmisti*>.,

1958 tarihli ve 7129 sayili Bankacilik Kanunu mevduatlari resmi mevduatlar, ticari
mevduatlar, banka mevduatlar1 ve tasarruf mevduatlari olmak ftizere dort Kkategoriye
ayirmakta ve bu kategorilere girmeyen mevduatlar1t tasarruf mevduati  olarak
tanimlamaktaydi. Anilan kanun mevduatin koruma oranini ise % 50 olarak belirlemisti.
Kanunda 6zel denetgilerin atanmasi, devir ve birlesme yetkisi, tasfiye ve iflas konularinda
ayrintilt hitkiimler yer almakta ve mevduat sahipleri oncelikli alacaklilar olarak kabul
edilmekte idi. Tasarruf mevduati kavrami, 7129 sayili Kanun’un eksikliklerine isaret
edildikten sonra 1979 yilinda ¢ikarilan 28 sayili Kararname’de ise su sekilde tanimlanmisti:
"Tasarruf mevduati: Gergek kisiler tarafindan bankalara bu ad altinda yatirilan paralar ile
vakiflara, dernek ve birliklere, sendikalara, kanunla veya kanuna dayanilarak kurulan

tasarruf sandiklarina ve bu kanunun 25. maddesinde belirtilen fonlara ait mevduattir"*>?,

Mevduatlarin belirli bir tutarinin garanti edilerek gerektiginde hak sahiplerine 6denmesi
olarak ifade edilebilecek ve mevduat sahiplerinin korunmasi meselesinde hayati oneme
sahip “mevduat sigortas1” i¢in ilk adim ise, 1983 tarihli ve 70 sayili Kanun Hiikmiinde
Kararname ile Tasarruf Mevduati Sigorta Fonu (TMSF)’nun kurulmasi ile atilmistir.
Mevduat sigortas1 baglangigta tasarruflar1 korumak ve bankalara olan giiveni artirarak Tiirk
mali sistemini istikrara kavusturmak amaciyla uygulamaya konulmustur. TMSF'nin en
onemli amaci tasarruf mevduatlarin1 sigortalamak ve korumaktir. Dlizenleme ile tasarruf
mevduatinin en net tanimi yer almakta ve tasarruf mevduati "gergek kisiler tarafindan bu ad
altinda agilan ve ticari iglemlere konu olmayan mevduat" olarak tanimlanmaktadir. Ancak

"miinhasiwran vadesiz mevduat hesaplari iizerine ¢ek keside edilmesi ticari islem sayimaz"

10 Dilhan Ucgar, M. Oguz Koksal, Tasarruf Mevduati Sigorta Sisteminin Goriiniimii ve Bankacilik
Sektoriindeki Son Durum, Ekonomi ve Finansal Arastirma Dergisi, C.1, S.75-91, 2019, 78.
151 Mige Ayzit, Dlnyada ve Tiirkiye'de Mevduat Sigorta Sistemi Uygulamalari, Turkiye Cumhuriyet
Merkez Bankasi Bankacilik ve Finansal Kuruluglar Genel Midiirligii, 2004, 45..
152 Ucar ve Koksal, 78.
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denilerek istisnalar dahi belirtilmistir'®,

1985 tarihli 3182 sayili Banka Kanunu da yukarida belirttigimiz ve tanimladigimiz
cerceveyl benimsemistir. Bu Kanun’da bir mevduatin tasarruf mevduati olarak kabul
edilebilmesi i¢in gerekli unsurlar belirlenmistir. Buna gore, para yatirma islemleri gercek bir
kisi tarafindan agilan bir hesaba yapilmalidir. Hesap "tasarruf hesabi" olarak agilmali ve ¢ek

diizenlenmesi disinda ticari islemler i¢in kullanilmamalidir.

1999 yilinda BDDK kurulmustur. TMSF'nin temsil ve yonetimi TCMB'den BDDK'ya
devredilmistir. 2003 yilinda TMSF'nin karar organit Fon Kurulu olmus ve TMSF bagimsiz
bir kurum haline gelmistir. TMSF, riske gore sigorta oranlarini ve geri kazanim siirelerini

belirleme yetkisine sahiptir. Ayni zamanda katilimcilarn fonlarinin da garantoridirt>?.

2018 yilinda Tiirkiye'de faaliyet gdsteren, mevduat ve katilim fonu kabuliine yetkili yerli ve
yabanci tiim kredi kuruluslari ile merkezi Tiirkiye'de bulunan yabanci kredi kuruluslariin

Tiirkiye'deki subeleri nezdindeki mevduat ve katilim fonlar sigorta kapsamina almmustir'®®.

Turkiye'deki mevduat sigorta sistemi mevduat sahipleri icin temel givencedir. Tirkiye'de
bankacilik mevzuatinin tarihi boyunca bankacilik risklerini sinirlandirmak ve bdylece
mevduat sahiplerini korumak i¢in ¢ok sayida diizenleme yapilmistir. Bu Onlemlerin en

etkilisi mevduat sigorta sistemidir. Aslinda bu sistem hem &nleyici hem de diizelticidir'®®.

Tiirkiye'nin mevduat sigorta programi kapsaminda, mevduat toplayan ve fonlara katilan
kredi kuruluglarinin programa iiye olmalar1 gerekmektedir. Kredi kuruluslari, tasarruf
mevduatlariin ve gergek kisilere ait fonlarin sigortali kismu i¢in sigorta yaptirmak ve prim
O6demekle yukumladdr. Bir banka sisteme katildiginda, kurucu giris ticretinin en az dortte
birini, yani asgari sermayenin %10'unu fona 6demek zorundadir. TMSF, Turkiye'de faaliyet
gosteren yabanci bankalarin subeleri i¢in de mevduat sigortasi saglamaktadir. Yerel
bankalarla ayni yasal kurallar takip edilmektedir. Sigorta, bireyler tarafindan tutulan tiim

tasarruf mevduatlarim ve katilim fonlarim kapsamaktadir'®.

Su an yiiriirliikte bulunan 5411 sayili Bankacilik Kanunu uyarinca, “kredi kuruluslari

nezdlerindeki resmi kuruluglar, kredi kuruluslart ve finansal kuruluslara ait olanlar

153 Ucar ve Koksal, 79.
154 Tarihsel Yolculugu, http://www.tmsf.gov.tr. Erisim Tarihi : 03.09.2023.
1%5 Faaliyet Raporu, http://www.tmsf.gov.tr. Erisim Tarihi : 01.03.2008.
1% Turgay S6nmez, Avrupa Birligi ve Tiirkiye’de Mevduat Sigortacih@i Uygulamalari, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Istanbul, 2013, 99.
157 Aysegiil Ozkurt, Bankaciik Hukukunda Tiizel Kisilik Perdesinin Kaldirilmasi, 1. Baski, On ki Levha
Yayncilik, Istanbul, 2010, 128.
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haricindeki tim mevduat.......... (ve katilm fonlari), Tasarruf Mevduati Sigorta Fonu
tarafindan sigorta edilir. Kredi kuruluslari, nezdlerindeki mevduat (ve katilim fonlarini),
sigortaya tdbi kisum iizerinden sigorta ettirmek ve bunun iizerinden prim Odemek
zorundadir” (m.63/1 ve 2). Bu hiikiimde 2022 yilinda yapilan degisiklikle, hiikmiin dnceki
halinde yer alan “tasarruf mevduati ve gercek kisilere ait” ifadesi “mevduat” seklinde
degistirilmis ve boylece mevduat sigortasi ile saglanan korumanin kapsami genisletilmistir.
Kanaatimizce bu degisiklik son derece olumlu olup, “mevduat sigortasi” uygulamasini,
sadece gercek kisilere ait tasarruf mevduatina saglanan siirli bir koruma rejimi olmaktan

kurtarmastir.

Yukarida Bankacilik Kanunu’nun ilgili hilkmiinde de belirttigimiz iizere tim mevduat
sigortalar1 prime dayalidir. Sigortaya tabi mevduatlar icin TMSF’ce tahsil edilecek primler,
TMSF yonetmelikleri ile belirlenmektedir. Ik olarak 2006 yilinda belirlenen bu tutarlarda
TMSF, 2008 yilinda degisiklik yapmistir. Ardindan 2011 yilinda tekrar bir degisiklige
gidilmistir. Sigorta oranlari, bankanin kredilendirme sisteminden kaynaklanan risklerin
hesaplanmasinda kullanilan risk skorlar1 dikkate alinarak hesaplanir. Sistem adil olarak

kabul edilmekte ve riske dayali prim sistemi olarak tanimlanmaktadir!®®,

159 jle, 213 say1l1 Vergi Usul Kanunu’nun da

2022 yilinda yayimlanan yonetmelik degisikligi
yollamada bulundugu, bir 6nceki yilin yeniden degerleme oranlarinin uygulanmasi ve Fon
Yonetim Kurulu'nun takvim yili basindan gecgerli olmak iizere her yil sigorta limitlerini
artirmasi planlanmaktadir. Bu kapsamda, Fon Yonetim Kurulunun 24 Aralik 2021 tarih ve
562 sayili karari ile sigorta tavaninin 200.000 TL olmasina ve 2022 takvim yili basindan
itibaren yiirtirliige girmesine, Fon Yonetim Kurulu'nun 24 Aralik 2021 tarih ve 595 sayili
karar1 ile de sigorta tavanimnin 400.000 TL olmasma ve 2023 takvim yilindan itibaren

yiiriirliige girmesine karar verilmistir'®°,

Turkiye'de mevduat sahiplerine sigorta kapsaminda geri 6deme yapilmasi igin, geri
O0denecek mevduatin dogrulugunu tasdik etmek iizere yetkili TMSF personeli tarafindan bir
komite olusturulacaktir. Sigorta tutarimin bankacilik faaliyet izninin iptal edildigi tarihten
itibaren ii¢ ay icinde belirlenecegi ve geri Odenecegi belirtilmelidir. Bu slre U¢ ay

uzatilabilir. Odemeler, Fon Y&netim Kurulu'nun takdirine bagli olarak bankalar araciligiyla

1%8 Faaliyet Raporu, http://ww.tmsf.gov.tr. Erisim Tarihi : 01.03.2022.
19 RG:16.12.2021, S.31691.
160 Faaliyet Raporu, http://ww.tmsf.gov.tr. Erisim Tarihi : 01.03.2008.
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da yapilabilir®®l,

Genel olarak, Tiirkiye'de 2005 yilinda 50.000 TL olarak belirlenen, daha sonra 2019 yilinda
100.000 TL'ye, 2021 yilinda 150.000 TL'ye ve 2022 yilinda 200.000 TL'ye yiikseltilen
mevduat garantisi tutar1 su anda 400.000 TL'dir. TMSF'de sistem, bankalar ve sigortaya tabi
mevduatin alicis1 olan mudi arasinda islemektedir. Yaptirnm giicii, ulusal mevzuata dayali
yasal kurallardan kaynaklanmaktadir. TMSF, mevduati elinde bulunduran bankanin,
mudinin mevduatini yiirtirliikteki yasanin 6ngordiigii ¢cer¢evede geri 6dememesi durumunda
miidahale eder. Sigortali tutar1 mevduat sahiplerine 6der. Odedigi paray1 geri almak icin de
temerriide diisen bankaya kars1 yasal iglem baslatir. Tiirkiye'de faaliyet gosteren, mevduat
kabuliine ve fon toplamaya yetkili yerli ve yabanci tiim kredi kuruluslar1 ile merkezi yurt
disinda bulunan kredi kuruluslarinin Tiirkiye'deki subelerinde bulunan mevduat ve katilim

fonlar1 sigorta kapsamindadir.

Bankacilik Kanunu'nun 71. maddesi uyarinca, Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu
(BDDK) zor durumdaki bir bankanin faaliyet iznini kaldirabilir veya temettii hari¢ ortaklik
haklar1 ile yonetim ve denetimini TMSF'ye devredebilir. Bir bankanin faaliyet izninin
kaldirilmas1 halinde, bankanin yonetim ve denetimi Bankacilik Kanunu'nun 106. maddesi
hiikiimleri uyarinca TMSF'ye devredilir. TMSF, bankadaki sigortali mevduat miktarini
belirler, bunlar1 hak sahiplerine 6der ve mevduat sahipleri adina bankanin tasfiyesini talep
eder. Tiirk bankacilik sisteminin 1994'ten bu yana karsilastigi zorluklar ve 1998'deki akut
ekonomik kriz sonucunda 5 bankanin lisans1 geri alinmis ve tasfiyelerine karar verilmistir.
Bunu takiben, toplam 21 bankanin temettii hari¢ ortaklik haklari ile yonetim ve denetimi
TMSF'ye devredilmistir. 2016 yilinda TMSF'nin talebi iizerine bu 21 bankadan birinin

lisans1 geri alinmustir. 2023 yilinda bu 21 bankadan geri alinan toplam lisans say1s1 6'dir'®2,

TMSF, yonetimi ve denetimi altindaki bankalar i¢in tasfiye ve geri kazanim siirecini etkin
bir sekilde yiriitmekle gorevlidir. Herseyden 6nce mevduatlarini yatirdiklar1 bankalarmin
basarisiz oldugunu ve tasfiyeye girdigini goren mevduat sahiplerine geri 6deme yapma
misyonu s6z konusudur. Asagida, bankalarin tasfiyesini takiben TMSF tarafindan yapilan

baz1 6demeleri ele alacagiz.

1994 yilinda TYT Bank, usulsiiz krediler ve kotii yonetim nedeniyle Tiirkiye'nin ekonomik
krizinden kagamadi. TMSF tarafindan yapilan bir sorusturmanin ardindan, bankanin devleti

yaklagik 60 milyon Tiirk lirasi zarara ugrattigi ortaya ¢ikti. Boylece, merkezi Maslak'ta

161 S6nmez, 107.
162 Faaliyet Raporu, http://mww.tmsf.gov.tr. Erisim Tarihi : 01.03.2008.
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bulunan TYT Bank'in tasfiye siireci TMSF tarafindan baslatilmis ve Is Bankasi'na
devredilmistir. Bankanin mevduat kabulii de dahil olmak iizere tiim yetkileri geri alinarak Is
Bankasi'na devredildikten sonra tasfiye tamamlanmis, 60 milyon liralik zarar kamuya
kalmistir. TYT Bank'ta mevduati bulunan vatandaslara belirlenen takvime uygun olarak
yapilan O0demeler TMSF'nin yonergeleri dahilinde gergeklestirilmistir. Bu &demeler,
bankada vadeli mevduat hesabi bulunan vatandaglarin birikimlerinin sadece anaparasini
alacaklar sekilde yapilmistir. Vade sonunda 6denmesi gereken faiz gelirleri i¢in herhangi

bir 6deme yapilmamustir®3,

1990 yilinda Marmara Bankas1 da TYT Bank ile ayn1 nedenle iflas etti. Bunun nedeni turizm
sektdriine verilen biyuk kredilerdi. Turizm sektoriiniin bu y1l i¢inde krize girmesinin nedeni,
hem bu yil iginde 6zellikle Irak'ta yasanan cografi sorunlar (Kuveyt ve Irak arasindaki
Korfez Savasi) hem de terdr orgiitiiniin iilkedeki eylemlerinin artmasi idi. Likidite Kkrizi
bankanin ¢okiigiinii hizlandirdi. TMSF'nin banka yonetimini incelemesi ve tasfiye karari
almasinin ardindan Marmara Bank, 20.000 mudisine olan 3.000 milyar dolar ve devletin

sirtina yiikledigi yabanci bankalara olan 120 milyon dolar borgla iflas etti*®,

Son olarak 1984-1998 yillar1 arasinda yiiksek faiz ve doviz mevduati ile en gozde
bankalardan biri olan Imar Bankasi'ndan bahsedelim. Gegmisinde neredeyse Tiirkiye
Cumhuriyeti ile ayni yasta olan banka, 2001 yilindan sonra ger¢ek bir ydnetim sorunu
yasadi, hatta kirilganlik noktasina geldi. 3 Temmuz 2003 tarihinde, BDDK, krizden sonra
revize edilen Bankacilik Kanunu'nun 14/3 maddesi uyarinca banka yonetimi tarafindan
gerekli onlemlerin alinmadigi kanaatine vararak imar Bankasi'mi TMSF’ye devretmistir.
Bankanin TMSF'ye devredilmesi ve bankanin kapanacagi sdylentileri bankaya goriilmemis
bir miisteri akinina yol agmistir. Ancak uzun yillar paralarimi alamayan vatandaglar
"Imarzede" olarak adlandirildi ve davalari uzun yillar siirdii. Tasfiye sonrasinda bankanin
ugradig1 zarar 9 milyar TL olmustur. Mevduat sahiplerine Ziraat Bankasi tarafindan geri
O0deme yapilmistir. Yetkili mahkeme tarafindan yapilan miizakerenin ardindan mahkeme, 11
banka yetkilisini suclu buldu ve 8 milyar 788 milyon 395 bin 627 Liras1 ana alacak, 25
milyar 588 milyon 642 bin 154 Lirasi faiz olmak {izere toplam 16 milyar 800 milyon 246 bin

527 Tiirk Liras1 6demelerine karar verdil®.

183 Emine Zaman, TYT Bank Nedir TYT Bank’a Ne Oldu?, http//www.finanstaksi.com, Erigsim Tarihi:
18.07.2020.
164 Marmara Banka Neden Batt1 ?, http//www.yatirimkurulusu.com, Erisim Tarihi: 06.01.2023.
165 Metehan Yesilyurt, Tiirkiye'nin Uzun Yillar Giindeminde Kalan Imar Bankas1 Nasil Batt1? Neler Yasand1?,
http// www.onedio.com, Erisim Tarihi: 31.05.2019.
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3.3.1.2. Gine Hukuku’nda

Bir kredi kurulusunun uyguladigi yonetim kurallarina ragmen mali zorluklarla karsilagsmasi
miimkiindiir. Bu nedenle yasa koyucu, sadece kamunun mali ¢ikarlarinin gilivenligini
saglamak i¢in degil, ayn1 zamanda zor durumdaki banka veya kredi kurulusunun mali
durumunu saglamlastirmak i¢in tasarlanmis ©zel mekanizmalar1 kademeli olarak

uygulamaya koymaya caligmstir.

2013 yilindan once, kredi kuruluslarinin karsilastigi zorluklara yonelik ¢oziim nispeten
siirliydi. Bu ¢oziim, yeni bankacilik diizenlemelerine iliskin Agustos 2013 tarihli ve
L/2013/060/CNT sayili Kanun ile 6nemli Olclide degismistir. Amag, Gine bankacilik
sistemini hizla degisen bir sektoriin zorluklarina karsi korumak ve her seyden dnce mevduat

sahiplerine bir garanti saglamaktir'®®,

Bankacilik Kanunu'nun 77. maddesi uyarinca, "bir kredi kurulusunun iflasi halinde, halkin
bankalardaki mevduatinin tamamini veya bir kismint geri 6demek iizere bir mevduat garanti
fonu kurulur". Bu fonun kaynaklari, bankalar tarafindan O6denen katki paylari, yatirim
gelirleri, Devlet veya Merkez Bankasi tarafindan saglanan diger kaynaklardan olusmaktadir.

Bankalar her mevduatin % 15'ini otomatik olarak Merkez Bankasi'na yatirirlar (GBK m.78).

D/2018/037/CAM sayili Teblig uyarinca sigortaya tabi olan mevduat, mevduat sd6zlesmesi
kapsaminda hesaba para yatiran mudilere belirli hallerde 6denmesi gereken bakiye tutari
ifade eder (m.6). Mevduat Garanti Fonu, mevduat garanti fonlarinim olusturulma yontemini
degistiren, Fon’un 6deme kosullarini ve smirlarini belirleyen 03 Ekim 2018 tarihli ve
D/2018/037/CAM sayili Teblig ile bir evrim gecirmistir. D/2018/037/CAM sayil1 Teblig’in
8. maddesine gore Mevduat Garanti Fonu (Fonds de Garantie des Dépdts Bancaires/FGD),
Gine Cumbhuriyeti Merkez Bankas1 (BCRG) Baskani bagkanliginda bir Yonetim Kuruluna
sahiptir. Kurul’un, BCRG'nin iki bagkan yardimcisi, Finansal Kurumlarin Denetimi Genel
Miidiirii, Ekonomi ve Maliye Bakanligi'nin bir temsilcisi, Adalet Bakanligi'n1 temsilen bir
yargic ve Gine'deki bankacilik meslegi tarafindan 6nerilen dort banka temsilcisi olmak tizere

9 liyesi bulunmaktadir.

Gine'de yetkili kredi kuruluglar1 ve elektronik para kuruluslarinin Mevduat Garanti Fonu'na
katilmalar1 gerekmektedir. Bu, bankacilik faaliyetlerinin yiiriitiilmesi i¢in bir kosuldur
(D/2018/037/CAM sayili Teblig m.4). FGD, Bankacilik Kanunu'nun 77. maddesi uyarinca

mali Ozerklige sahiptir. FGD’nin garanti 6demelerini gergeklestirmek iizere kullanacagi

166 3. Morel Maroger, Droit Bancaire, 2¢ Edition, Revue Banque Edition, Paris, 2014, 126.
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fonlar, esas olarak devletten veya Merkez Bankasi’ndan, Gine'de faaliyet gosteren
bankalardan ve yatirnm gelirlerinden gelmektedir (D/2018/037/CAM sayili Teblig m.3).
Katk1 paylari, son on iki (12) ay boyunca hesaplanan ortalama mevduatlarin toplam tutar1
temelinde yillik olarak 6denir. Bu 6demeler mevduatlarla ayni para biriminde yapilir ve
Merkez Bankasi kayitlarinda bu amagla acilan hesaplara yatirilir. Bu katkinin orani her yil
Garanti Fonu Yonetim Kurulu karart ile belirlenir. Mevduat tutarinin % 0" ile % 1'i arasinda

degismektedir (D/2018/037/CAM sayili Teblig m.9).

Garanti, Garanti Fonu Yonetim Kurulu tarafindan yillik olarak belirlenen bir tavana kadar
olan mevduatlar1 kapsar. Bu tavan, mevduat sayisina ve ilgili para birimine bakilmaksizin
ayn1 mevduat sahibi tarafindan temerriide diisen bankaya yatirilan tim mevduatlar igin
gecerlidir (D/2018/037/CAM sayili Teblig m.10). Bu hikim uyarinca, garanti limiti,
mevduat tutar1 ile mevduat sahibinin bankaya bor¢lu oldugu kredi ve benzeri diger tutarlar
arasindaki bakiye farki icin gegerlidir. Mevduat sahibinin borglu oldugu tutarlarin toplami
mevduatinin toplamini asarsa, mevduat sahibi, yiriirliikteki mevzuatin 6ngordiigii kosullar
altinda bakiye i¢in sorumlu olmaya devam eder. Tek mevduat tutarinin, mudinin bankaya
bor¢lu oldugu kredi ve benzeri tutarlar1 agmasi halinde, mudi 10. maddede 6ngoriilen limite

kadar tazmin edilir. Ancak, genel olarak GNF tavani 5.000.000 (bes milyon)'dur.

D/2018/037/CAM sayili Teblig’in 7. maddesi uyarinca, belirli hesap sahipleri mevduat
garantisinden yararlanamaz. Mevduat Garanti Fonu (FGD) tarafindan saglanan garanti,

asagidaki mevduatlar1 kapsamamaktadir:
1. Devlet, kamu sirketleri ve kurumlari,
2. Gine Cumbhuriyeti Merkez Bankasi,
3. Bankalar, finans kuruluslar1 ve bunlarin istirakleri,
4. Gine Postanesi, sigorta ve reasiirans sirketleri,
5. Sosyal sigorta ve emeklilik fonlari,
6. Kollektif yatirrm kuruluslari, borsa aracilari ve yatirim sirketleri,

7. Banka yonetim kurulu Uyeleri, genel mudir ve genel midir yardimcilari

mevduatlar,
8. Banka sermayesinin % 5 veya daha fazlasina sahip olan herhangi bir hissedar,

9. Banka denetgileri,

62



10. Bu maddenin 7, 8 ve 9. paragraflarinda belirtilen gercek kisilerin esleri, iistsoylar1 ve

altsoylari.

Mevduat garanti programi, BCRG Baskani’nin talebi {izerine, BCRG'nin bir kredi
kurulusunun "mevduat garanti programi kapsamindaki fonlar1 derhal veya yakin bir
gelecekte iade edemeyecegini" tespit ettigi anda uygulanir (D/2018/037/CAM sayili Teblig
m.5). Bankacilik Kanunu'nun 28. maddesi uyarinca, mevduat garanti mekanizmasi
kapsaminda FGD' nin midahalesi, bankanin Garanti Fonu iiyeligi ve lisansinin iptali ile

sonuglanacaktir.

Onleyici bir tedbir olarak ve BCRG Baskani’'min teklifi iizerine mevduat garanti
mekanizmasi, D/2018/037/CAM sayil1 Teblig’in 2. maddesi uyarinca, durumu uzun vadeli
mevduatlart 6deyememe endisesi yaratan bir kredi kurulusuna da miidahale edebilir. Bu
durumda, garanti fonu FGD sorunu degerlendirerek bu miidahalenin kosullarini belirler.
Ozellikle, miidahaleyi kredi kurulusunun tamamen veya kismen satilmasi veya islerinin
tasfiye edilmesi kosuluna baglayabilir. Kayyimlik veya zorunlu tasfiye durumunda, FGD
tarafindan 6denen meblaglar, kredi kurulusunun devamliligini ve hayatta kalmasin1 saglayici

nakit bir pansuman gorevi gorar.

Gine, Tiirkiye ile ayni bankacilik ge¢misine sahip olmadigindan, sistemi 1998 bankacilik
krizi basta olmak iizere calkantili donemler geciren Tiirkiye'nin aksine, Gine bankacilik
sistemi, yasanan tiim ekonomik krizlere ragmen yakin ge¢cmiste sadece bir banka iflasi
yasamistir. BCRG 'nin Gine'deki mevduat sahiplerine geri ddeme yapmasini gerektiren

banka iflasi, 2013 yilinda BADAM bankasinin iflasi olmustur.

Yukarida da belirtildigi iizere BADAM?® ciftci birlikleri, ziraat odalari, balikgilik,
hayvancilik ve madencilik sirketlerini desteklemek amaciyla 2 Mart 2010 tarihinde faaliyete
gecmistir. Varligini 25 yil siirdiirdiikten sonra 1986 yilinda kapanan Banque Nationale du
Crédit Agricole'iin (BNDA) kiillerinden dogan BADAM, hisselerin %30'una sahip olan Gine
hiikiimeti ile yerel ve uluslararasi ortaklar arasindaki bir ortakligin sonucudur. 50 milyar
GNF yerine 10 milyar GNF ile onaylanan BADAM'mm Aralik 2012'de iflas etmesinde
devletin ve bazi hissedarlarin sermaye paylarini serbest birakmay1 reddetmesi kaginilmaz bir
rol oynamistir. Benzeri goriilmemis bir mali krizle karsi karsiya kalan BADAM, 2011
yilinda iflas nedeniyle tasfiye edilmistir. BADAM"n tasfiyesine iliskin 21 Haziran 2017

giinii kamuoyuna yapilan basin agiklamasinda, bankanin 70.000 miisterisinin 36 milyar GNF

167 e Syndic De La BADAM Annonce Le Remboursement De Ses Clients, http://www.financialafrik.com,
Erisim Tarihi : 22.06.2017.
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tutarindaki mevduatlarinin geri 6denmesi igin siirecin baglatildig: bildirilmistir. Banka genel
muadari ve yoneticileri, kurumsal varliklarin zimmete gegirilmesi ve guveni koétlye

kullanma suclarindan mahkum edilmistir®®.

Bankacilik Kanunu'nun 62. maddesi uyarinca, ciddi bir likidite krizi ve/veya hissedarlarin
gerekli mali destegi saglayamamasi yahut 6deme giicunu yeniden tesis etmek igin yeni
hissedarlarin bulunamamasi hallerinde, Merkez Bankasi, Onay Komitesi'nin karariyla
mevduat sahiplerini ve banka alacaklilarini korumak amaciyla kredi kurulusunun
faaliyetlerinin tamaminin veya bir kisminin durdurulmasina ve tasfiyesine karar verebilir.
Bu diizenleme dogrultusunda BADAM, mevduat sahiplerine geri ddeme yapilmasi igin

tasfiye asamasina girmistir.

BADAM bankasinin 10.000 mevduat sahibine 6 yillik miicadelenin ardindan yapilan 36
milyar GNF'lik 6deme, su an i¢in BCRG tarafindan iflas eden bir banka tarafindan hak
sahiplerine yapilan tek ddemedir.

3.3.2. Mevduat Sigortasi Ile Saglanan Hukuki Korumanin Iki Ulke Hukuk Sistemi
Bakimindan Karsilastirilmasi

Bankacilik tarihi bize, banka iflaslarin1 onlemek i¢in alinan tiim onlemlere ragmen, bazi
gerceklerin finansal istikrardan sorumlu yetkililer tarafindan hala gbéz ardi edildigini
gostermektedir. Mevduatlarin bir mevduat garanti fonu tarafindan korunmas: kiiresel bir
mesele haline gelmistir. Bu konu, Tiirk ve Gine bankacilik sistemlerinde mevduat

sahiplerinin korunmasi i¢in son derece 6nemli bir noktada durmaktadir.

Tiirkiye'de, ilk kanundan giiniimiize kadar, mevduatin korunmasi, iilkenin yasadig1 cesitli
ekonomik krizler nedeniyle biiyiik degisiklikler gecirmistir ve bu degisiklikler iilkenin
ekonomik zorluklarina uyum saglama girisimidir. Sonug olarak, mevduatin korunmasindan
sorumlu ve kendi 6zerkligine sahip mevcut kurumun olusturulmasina yol agan bir dizi 6nlem
alimmistir. Bu kurum, yani TMSF, ekonominin i¢ ve dis faktdrlerini gbz Oniinde
bulundurarak mevduatlar1 korumak ve finansal istikrar1 garanti etmek olan ana hedefine

uyum saglamaya ¢alismaktadir.

TMSF, mevduat garanti fonuna ek olarak, risk priminin hesaplanmasina dayali bir sistemi
tercih etmistir. Bu, Tiirkiye'de faaliyet gosteren tiim kredi kuruluslarina asgari sermayenin %
10'v oraninda bir 6deme yapilmasini igermektedir. Ancak bu Onlem sadece Onleyici

niteliktedir. Bir bankanin mevduat sahiplerine 6deme yapamadigi ortaya ¢iktiginda, TMSF,

168 |e Syndic De La BADAM Annonce Le Remboursement De Ses Clients, http://www.financialafrik.com,
Erisim Tarihi : 22.06.2017.
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genellikle uygun tedbiri uygulayarak finansal istikrart koruma, sorumlulart belirleme ve

mevduat sahiplerine en fazla 3 ay i¢cinde geri ddeme yapma hakkina sahiptir.

Gine bankacilik sistemine baktigimizda, 2018 yilina kadar mevduat garanti fonunun
olmadig1 goriilmektedir. BCRG, banka ve kredi kuruluslarina, iflas durumunda mevduat
sahiplerinin geri 6demelerini karsilamak i¢in her mevduat sahibinin mevduatinin %15'inin
Merkez Bankasi'ndaki bir fona 6denmesi zorunlulugunu getirmistir. Mevduat garanti fonu,
Gine Merkez Bankas1 BCRG tarafindan ¢ikarilan 03 Ekim 2018 tarihli ve D/2018/037/CAM
sayili Teblig ile kurulmustur. Mevduat garanti fonlar1 her y1l kredi kuruluslarindan, yatirim
araglarindan ve Devletten alinan yaklasik %1'lik bir katki ile olusturulmaktadir. Iflas
durumunda, Turkiye'deki diizenlemelere benzer nitelikte bir yasal siire¢ isler ve geri 6deme

14 is giinii olarak belirlenir, ancak bu siire degisebilir.

Tablo 3.2 Asagidaki tabloda Tiirk ve Gine banka hukuklarinda mevduat sahiplerinin
mevduat sigortasi veya mevduat garanti fonu programi kapsaminda korunma sistemleri

karsilastirilmaktadir.

Tablo 3.2 Tiirk ve Gine Banka Hukuklarinda Mevduat Sahiplerinin Korunma Sistemi

(Mevduat Sigortast ve Mevduat Garanti Fonu Programlar1)

Mevduat Sahiplerinin Gine Hukuku’nda Turk Hukuku’nda
Korunmasi
Kurum FGD TMSF
Sistem temeli Uyelerden yaklasik %1'lik bir Riske dayal1 sigorta primi
katki alinmaktadir hesaplanmaktadir
Mevduat Sahiplerine Yapilan 36 milyar GNF’lik 6deme 2.366.676.182 TL’lik 6deme
Odemeler

3.3.3. Banka Yonetim Kurulu Uyelerine Kars1 Acilacak Sorumluluk Davasi

3.3.3.1. Tiirk Hukuku’nda
Hukuki sorumluluk, ugranilan zarardan kimin sorumlu oldugunu gosteren ve zarar goren
tarafin sorumlu taraftan ugradig1 zarar i¢in tazminat talep etme hakkini diizenleyen bir dizi

kriter olarak tanimlanabilir'®. Baska bir deyisle, hukuki sorumluluk ilke olarak

169 Akdag Giiney, Tiirk Hukukunda Anonim Sirket Yonetim Kurulu Uyelerinin Hukuki Sorumlulugu,
2010 Basim Yil1, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2010, 29..
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sozlesmelerden dogan gorev ve yiikiimliiliiklerin yerine getirilmemesinin yaptirtmidir!’®,

Bankanin sorumlulugu dncelikle bankanin tiizel kisiligine aittir. Dolayisiyla, yonetim kurulu
tiyelerinin gorevlerini yerine getirirken {icilincii kisilere karsi isledikleri haksiz fiillerden
banka tiizel kisiligi sorumludur. Ancak, bankanin yonetim kurulu iiyelerine karsi itiraz hakki
vardir. TTK m. 371/5'e gore sirket, temsilcilerinin veya yOneticilerinin gorevlerini yerine
getirirken isledikleri haksiz fiillerden sorumludur ve riicu hakki saklhidir. Ancak banka
yonetim kurulunun yasal yukdmlaliklerini kusurlu olarak ihlal etmesi ve bundan zarar
dogmasi halinde, banka yonetim Kurulunun hukuki sorumlulugu dogar. Yonetim kurulu
uyesi kendi fiilleriyle bir zarara sebebiyet verirse, bunu tazmin etmekle yiukimli olup
sorumlulugu sinirsiz ve kisisel olacaktir. Ancak yonetim kurulu iiyelerinin sorumlulugundan
bahsedebilmek icin oncelikle kusurun yo6netim kurulu dyelerine isnat edilmesi
gerekmektedir. TTK hiikiimleri baglaminda yonetim kurulu tiyelerinin hukuki sorumlulugu,

"genel sorumluluk” ve "6zel sorumluluk halleri" olmak iizere iki ana baslikta toplanir'’?,

Tiirkiye'de faaliyet gdsteren bankalarin tabi oldugu ana kanun olan 5411 sayili Bankacilik
Kanunu'nun 110. maddesi, iflas durumu hari¢ olmak (zere, yonetim kurulu Gyelerinin
hukuki sorumlulugunu kisisel sorumluluk kapsaminda diizenlememektedir. Daha net bir
resim i¢in, bankalarin yonetim kurulu iiyelerinin hukuki sorumluluguna iliskin 6102 sayili
Turk Ticaret Kanunu'nun 2/111 maddesinde yer alan "bu kanunda hukim bulunmayan
hallerde genel hiikiimlerin uygulanacagi" hilkkmiine bakmamiz gerekecektir. Ancak 110.
maddede "yonetim kurulu, kanun ve ana sozlesme ile genel kurulun yetkisine birakilmig
bulunanlar disinda, bankanmin faaliyet konusunun gercgeklestirilmesi i¢in gerekli olan her

tiirlii is ve iglemler hakkinda karar almaya yetkilidir" denilmektedir.

S6z konusu kanun ve Tiirk Ticaret Kanunu'nun 369. ve 375. maddeleri gibi diger ilgili
kanunlar banka yonetim kuruluna 6nemli gorev ve yetkiler yiklemektedir. Bu gorev ve
yetkilerin kasten veya ihmal suretiyle yerine getirilmemesi ve bunun sonucunda banka tizel
kisiliginin, pay sahiplerinin veya banka alacaklilarinin zarara ugramasi halinde ydnetim
kurulu hukuken sorumlu tutulacaktir. YOnetim kurulu iiyelerinin genel hukuki sorumlulugu,
Tiirk Ticaret Kanunu'nun 553. maddesinin birinci fikrasinda "kurucular, yonetim kurulu

tiyeleri, miidiirler ve tasfiye memurlari, kanun ve esas sozlesme ile kendilerine yiikletilen

170 fbrahim Kaplan, Bankalarin Gézetimi, Denetimi ve Hukuki Sorumluluk, Banka ve Ticaret Hukuku
Dergisi (Batider), C.XXIII, S.3, 2006, 3-30.
171 Mustafa Yavuz, Ticaret Hukuku Kapsaminda Banka Y&netim Kurulu Uyelerinin Hukuki
Sorumlulugunun Analizi, Bankacilar Dergisi, S.103, 2017, 119-120.
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gorevieri kendi kusurlariyla ihlal ettikleri takdirde, sirkete, pay sahiplerine ve gsirket

alacaklilarina verdikleri zarardan sorumludurlar" seklinde diizenlenmistir.

Tirk Ticaret Kanunu uyarinca, anonim sirketlerin yonetim kurulu dyelerinin hukuki
sorumlulugu genel ve 6zel sorumluluk olarak iki sekilde ele alinmaktadir. Genel sorumluluk
kapsaminda, yonetim kurulu iiyeleri, kanun ve esas sozlesme ile kendilerine yiiklenen
yukiimliiliikleri kendi kusurlartyla ihlal ettikleri takdirde, bankaya, pay sahiplerine ve sirket
alacaklilara verdikleri zarardan sorumludurlar. Sinirli sorumluluga iliskin 6zel durumlar
5411 sayili Bankacilik Kanunu’nun 110. maddesinde belirtilmistir. Hukuki sorumluluk
baglaminda, bankanin ugradigi zararin tazminini talep etme hakki bankaya ve her bir
hissedara aitken, bankanin alacaklilar1 yalnizca iflas durumunda yasal islem baslatma
hakkina sahiptir. Ticaret Kanunu'nda agikga belirtilmemesine ragmen, bankanin yonetim
kurulu tiyelerine karsi sorumluluk davasi agilabilmesi i¢in genel kurulun bu yonde bir karar
almas1 gerekmektedir. Ote yandan, farklilastirilmis teselsiil ilkesi uyarinca, birden fazla
yonetim Kurulu tyesinin ayni zarardan sorumlu olmasi halinde, her biri kusuruna ve
durumun gereklerine gore zararin kendisine yiikletilebildigi Ol¢lide digerleriyle birlikte
miistereken ve miteselsilen sorumludur. Yururlukteki mevzuat cercevesinde yonetim
kurulunun hukuki sorumlulugu bazi durumlarda ortadan kalkmakta veya devreye
girmemektedir. Azil, zamanasimi, kanundan veya esas sozlesmeden dogan bir yikiimliiligiin
veya yetkinin devri, yonetim kurulunun kontrolii disinda gergeklesen hukuki sorumluluk
doguran usulsiizliik ve yolsuzluklar, gorevi kotitye kullanmanin ispati, sorumluluk doguran
karara karsi oy kullanma, mesru bir mazeretle toplantiya katilmama vb. durumlar yonetim
kurulu iiyelerinin hukuki sorumlulugunu ortadan kaldirmaktadir!’2,

Bankacilik Kanunu'nun 110. maddesi uyarinca, yonetim kurulu Uyeleri ve Ust dizey
yoneticilere karsi kisisel sorumluluk davasi agilabilmesi i¢in iki kosul bulunmaktadir. Bu
kosullardan ilki, bankanin faaliyet izninin geri alinmasi1 veya bankanin Fon'a devredilmesidir
(m.110/1). Yoneticilerin sahsi iflastan sorumlu tutulabilmesi i¢in bankanin iflas etmis olmasi

173 fkinci olarak, Fon,

gerekli degildir; bankanin fona devredilmesi karari yeterlidir
yoneticilere karsi kisisel iflas davasi agmaya karar vermelidir. Banka gorevlilerinin kisisel
sorumluluguna iliskin Bankacilik Kanunu'nun 110. maddesi hiikiimlerinin uygulanabilmesi

icin iki resmi kosulun ayn1 anda karsilanmas1 gerekmektedir!’. Yénetim kurulu tyeleri ile

172 Yavuz, 118.
178 Ersin Camoglu, Sener Akyol, Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nda Anonim Ortakhik Yonetim Kurulu
I"Jyelerinin Hukuki Sorumlulugu, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2011, 407-417.
174 Reisoglu, 1370.
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icra komitesi Oyeleri, ortak kararlarindan kaynaklanan her tiirlii zarardan miistereken ve

miteselsilen sorumludurlar (TBK m.61).

Bankacilik Kanunu'nun 71. maddesi, banka yoneticilerinin banka kaynaklarini kendi
menfaatleri veya hakim ortagin menfaati i¢in kullanarak zarara sebebiyet vermeleri halini,
bankanin faaliyet izninin kaldiriip TMSF’ye devrine neden olacak haller arasinda
saymaktadir!’®. Kanun koyucu, bankacilik lisansinin iptaline veya Fon’a devrine Kkarar
verilmesinde 6zel bir yeter say1 aramaktadir. Buna gore soz konusu karar1 verecek olan ve 7
tiyeden olusan BDDK ’nin, bu karari en az 5 {iyenin oybirligi ile almas1 gerekmektedir (5411
sayil1 Bankacilik Kanunu m.71/2). Bu karara karsi yetkili idare mahkemesinde dava
agilabilir (Bankacilik Kanunu m.105).

Yukaridaki diizenleme geregince banka kaynaklarimi kdétiiye kullanarak zarara neden olan
banka yoOneticileri ve hakim ortaklarina karsi, mevduat sahibi olarak alacaklilarin dava agma
hakki sadece iflas durumunda s6z konusudur. Tlrk Hukuku’na gore iflasa tabi kisiler {ig
kategoride toplanir. Bunlardan ilki tacirlerdir. Ikincisi, tacir olmayan ancak tacirlere iliskin
hiikiimlere tabi olan kisilerdir (TTK m.12/3). Son olarak, tacir olmadiklari veya tacirlere
iliskin hiikiimler uygulanamadig: halde 6zel kanunlar kapsaminda iflasa tabi olan kisiler yer
almaktadir. Bunlar, bankanin hakim ortaklar1 ve yoneticileri (Bankacilik Kanunu m. 110) ile
sermaye piyasasinda islem goren sirketlerde % 10’dan fazla paya sahip ortaklar ve bu

sirketlerin yonetim kurulu tiyeleri ile yoneticileridir (SerPK m. 98).

Yoneticilere karsi kisisel iflas davalari icin ilk resmi kosul, BDDK'nin bankanin ticari
yetkisini iptal etmesi ve Fon’a devretmesidir. Yonetim kurulu iiyeleri aleyhine sahsi iflas
davasi acilabilmesinin bir diger sekil sarti da Fon tarafindan haklarinda dava agilmasina
karar verilmesidir. Bu amagla Bankacilik Kanunu'nun 71. maddesi hiikiimlerinin
uygulanmasi yeterlidir'’®. Bu karar takiben Fon, yetkili ticaret mahkemesinde iflas davasi
acabilir. Kanun koyucu, Fon'a Bankacilik Kanunu'nun 110. maddesi ve TTK'nin 553. ve
devam1 maddeleri uyarinca tazminat davasi agma hakki tanimistir. Fon Yoénetim Kurulu'nun
aleyhlerinde kisisel iflas davasi agilmasina karar verdigi yoneticiler, bu kararin iptali i¢in

Danistay'a bagvurabilirler!’’,

Nedensellik, banka yoneticilerinin sorumluluguna gidilebilmesi icin sebep ve sonug

175 Hanife Dogrusdz, Banka Yéneticilerinin ve Hakim Ortaklarin Sahsi Sorumlulugu, Vedat Kitapeilik, Istanbul,
2010, 171.
176 Reisoglu, 1367; Dogrusdz, 172.
17 Sefer Oguz, Bankaciik Kanunu Kapsaminda Banka Yoneticilerinin Sahsi Sorumluluklari, in6nii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.8, S.1, 2017, 275.
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arasindaki zorunlu baglantidir. Bu davada sebep, banka ydneticilerinin hukuka aykir1 karar
ve eylemleri ile bankanin faaliyet izninin kaldirilmasi, sonu¢ ise bankanin Fon'a

devredilmesidirt’®

. Diger bir deyisle, yoneticinin yasa dist eylemi veya islemi ile bankanin
lisansinin geri almmasit veya bankanin Fon'a devredilmesi arasinda bir illiyet bagi
olmalidir}”®. Bu baglamda, yoneticinin hukuka aykir1 karar veya islemi ile Bankacilik
Kanunu'nun 71. maddesinin uygulanmasi arasinda bir illiyet baginin varligin1 kanitlamak
Fon'a diismektedir'®. Soz konusu hukuka aykir1 karar ve eylem olmasayd: bankanim faaliyet
izninin iptal edilmeyecegi ve bankanin Fon'a devredilmesi kararina gerek kalmayacagi
kanitlanirsa, illiyet baginin varligi kabul edilebilir. Fon, yoneticinin kararlar1 veya islemleri
ile Bankacilik Kanunu'nun 71. maddesinin uygulanmasi karar1 arasindaki illiyet bagini
kanitlayamazsa, yoneticinin kisisel sorumluluguna karar veremeyecek ve iflas karari

alamayacaktir. Ancak, aleyhine iflas karar1 verilen yonetim kurulu iiyesinin karari, bagka bir

isleme gerek kalmaksizin kendiliginden (ipso ure) ortadan kalkar (TTK m. 363/2).

Yonetim kurulu lyelerinin sahsi sifatlartyla dogabilecek hukuki sorumluluklari, bankacilik
kanununa aykir1 karar ve islemlerinden dogan zararlarla smirhidir (Bankacilik Kanunu
m.110). Bu zarar, ayn: konuda birden fazla yoneticinin iradesinden kaynaklanan ortak bir

karar veya islemden kaynaklanmalidir'8!

. Banka yoneticilerinin yasal sorumlulugu "bankaya
verilen zarar" miktar1 ile sinirlidir. Bu miktar, borglar hukuku ilkelerine uygun olarak
belirlenebilir. Dolayisiyla zararin somut ve kesin bir sekilde tespit edilmesi gerekir. Zarar
miktar1 belirlenirken gelecekteki muhtemel zararlar dikkate alinmamalidir’®2. Bu itibarla,
stipheli alacaklar i¢in karsilik ayrilmasi bir zararin olustugu anlamima gelmemektedir. Bu
amagla, bor¢lu ve sahsi kefiller izlenmeli ve kesin aciz vesikas1 alinmahdir!®®, Sonug olarak,
yoneticilerin yasal olarak sorumlu tutulabilmesi i¢in maddi zararin ger¢ek ve somut olmasi
gerekmektedir'®, Fon ve bankanin yoneticileri dava edebilmesi igin somut bir zararin
meydana gelmis olmasi gerekmektedir. Gelecekte olasi bir zarar tehdidi yasal islem

baslatmak icin yeterli degildir'®°.

Fon, zararin miktarin1 belirterek yoneticiler aleyhine yasal islem baglatabilir. Ancak,

bankanin ugradig1 gercek ve kesin zararin yargilama siirecinde mahkeme tarafindan tespit

178 Tekinalp, 79; Camoglu, 6.
1% Oguz, 281.
180 Camoglu, 413; Alici, 1056.
181 Kiirsat Goktiirk, Banka Yénetici ve Ortaklarmm Hukuki Sorumlulugu Ozellikle Sahsi iflas Kapsaminda
Sorumluluk, Adalet Yaymnevi, Ankara 2013, 115.
182 Jnal Tekinalp, Fon’daki Bankamin Hukuku, Lebib Yayncilik, Istanbul, 2003, 80.
183 Tekinalp, 80 ; Reisoglu, 1371.
184 Reisoglu, 1371.
185 Oguz, 280.
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edilmesi gerekmektedir'®. Burada sadece Fon'un bagvuruda belirttigi kisisel sorumlulugun
miktar1 ve hesaplama yontemi mahkemeye yol gosterebilir’®’. Kanun koyucu, TMK m.6
geregi Fon tarafindan Bankacilik Kanunu'nun 110. maddesi uyarinca yoneticilere karsi

acilan dava kapsaminda ugranilan zararm ispatini davaciya birakmistir'®,

Banka yoneticileri iflastan sorumlu tutulur ve kendilerine agir bir sorumluluk yiiklenir. Iflas
durumunda yoneticilere kisisel sorumluluk atfedilmesi asagidaki amaglara hizmet edebilir:
Ik hedef, yoneticileri karar alirken ve faaliyetlerini yiiriitiirken ihtiyath ve Ozenli
davranmaya tesvik etmektir. Buna ek olarak, yoneticilere yliklenen sorumlulugun agirligi,
onlar1 karar alirken ve eylemlerini gergeklestirirken daha oSlgiilebilir riskler almaya tesvik
edebilir. Ikincil bir amag, iflas kararinin neden oldugu hasari hizli bir sekilde onarmak
olabilir. Aslinda iflas, hacizden daha hizli bir onarim secenegi sunabilir. Uglincii amag ise
iflas ettigi aciklanan banka yoneticilerinin tekrar bankada caligmasini engellemek olarak
goriilebilir. Bu hedeflere ek olarak, en azindan kismen, calisanlarin yolsuz davraniglarda

bulunmasini engelleyen caydirici bir etki de s6z konusudur®,

Turk Hukuku uyarinca, ispat yiikii genellikle haksiz fiil durumunda davaciya (TMK m.6;
HMK m. 187) ve sozlesme iliskilerinde davaliya (TBK m.112) aittir. Banka gorevlileri
aleyhine agilan davalar i¢in TBK'nin 112. maddesine paralel 6zel bir hiikiim olan Bankacilik
Kanunu'nun 137. maddesi, Fon tarafindan 108. ve 110. maddeler uyarinca acilan davalarda
uygulanmak {izere getirilmistir. Buna gore, kusursuz olduklarini kanitlama yiikiimliliigt,
davali banka ile sdzlesmeye dayali bir iliski cergevesinde galisan yoneticilere aittir'®®. Bu
hiikme gore, Fon'a devredilen ve hakkinda iflas karar1 verilen bankalarin yoneticileri i¢in bir

191

kusur karinesi oldugu sdylenebilir™". Bu nedenle Fon'un kusuru kanitlamasi degil, bankanin

devralinmasina yol acan zarar1 kanitlamasi gerekecektir'®.

BDDK'nin bankay1 Fon'a devretme kararini takiben, Fon bankanin yasal halefi haline
gelirt®, Bankacilik Kanunu'nun 137. maddesi, Fon tarafindan 108. veya 110. maddeler

uyarinca agilan davalarda, kusursuz olduklarini kanitlama yiikiimliligiiniin davaliya ait

186 Camoglu, 15.
187 Dogrusoz, 130.
188 Reisoglu, 1556; Alict, 1056; Camoglu, 413.
189 Oguz, 281-282.
190 Reisoglu, 1556 ; Tekinalp, 344; Goktiirk, 157.
191 Kamil Yildirim, Bankacihk Kanunu Geregince Acilan Sahsi Sorumluluk Davasinda ispat Yiikii
Kurah Hakkinda Diisiinceler, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2009, 297-1315.
192 Hasan Pulasli, Sirketler Hukuku Serhi, 2. Basim, Adalet, Ankara, 2014, 1151.
193 {smail Kirca, Tbra Kararinin Geri Alinmasi ve Bankacilik Kanunu’nun 133. Maddesi Uyarinca Agilacak
Sorumluluk Davalarinda Ibranin Iptali ve Zamanasimi, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi (Batider), C.
XXIIl, S. 3, 2006, 33-54.
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oldugunu 6ngoérmektedir. Banka ile yoneticiler arasindaki iligkinin bir hizmet veya vekalet
sozlesmesine dayandigi diisiiniildiigiinde, kusursuzlugun ispat yiikiiniin davali yoneticilere
yiiklenmesinin, bu iliskinin niteligi ile de uyumlu oldugu doktrinde ileri siiriilmektedir!®*. Bu
baglamda, Bankacilik Kanunu'nun 110. maddesi uyarinca aleyhlerinde iflas davasi acilan
yoneticiler, Bankacilik Kanunu'nun 71. maddesinin uygulanmasina neden olan karar veya
islemlerde kusurlu olmadiklarmi kanitlayarak sorumluluklarindan kurtulabilirler’®®. Ancak
doktrinde bu durumun adil yargilanma hakkina aykiri oldugu gerekgesiyle elestirildigi de

gorilmektedirt®,
3.3.3.2. Gine Hukuku’nda

Gine Borglar Kanunu'nun 754. maddesi uyarinca, "y0netim kurulu Uyeleri ve yonetim veya
tasfive ile goreviendirilen kisiler, gorevlerini yerine getirirken kasitli olarak veya ihmal
sonucu verdikleri zararlardan dolayi, sirkete ve her bir pay sahibine veya sirket
alacaklilarina karsi sorumludurlar”. Bu hiikiim, sirketleri yonetenlerin sorumlulugunu
diizenlemekte, dolayisiyla anonim sirket niteligindeki banka yoneticilerinin sorumlulugu
icin de uygulanmaktadir. Banka yoneticilerinin sorumlu tutulabilmesi icin doért kimulatif
kosulun yerine getirilmesi gerekmektedir. Bunlar, 6zen ve sadakat eksikligi, kusur, zarar ve

nedensellik bagidir'®’.

Yoneticiler ihtiyatli, 6zenli ve basiretli davranmalidir. Kanun veya sirket ana s6zlesmesinin
ihlali, yoneticinin kusurlu olduguna dair bir karineye yol agar. Clinkli bu gibi durumlarda
yonetici elde edilen sonuglardan sorumludur. Yoneticilerin hukuki sorumlulugunun biiyiik
bir kism1 kotii yonetimden kaynaklanmaktadir. Bu durumda, 6zen eksikliginin ya da en
azindan yeterli 6zenin gosterilmediginin kanitlanmasi gerekmektedir (GMK m.1137). Bir
grup yoneticinin miisterek ve miiteselsil sorumlulugunu iddia eden bir taraf, her birinin iddia
edilen kusura katildigini1 kanitlamalidir. Ancak, miiteselsil kusurun varligi, her birinin zarara
katkisin1 belirleme ihtiyacin1 ortadan kaldirabilir. Her bir kisinin zarara katkisinin

belirlenmesine iliskin bu ilke banka yonetim kurulu tyeleri icin de gegerlidir (GTK m.225).

Banka miidiiri veya yoneticisi, bankanin kotii yonetilmesine iligkin durum veya eylemler

icinde olmamak i¢in ¢aba harcamalidir. Bu cabay1 gostermediginde ise hukuki veya cezai

194 Mehmet Helvaci, Yonetim Kurulu Uyelerinin Hukuki Sorumlulugunda Farklilastirilmis Teselsiil, Prof. Dr.
Oguz Imregiin’e Saygi Sempozyumu, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi (GUHFD),
Istanbul, 2013, 85-96.
19 Tekinalp, 343.
196 Reisoglu, 1556; Yildirim, 1315.
197 Ema Bolomey, Poursuite de la faillite, https://www.wg-avocats.ch, Erisim Tarihi : 07.12.2022.
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sorumluluga iliskin sonuglardan sorumlu olacagi unutulmamahdir!®®, Medeni Kanun'un
1149. maddesi uyarinca, "alacaklinin ugradigi zarar, genel olarak, ugradigi kayip ve yoksun
kaldigi kazan¢tir”. Zarar ¢gogunlukla maddi olsa da (mali kayip, kazang kayb1 vb.), bankanin
imajimin zedelenmesi gibi soyut da olabilir. Medeni hukukta, ceza hukukundan farkl: olarak,
sirket veya alacakli sifatin1 tasiyan {iglincii taraflar, bir yoneticinin kusurunun ancak gercek,
dogrudan, kesin ve kisisel zarara neden oldugunu kanitlayabilirlerse sorumlulugunu
isletebilirler. Thmali saptanan bir yonetici, ddenmesi gereken tazminati kendiliginden

odediginde ise artik hukuksal anlamda sorumlu tutulamaz (GMK m.1140).

Nedensellik bagi, karineler de dahil olmak tizere herhangi bir yolla kanitlanabilir. Medeni
Kanun'un 1353. maddesi uyarinca, bu karinelerin "ciddi, belirleyici ve uyumlu" olmasi
gerekmektedir. Yoneticinin kusuru, zarar verici eylemin tek belirleyici nedeni olmayabilir ve
bazen daha belirleyici olan diger birgok faktorle birlesebilir. Ayrica yoneticinin kusuru
zararin nedeni olsa da, bu kusuru zamaninda tespit edemeyen yasal denet¢ilerin ihmali gibi
baska faktorler de zararin agirlasmasinda etkili olabilir. Bu gibi durumlarda, sorumlulugun

paylastirilmas1 gerekecektir'®®.

Ispat yiikiimliiliigii davactya aittir. Bu nedenle, zarar goren taraf ve konumuz kapsaminda
ornegin mevduat sahibi banka alacaklisi, kusurun varligmi mevcut tiim yollarla
kanitlamalidir. Ancak, kanitlar genellikle davacinin ulasamayacagi yerlerde bulunur. Bir sug
duyurusu bir sorusturma veya inceleme baglatilmasina yol acabilirken, sirketler hukuku
kapsaminda banka yoneticileri veya denetcileri tarafindan hazirlanan raporlar da bu davayi

acmakta ve kusuru kanitlamakta delil olarak kullanilabilir?®.

Bir bankanin basarisizligl, yonetim organlarinin kotii yonetiminin bir sonucu olabilir.
Ancak, banka yonetiminin sorumlu tutulabilmesi i¢in yukaridaki dort kosulun da yerine
getirilmesi gerekir. Bu durumda ise bazen alacaklilar veya hissedarlar, aleyhlerine olacak
sekilde kanitlama giicliikleri yasayabilirler?®:. Banka yoneticilerinin bankay1 ve dolayisiyla
inceleme konumuz olan mevduat sahipleri gibi banka alacaklilarini zarara ugratan islem
veya eylemleri nedeniyle sorumlulugu, bankanin kaynaklarini yetersiz hale getirmelerine
ilisgkin veya banka tarafindan gerceklestirilecek 6demelerin durdurulmasina yol agmalari

nedeniyle olabilir.

198 gaint-Alary Houin, Droit des Entreprises En Difficultés, 7¢ édition, LGDJ, 2011, 156.
199 Jean Baptiste Rozes, La Responsabilité Des Dirigeants Connaitre L’essentiel, 1°" édition, Afnor, Saint-
Denis, 2011, 26.
200 Rozés, 22.
201 Ema Bolomey, https://www.wg-avocats.ch, Erisim Tarihi : 07.12.2022..
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Gine Ticaret Kanunu'nun 651. maddesinin 1. paragrafi ve devami uyarinca, 2008 yilindan bu
yana bankanin yetersiz aktifinin bulunmast halinde yoneticilerin sorumlulugu
isletilebilmektedir. Boyle bir yaptirnm sayesinde bankanin aktiflerini yeniden istenilen
diizeye getirmesi gibi ekonomik bir fayda saglanmasi miimkiin olabilmektedir. Burada
amag, bankanin kurulusu veya yonetimindeki bir hatali islem veya eylemden 6tiirii banka
malvarliginda olusan tiim eksikligi yoneticinin {stlenmesini saglamaktir. Sorumluluk
davasinin etkili olabilmesi, yoneticiden bu zararin tam olarak tazmin edilebilmesi halinde
anlamli olacaktir?®®. Gine Ticaret Kanunu'nun 651(4) maddesinde ongériilen ve mahkemenin
yoneticilerin malvarliklarina kargsi her tiirlii yararli koruyucu tedbiri almasina olanak taniyan
mekanizmanin amaci da tam olarak budur. Ayrica 12 Mart 2012 tarihli Kanun ile Degisik
Gine Ticaret Kanunu'nun yeni 663-1-1 maddesi, sorumlulugu tespit edilen yoneticilerin

malvarliklarmin devri ile tasfiyesini de ayrmtili bigimde diizenlemektedir?®®,

12 Mart 2012 tarihli Kanun, Gine Ticaret Kanunu'na yeni bir 631-10-1 maddesi ekleyerek,
faaliyet izni kaldirilip 6demeleri durdurulan ve yonetimine el konulan banka ydneticilerine
karsi acilan sorumluluk davalarinda, anilan yoneticilerin malvarlig1 iizerinde koruyucu
onlemler alma yetkisi vermistir’®. Séz konusu bu yaptirimlar ile sadece zararin giderilmesi
ve hukuki sorumlulugun isletilmesi degil, bu durumun yarattig1 kotii ekonomik tablonun da
diizeltilmesi nihai olarak hedeflenmektedir. Bunu saglayici hukuki sorumluluk yollar
yoneticilerin sahsi iflast (GTK m.653/2) ile onun tamamlayicisi niteliginde sayilabilecek
yonetim yasagi getirilmesi tedbiridir (GTK m.653/8). Anilan yaptirimlarin amaci, basiretli
ve dirtst is adamu ilkesine (régle d'appréciation commerciale) uygun davranmayan

yoneticileri en fazla on bes yil siireyle is hayatindan uzaklastirmaktir?%,

Kisisel iflas, yaptirima tabi tutulan kisinin bir sirket veya tiizel kisilik blinyesinde yonetim
veya kontrol islevini yerine getirmesini esasen yasaklar. Ayrica, se¢ilmis herhangi bir kamu
gorevinden ihrac edilmesine de yol acabilir. Bir yonetim yasagi bir veya daha fazla sirket
veya tlizel kisilikle sinirli olabilir. Bagka bir deyisle, ikisi arasindaki ayrim ¢ok onemli
degildir. Zira tiim kisisel iflas vakalar1 potansiyel olarak yonetim yasagi vakalaridir. Burada
dikkat edilmesi gereken, kural olarak sorumluluk dogurucu eylemlerin bankanin yénetimine
el konulmasi ve tasfiyeye girmesinden 6nce islenmis olmasi1 gerekliligidir. Ancak, istisnai

durumlarda, bir yoneticinin iflas davasi agildiktan sonraki davranislari, toplu olarak banka

202 Marie Christine, Mariani Riela, La responsabilit¢ des dirigeants lors de I’ouverture d’une procédure
collective contre 1’association, Revue internationale de I'économie sociale, Numéro : 328, 2013, 134.
203 Christine et Riela, 122.
204 Roussel Galle, Entreprises En difficulté, collectif LexisNexis, 2012, 425.
205 Christine et Riela, 235.
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aleyhine acilan davalarin sorunsuz bir sekilde yiiriitiilmesine zarar veriyorsa, kisisel bir iflas
tedbiri veya yOnetim yasagi uygulanmasini hakli gosterebilir (GTK m.653/5 ve m.653/8).
Bunun otesinde, baz1 yoneticiler kendilerine uygulanan tedbirlere uymayabilir. Bu gibi
durumlarda, ¢ok daha agir cezai yaptirimlara maruz kalabilirler?®. Yonetime el konulma
veya zorunlu tasfiye kapsaminda kendilerine uygulanan mesleki yaptirimlara ragmen
yonetim faaliyetlerinde 1srar eden ve bankanin ekonomik yapisina zarar vermeye devam
eden yoneticiler s6z konusu oldugunda, yasa koyucu, anilan yoneticileri iki yil hapis ve para

cezasl ile cezalandirma yaptirimi da dngormektedir (GTK m.654/15).

Bankacilik sisteminin istikrar1 nedeniyle bu hiikiimler Gine Hukuku’nda nadiren
uygulanmaktadir. Gine bankacilik sektorii bugiine kadar sadece bir basarisizlik yasamis ve
banka yoneticileri devlet tarafindan ciddi sekilde cezalandirilmakla kalmamis; devlet
basarisizliktan sonra bankalara karsi daha kisitlayici 6nlemler de almistir.

3.3.4. Sorumluluk Davasi Yolu fle Hak Sahiplerinin Korunmasinda iki Ulke Hukuk
Sisteminin Karsilastirilmasi

Banka yoneticilerinin kigisel sorumlulugu konusunun, her iki tilke banka hukuklari agisindan
da bakildiginda son derece kisitlayict bir islev gordiigii sdylenebilir. Sorumluluk,
yoneticilerin hem hukuki hem de cezai sorumlulugunu igerir. Tiim sorumluluk durumlarinda
yoneticiler tazminata mahkum edilme, malvarliklarina tedbir konulma veya ticaretten ya da
yonetimden men edilme gibi yaptirimlara ¢arptirilirlar. Bu da onlara, hem kendileri hem de
toplumsal istikrar adina, karar alma siireclerinde sorumluluk duygusu ve faaliyetlerinde bir

dereceye kadar risk yikler.

Tablo 3.3 Asagidaki tabloda, banka yonetim kurulu iiyelerinin sorumluluguna iligkin olarak
Tirk ve Gine hukuku kapsaminda séz konusu olan yaptinm ve tedbirlere iliskin
karsilastirmali bilgiler verilmektedir. Yapilan karsilagtirmada tedbir ve yaptirimlarin

benzerligi dikkat ¢ekmektedir.

Tablo 3.3: Tiirk ve Gine Hukuku Kapsaminda Banka Y&netim Kurulu Uyelerinin

Sorumlulugu
Sorumluluk Gine Hukuku’nda Turk Hukuku’nda
Dava sarti Bankanin faaliyet izninin
Bankanin faaliyet izninin kaldirilmas1 ve TMSF’ye devri

kaldirilmasi1 ve BCRG’ye devri

Yonetim kurulu dyelerinin hukuki Genel Sorumluluk Genel Sorumluluk
sorumlulugu Ozel Sorumluluk Ozel Sorumluluk

206 Christine et Riela, 240.
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Hukuk (tazminat) davalar

498

Ceza davalari

31
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Miisterilerden mevduat toplamak ve bunu ihtiyaci olan kesimlere kredi vermek gibi ana
islevleri yaninda, bankalarin rolii bugiin 6nemli 6lgiide gelismistir. Her seyden 6nce bir
finansal araci olarak bankalar, esasen siki devlet denetimi ve diizenlemeleri altinda mevduat
toplama faaliyeti ile ekonomide para dolasimini kolaylastirmaktadir. Banka mevduatlarinin
Onemi, mevduat sahiplerinin fonlarinin giivenlik ve erisilebilirlik 6zellikleri ile agiklanabilir.
Ayrica mevduat olarak yatirilan meblaglar tizerinden faiz kazanci elde eden mevduat
sahiplerinin, paralariin zaman i¢inde biiylimesi gibi énemli bir gelir firsat1 da s6z konusu
olmaktadir. Banka mevduatlar1 bankalar bakimindan da 6nemli bir fon veya kaynak saglama
arac1 olarak; faaliyetlerini finanse etmelerini, bireylere ve isletmelere kredi vermelerini
saglar.

Gine ve Tiirk bankacilik hukukunda mevduat kavrami ve mevduat sahiplerinin korunmasi
lizerine yapilan bu karsilagtirmali calisma, her iki iilke hukuk sistemi bakimindan ortaya
¢ikan benzerlikleri ve farkliliklar1 tespit ederek, bu temel konunun farkli sistem yaklagimlari
ile dnemini ortaya koymay1 amaglamistir.

Gine bankacilik sistemi L/2013/060/CNT sayili Kanun ile yonetilirken, Tiirk bankacilik
sistemi 5411 sayili Bankacilik Kanunu ile yonetilmektedir. Tiirk ve Gine yasalari
kapsaminda miinhasiran bankalara taninan halktan mevduat toplama hakki, ¢alismamizin
ortaya koydugu benzerliklerden biridir. Ancak mevduatin hukuki niteligi iki bankacilik
sisteminde ayni sekilde algilanmamaktadir. Mevduatin hukuki niteligi konusunda Turk
Hukuku doktrininde goriis birligi olusmamis iken, Gine Hukukunda bu hususta bir
uzlagmanin bulundugu goériilmektedir. Tlrk Hukukunda mevduatin hukuki niteligi, mevduat
tarlerine gore usulsuz tevdi, karz (6dlng), karma ya da kendine ozgii sézlesme olabilirken;
Gine Hukukunda genel itibariyla mevduatin hukuki niteligi usulsiiz tevdi olarak kabul
edilmekte, turlerine gore ise kendine ozgii sozlesme veya karma sozlesme nitelikleri
konusunda bir consensus bulunmaktadir.

Bankalar arasindaki rekabet genellikle miisterilerine sunduklari mevduat tiirlerinden ve her
seyden Once bu tiir mevduatlarla baglantili getiri vaatlerinden kaynaklanir. Her bankay1 6zel
kilan da budur. Tiirkiye ve Gine'de miisterilere ¢ok ¢esitli banka mevduatlar1 sunulmaktadir.
Sunulan bu ¢ok ¢esitli mevduatlar arasinda, her iki iilke banka hukuku mevzuatinda da ortak
olan tiirler bulundugunu tespit ettik. Bunlar, vadesiz mevduat, tasarruf mevduati ve vadeli
mevduat tiirleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica, Tiirk Hukukunda bulunmakla birlikte

Gine Hukukunda olmayan tiirlerin var oldugu veya bunun tam tersi bir tablonun ortaya
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ciktig1 tespitini de yapmanuz miimkiindiir. Ornegin profesyonel mevduat ve ortak mevduat
Gine Hukukuna 6zgu tirler iken; birikimli, ihbarli ve kur korumali vadeli mevduat ise Turk
Hukukuna o0zgii tiirler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ancak, Gine Hukukunda bulunan
profesyonel mevduatin Tirk Hukuku bakimindan hemen hemen ayni 6zellikleri tagiyan ve es
degeri olarak nitelendirebilecegimiz ticari mevduat tiiriiniin bulundugunu da gérmekteyiz.
Kiresel anlamda finans diinyasimi sarsan 2007 ve 2008 krizlerinin ardindan, bankalar
kiiresel ekonomik dengeyi ve sosyal istikrar1 korumak amaciyla daha fazla onleyici iflas
tedbiri uygulamaya koymustur. Tiirkiye ve Gine, mevduat sahiplerini korumak ve sosyal
istikrar1  tegvik etmek amaciyla kendi {ilkelerinde c¢esitli Onleyici iflas tedbirleri
uygulamaktadir. Basel Komitesi tiyesi olan Tiirkiye, mevduat sahiplerinin korunmasi i¢in
standart Basel normlarim1 uygularken; Gine'de mevduat sahipleri, finansal kurulusun
kategorisine gore belirlenen 6z sermaye ile korunmaktadir. Mevduat sahiplerini korumak
icin her iilkenin Merkez Bankasinin kullanabilecegi ikinci alternatif, farkli sekilde
uygulanan zorunlu karsilik oranlaridir. Gine Merkez Bankasi ister yerel ister yabanci para
cinsinden olsun tiim banka mevduatlarina %16'likk bir oran uygularken, Tiirkiye Merkez
Bankasi1 para birimine bakilmaksizin farkli zorunlu karsilik oranlari uygulamaktadir.

Basta bankalar olmak tizere mali kuruluslara uygulanan siki mevduat koruma 6nlemlerine
ragmen, bazi banka islemleri Merkez Bankas1 kontroliinden kagabilmektedir. Bu nedenle,
mevduat sahiplerine geri 6deme yapamayan bir bankaya hicum edilmesini 6nlemek
amaciyla, her mevduat sahibinin mevduatini belirli bir miktara kadar garanti etmek tizere bir
fon olusturulmustur. Bu fona Mevduat Garanti Fonu adi verilmektedir. Tirkiye ve Gine'nin
her biri farkli sekillerde toplanan kendi fonlarina sahiptir. Tiirkiye'de fon miktari, TMSF
tarafindan Tirkiye'de faaliyet gosteren tiim bankalar i¢in hesaplanan risk primi yoluyla elde
edilmektedir. Gine'de ise mevduat garanti fonu, FGD {iyelerinin mevduat toplaminin % 1'i
civarindaki katkisi yoluyla elde edilmektedir. Calismamizda her iki lilke hukuk sistemi
bakimindan mevduat sahiplerinin korunmasi konusunda degindigimiz noktalardan biri de,
iflasa siiriikklenen ve batan bir bankanin yoneticilerinin sorumlulugu hususu olmustur.
Bankay1 hatali ve kotii yonetim faaliyetleri ile iflasa siiriikleyen her bir yoneticinin
sorumluluk derecesi yetkili mahkemeler tarafindan arastirilir ve hatali davranislar
Olclistinde cezalandirilir. Bu amagla, yoneticilerin genel ve 6zel sorumlulugu devreye
girebilir. Sorumluluk agisindan Tiirkiye ve Gine benzer hiikkiimlere sahiptir, ancak aradaki
fark yoneticilere uygulanan yasal prosediirler ve cezalarda yatmaktadir.

Iki {ilkedeki farkli mevduat tiirleri gdz dniine alindiginda, bir iilkede mevduatlara yatirim

yapilmasmin veya belirli tiir mevduatlara agirlikli olarak yatirinm tavsiyesi verilmesinin
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gerekli olup olmadigi sorusu ortaya ¢ikmaktadir. Her Ulkede sunulan mevduat tirleri
arasindaki fark, temel olarak mevduat sahiplerinin ihtiyaglarindan ve ekonomik iklimden
kaynaklanmaktadir. Bu baglamda oOrnegin Tiirk banka hukuku mevzuatinda yer alan
birikimli ve ihbarli mevduatlarin Gine bankacilik mevzuati ve sistemine dahil edilmesi
biiylik bir yenilik sunacak; bu yenilik uzun vadede banka mevduat hacminin genislemesi,
kayit disiligin 6nlenmesi ve ekonomik istikrarin siirdiiriilmesinde biiylik 6nem arzedecektir.
Ancak Gine bankacilik sisteminin su an itibariyla i¢inde bulundugu ortam dikkate
alindiginda, bu mevduatlarin Gineli tasarruf sahipleri tzerinde fazla bir etkisi olmayacagi
diisiincesindeyiz. Zira Gine'de su anda vatandaslar banka hesabi agmak yerine, 6rnegin
telefon operatorleri araciligiyla dahi agilip mevduat hesabi benzeri bir islev goren Fintech
(financial technology/finansal teknoloji) drdnlerini tercih etmektedir. Esasinda buna paralel
olarak elektronik bankacilik hizmetleri de Gine'de gelismeye baslamistir, ancak mevduat
sahipleri tarafindan tercih edilmeyen bir segenek olmaya devam etmektedir.

Calismamizda oOzellikle Tiirk bankacilik mevzuati bakimindan ¢ok yeni bir donemde
uygulamaya konulan kur korumali vadeli mevduat (KKM) konusu, giincelligi bakimindan
dikkat ¢eken bir baska 6nemli konu bagligi olmustur. S6z konusu mevduat turd, Turkiye'de
hikumetin ekonominin dolarizasyonunu 6nleme, enflasyonu kontrol etme ve finansal
istikrar1 saglama ihtiyacina yanit olarak tasarruf sahiplerine sundugu yapilandirilmis bir
finansal Grindur. Bu nedenle KKM, geleneksel olmayan bir para politikasi aract olarak ifade
edilebilir. Gine bankacilik diizenlemeleri ve sistemi bakimindan bu alternatif mevduat
tiiriniin uygulanabilirligini tartistigimizda, Gine banka mevzuati ile benzer bir tiiriin kabul
edilmesinin isabetli olmayacagi kanaatindeyiz. Zira Ulkede bunu gerektirecek yiksek
enflasyon ve ekonomik kriz ortami olmadigi gibi; Gine milli parasina yatirnrm yapma
noktasinda tasarruf sahiplerini 6zendirici bir 6nlem almaya iten etken ya da etkenler de
yoktur.

Calismamizin mevduat sahiplerinin korunmasi baglhiginda mihenk tasini olusturan konusu ise
mevduat sigortast veya Gine Hukuku bakimindan ifade edildigi gibi mevduat garantisi
sistemidir. Bu noktada her iki iilke hukuk sistemi bakimindan yaptigimiz karsilagtirmada,
Gine’de mevduat garantisi sisteminde bir iyilestirmenin gerekli oldugunu diisiinmekteyiz.
Zira Turk Hukuku sisteminde mevduat sigortasi ile mevduat sahiplerine saglanan korumanin
parasal hacim olarak Gine’den daha yiiksek oldugunu gormekteyiz. Gine'de mevduat
sahiplerine mevduat garantisi olarak verilen miktar 5.000.000 GNF'dir ve bu miktar su anda
yaklasik 16.820 TL'ye denk gelmektedir. Ancak 5.000.000 GNF'lik tutarin TL cinsinden

diisiiniildiigli kadar diisiik olmadigini, bu zayifligin Gine'nin Tiirk liras1 karsisindaki parasal
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degerinden kaynaklandigmi belirtmek gerekir. Ote yandan, Gine'nin ekonomik gergekligi
icinde bu miktar zaman zaman diisiik olarak goriilse de kabul edilebilir bir diizeydedir.

Calismamizda son olarak mevduat sahiplerinin korunmasi yollar1 i¢inde ele aldigimiz banka
yoneticilerinin sorumlulugu konusundaki karsilastirmali tespitlerimizde ise, TUrkiye'de iflas
durumunda banka yoneticilerinin sorumlulugunu belirleme prosediiriiniin  Gine'dekinden
farkli oldugunu gordiik. Turkiye'de TMSF’nin takip baslatmasiyla isleyen yasal sorumluluk
siirecinde kusursuzluklarimi kanitlamak yoneticilere diiserken, Gine'de ydneticilerin
sorumlulugunu somut delillerle kanitlamak BCRG'ye diismektedir. Dolayisiyla Tiirkiye'de
iflas durumunda banka yoneticilerinin sorumlulugunu kanitlamak Gine'ye gore daha
kolaydir. Bu nedenle Gine'nin Tiirkiye ile aynt sorumluluk prosediiriinii benimsemesinin

kesinlikle daha uygun olacag: inancindayiz.
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NOK

SEK

JPY

RUB

AUD

GBP

VADE

Vadesiz

1-2
Ay

1,00
0,01
0.01
0,01
0,01
0,01
0,01
0,01
0,01
0.01
0,01

0,01

3.00
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01

0.01

4-5
Ay

3.00
0.01
0.01
0,01
0,01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01

0.01

3.00
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01

0.01

7-12
Ay

3.00
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01
0.01

0.01

Gecerlilik Tarihi

17/05/2023'den

itibaren gecerlidir.

27/07/2021'den

itibaren gecerlidir.

27/07/2021'den

itibaren gecerlidir.

27/07/2021'den

itibaren gecerlidir.

27/07/2021'den

itibaren gecerlidir.

27/07/2021'den

itibaren gecerlidir.

27/07/2021'den

itibaren gecerlidir.

27/07/2021'den

itibaren gecerlidir.

27/07/2021'den

itibaren gecerlidir.

27/07/2021'den

itibaren gecerlidir.

27/07/2021'den

itibaren gecerlidir.

27/07/2021'den

itibaren gecerlidir.
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nin Zorunlu Karsiik Oranlar:

ZORUNLU KARSILIK ORANLARI / RESERVE REQUIREMENT RATIOS (%)

TURK LIRASI / TURKISH LIRA 7/
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EK- 3 : TMSF Tarafindan Yapilan Odemeler

Fon Tarafindan Sigortali Mevduat Odemeleri Kapsaminda Aktarilan Kaynaklar ile iflas Masalan
Tarafindan TMSF’ye Yapilan Geri Odemeler

Banka Ad:

TYT Bank 3

Marmara
Bank

Impexbank®

Kibris Kredi
Bankas1®
Imar
Bankas: &

Bank Asya

Toplam

Fon
Tarafindan
Aktarilan
Kaynak

9.132.534
4.574.557
18.743.2734
118.555
8.629.979.2347
974.402.306

9.636.831.904

(31.12.2022 tarihi itibariyla) (TL)

Fonun iflas
Masalarina
Kawith Alacak
Tutarn?!

10.264.765
5.693.545
17.467.500
361.632
13.051.818.948

677.416.276

13.762.661.034

iflas Masalar
Tarafindan
Fona Odenen
Anapara

10.264.765
5.693.545
17.467.500
297.380
1.655.834.096
677.416.276

2.366.676.182

iflas Masalar
Tarafindan

Fona Odenen
Yasal Faiz

869.599
5.465.235

16.276.130

22.610.964

EK-4 : TMSF Tarafindan Tahsil Edilen Sigorta Primleri

Fonun iflas
Masalarindan
Kalan Alacagn

(Anapara)

64.252

11.395.984.851

11.395.984.851

Fonun iflas
Masalarindan
Kalan Faiz
Alacag

(Yasal Faiz)2
37.905.717

252.328
19.628.825.004
42410718

19.709.141.439

Sigorta primleri, 05.05.2008 tarihinde yapilan degisiklikle, 2009 y1li basindan itibaren yeni risk

esash sigorta prim tarifesi cercevesinde hesaplanmaya baslanmistir. Risk esash sigorta prim
tarifesi, 2011, 2013, 2015, 2016 ve 2019 yllarinda yapilan uyarlamalar ve degisikliklerle son

halini almistir.

Risk Kriterleri

Esik Degerler

1 Sermaye Yeterliligi 25
Sermaye Yeterlilik Oram 20
- Konsolide % 10-16 L Grup20
- Solo % 10-16 II. Grup13
- Ana sermaye % 8-14 L. Grup 0
Varlik Sermaye Carpam 10-15 5-3-0
2 Aktif Kalitesi 20
Grup Kredileri Oram % 8-15 5-3-0
Takipteki Krediler Oram %1-3 5-3-0
Nakdi Kredi Yogunluk Oram % 20-30 5-3-0
Ortalama Biiyiime Oram % 15-25 5-3-0
3 Karlihk 10
Karhilik Oram % 4-2 5-3-0
Etkinlik Oram % 50-75 5-3-0
4 Likidite 10
Mevduatin/Katilim Fonunun Ortalama Vadesi (Giin) 70-50 5-3-0
Sigortah Mevduat/Katilim Fonu Oram % 27-17 5-3-0

5 Diger Risk Faktérleri 35
1-2-3-4-5-6-7-8-9-10  30-27-24-20-16-12-8-5-1-0
5-3-0
100

BDDK'min Derecelendirme Notu
Diger Bilgiler
TOPLAM

Table 5: Risk Faktdrleri ve Puanlar:



EK-5 : TMSF Tarafindan Acilan Davalar

Banka Hakim Ortaklar/Yéneticileri ile ilgili Davalar

Dava Sayis1 Dava Tutar: (TL)?
TMSF Tarafindan A¢ilan Davalar 473 15.063.776.184
TMSF'ye Kars1 Acilan Davalar 187 29.422.104
6183 Sayili1 Kanun Cergevesinde Acilan Davalar 498 282.830.452
Ceza Davalan 31 -
Toplam 1.189 15.376.028.740

Tablo 18: Banka Hakim Ortaklart/ Yéneticileri Ile Ilgili Davalar

1. Davaya konu tutarlar olup fazlaya iliskin sakli tutulan haklar ve faiz tutarlar dahil edilmemistir.
Tutarlarin TL karsiiklarimin hesaplanmasinda 31.12.2022 tarihinde gecerli TCMB déviz alis kurlar
kullamImigtar.

TASARRUF MEVDUATI SiGORTA FONU YILLIK FAALIYET RAPORU 2022

Uluslararasi Dava ve Takipler

Dava/Takip Dava/Takip Tutar

Sayis1 (USD)*
TMSF / Yonetimi Devralinan Sirketler Tarafindan Acilan 9 1.779.294.608,16
TMSF / Tiirkiye Cumhuriyeti Aleyhine Agilan? 21 68.000.000.000,00
Toplam 30 69.779.294.608,16

Tablo 20: Uluslararas: Dava ve Takipler

1. Davaya konu tutarlar elup, fazlaya iliskin sakl tutulan haklar ve faiz tutarlart dahil edilmemigtir.
Tutarlarin USD karsiliklarimin hesaplanmasinda dava tarihinde gegerli TCMB ddviz als kurlar:
kullamimigtir.

2. Fon/Tiirkive Cumhuriyeti aleyhine acilan davalardan Demirbank Kiigiik Hissedarlara iliskin 842 adedi
aleyvhe kesinlesmistir.
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EK-6 : BCRG’nin Zorunlu Karsilik Orani

2. L'assiette de calcul des réserves est constituée de la moyenne des
dépots de la période antérieure calculés par les établissements
assujettis.

Article 3: Le taux des réserves obligatoires applicables aux dépots est fixé
a seize pour cent (16%).

Article 4: Dans un délai maximum de cing jours calendaires avant la fin
de la période en cours, les établissements de crédit doivent adresser a la
Banque Centrale une déclaration particuliére faisant ressortir les
résultats du calcul de l'assiette des réserves obligatoires pour la période
suivante.

A défaut de déclarations durant ce délai, le calcul sera effectué sur la
base des éléments de la déclaration précédente majorés de 10%.

A ce titre, les éléments de calcul doivent figurer sur les états annexes
suivants:

-feuillet N°1 Dépdts du secteur public et privé en GNF
-feuillet N°2 Réserves Obligatoires sur les dépots en GNF

- feuillet N°3 Dépots du secteur public et privé en devises

- feuillet N°4 Réserves Obligatoires sur les dépots en devises

Les établissements de crédit doivent transmettre les annexes de calculs
de leurs réserves obligatoires en format papier et en fichier Excel par mail
a la Direction de la Politique Monétaire et du Crédit.

Article S: La période de constitution des Réserves Obligatoires est fixée a
quatre semaines calendaires selon un calendrier qui sera communiqué
aux banques au plus tard le 15 décembre de chaque année pour I'année
suivante.

La période de constitution des réserves obligatoires est celle qui suit
immeédiatement la période ayant servi de référence a l'assiette de calcul
des réserves.

Article 6: Les réserves sont constituées par les soldes créditeurs
constatés chaque jour ouvrable de la période en cours, des comptes de
réglement des établissements de crédits visés a l'article ler tenus dans le
systéme RTGS de la Banque Centrale.

Le montant moyen des soldes quotidiens calculé en fonction du nombre
de jours de la période, doit étre au moins égal au montant des réserves
requises.

Les réserves obligatoires des établissements de crédit de la catégorie
« banque » calculées sur les dépdts en GNF sont constituées en GNF, et
celles calculées sur les dépots en devises sont constituées en devises.
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