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oz

Calismamn amact, Basel II Kriterlerinin tilkemizdeki reel sektore muhtemel etkileri ile Basel III Kriterlerinin bankalar
lizerindeki etkilerini arastirmaktir. Istanbul Sanayi Odasi’'min yayinladigi ilk 1000 firma arasindaki Kayseri’deki 30
firmamin soru formu ve birebir gériisme yoluyla 17’sinden elde edilen veriler SPSS programi kullanilarak
degerlendirilmistir. Reel sektoriin Basel II'ye bakis agist konusunda firmalarin Basel II'den beklentilerinin, kisa vadede
%82,4 "iintin olumlu, Orta ve uzun vadede ise biitiin firmalarin olumlu beklentileri oldugu sonucuna ulasilmistir. Basel Il
Kriterlerinde risk yonetimi onemli bir konudur. Firmalarm %23,5°i risk yonetimi boliimiiniin oldugunu, %76,5°i risk
yonetimi béliimiiniin olmadigint belirtmistir. Bankacilik sektoriiniin Basel 1l Kriterlerinden Sermaye Yeterlilik Orani,
Likidite ve Karlilik oranlari konularinda etkilendigi belirlenmistir. Tiirkiye 'de faaliyet gosteren aktif biiyiikliigii
swralamasindaki ilk beg bankanin finansal tablolarindan yararlanilarak analizler yapiimistir. Analizler sonucunda Basel
II’iin oran kriterlerine bankalarin uyumlu oldugu ve sektor ortalamalarimin genellikle iizerinde olduklari tespit
edilmigstir. Bu bankalarin Basel I11’e hazir olduklary goriilmiistiir.
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ABSTRACT

The aim of the study is to investigate the effects of Basel 11 on the real sector and the effects of Basel I11 on banking. The
survey was applied to 30 Kayseri firms in the first 1000 firms published by Istanbul Chamber of Industry. Results obtained
from 17 firms were evaluated by using SPSS program. It is seen that firms' expectations from Basel Il are positive in the
short term regarding the perspective of real sector to Basel Il. Risk management at Basel 11 is an important issue. 23.5%
of the firms stated that there is a risk management department and 76.5% of them do not have a risk management
department. It is determined that the banking sector is affected by Basel 11l on Capital Adequacy Ratio, Liquidity and
Profitability ratios. The top five banks in terms of total assets operating in Turkey are analyzed using the financial
statements. As a result of the analyzes, it is determined that banks are compatible with the ratio criteria of Basel 111 and
they are generally above the sector average. These banks were found to be ready for Basel I1I.
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GIRIS

Diinya ¢apinda yasanan krizler diinya ekonomilerini etkilemektedir. Bu nedenle uluslararasi bir komite olan
Bank for International Settlements-BIS (Uluslararast Odemeler Bankasi) kurulmustur. Komite uluslararasi
ozellikte olmas1 nedeniyle bir¢ok iilkede bankalarin uyum saglamasi amaciyla belirli Kriterler gelistirmistir.
Bankacilik krizlerinin en dnemli nedeni olarak sermayeye yeteri kadar 6nem verilmedigine dikkat ¢ekilmistir.
Oncelikle sermaye yeterliligi hesaplamasi konusunda ¢aligmalar yapilmustir.

Bu ¢aligmalar daha sonra Sermaye Uzlasisi- Basel I olarak yayinlanmustir. Basel I Kriterleri lilke ve banka
otoritelerinden destek gérmesine ragmen bir¢ok elestiri de almigtir. Kriterler yeniden gdzden gegirilerek Yeni
Basel Sermaye Uzlasisi- Basel II adinda diizenlemeler yapilmugtir.

2008 yilina gelindigi zaman diinya da yasanilan bir kriz ortami olugsmustur. Bu krizde Basel II
diizenlemelerinin bankacilik sistemini yeteri kadar koruyamadigi ortaya ¢ikmistir. Basel komitesi eksiklikleri
gidermek i¢in ¢alismalara baglamis ve Basel 111 diizenlemeleri adini vermis oldugu ¢aligmasini 2010 yilinda
tamamlamistir. Basel III diizenlemeleri ana hatlariyla sermayenin nitelik ve nicelik bakimindan
gliclendirilmesi ve risk bazli olmayan kaldira¢ oram ile ilgili yenilikler icermektedir. Tiirkiye’de ~ Basel 111
diizenlemeleri i¢in agsamali bir gegis silireci Ongodriilmiis ve tam olarak uygulanmasi 2019 yili olarak
belirlenmistir.

Bu ¢alismada 6nce Basel II ve Basel III hakkinda kuramsal bilgiler verildikten sonra Basel II’nin reel
sektdre etkileri ve Basel I1I’{in bankacilik sektoriine etkileri ile ilgili yaptigimiz arastirmalara ve sonucunda
elde edilen verilere yer verilecektir.

1. KAVRAMSAL CERCEVE

Basel Komitesi, “Bankacilik Diizenleme ve Denetim Uygulamalari Komitesi” olarak 1974 yili sonunda
kurulmustur. Denetimin diinya c¢apinda gelistirilmesi, bankacilik denetim Kkalitesinin artirilmasi
amaclanmaktadir (Besinci, 2005).

Bankacilik sektoriinii ilgilendiren Basel uygulamalarinin temeli ilk olarak 1988 yilinda yaymlanan Basel 1
Kriterlerine dayanir. Basel I Kriterleri degisen piyasa sartlarma uyum saglayamamaya baslayinca, Basel II’ye
son hali Haziran 2004 tarihinde verilmistir.

Basel I’e kiyasla sermaye yeterliligi hesaplamalarinda kokli degisiklikler getiren Basel Il Kriterlerinin,
Sekil-1’de gosterilen temel yapisi, yapisal bloklardan olusan {i¢ sacayagi olarak ifade edilmektedir (Yiiksel,
2005)

BASEL Il
1. YAPISAL BLOK 2. YAPISAL BLOK 3. YAPISAL BLOK
ASGARI SERMAYE DENETIMSEL GOZDEN PiYASA DIiSIPLINi

Sekil-1: Basel II’nin Temel Yapisi

1. Yapisal Blok: Bankalar piyasa kosullarina hazirlanirken asgari sermayelerini belirleyeceklerdir. Basel
I’deki sermaye tanimi degigsmemis ve asgari sermaye yeterlilik oram (ASYO) yiizde 8 olarak aynen gegerli
olmustur. ASYO’nun paydas1 onemli sekilde degistirilmistir. Kredi riski daha detayli tanimlanip, piyasa
riskinde degisiklik yapilmamig ve operasyonel risk eklenmistir (Ates, 2003).

Toplam Sermaye
Kredi Riski + Piyasa Riski + Operasyonel Risk

2. Yapisal Blok: Basel Komitesi gozetimin kapsamim daha genisletmistir. Gozetim kapsaminin
genisletilmesinin amaci; bankalarin olusacak riskleri karsilayabilecek diizeyde sermaye bulundurmalarini ve
riskleri yonetmek i¢in gelismis teknikleri kullanmalarini saglamaktir. Sermaye, risk kontrol mekanizmalari
i¢in ikame olmayip, dahili limitler uygulanmalidir. Risk yonetiminin giiglendirilmesi i¢in karsilik seviyelerinin
yiikseltilip, i¢ kontrollerin arttirilmas: gerektigi 6zellikle vurgulanmalidir (Ziraat Bankasi, 2005).

Sermeye Yeterlilik Rasyosu =
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3. Yapisal Blok: Bankalarin sermaye yeterliligi ile risk degerlendirme yontemleri dahil olmak tizere dnemli
konularda kamuya acgiklama yapmalarimin gerektigini belirtmektedir. Bankalar arasinda kargilagtirma
yapilabilmesi ve bu yolla seffafligin saglanmas1 hedeflenmektedir. Sermaye yapisi, portfdy yapist ve riskler
dikkate alinarak, sermaye yeterliligi, kredi riski, hisse senedi seklinde yapilan yatirimlarin riski, piyasa riski
gibi faktoérlerin kamuya agiklanmasi beklenmektedir (Kiigikozmen, 2007).

Bu bloklar incelenirken; kredi riski, piyasa riski ve operasyonel riske dikkat edilecektir.

Basel Il Kriterleri, gerek kapsami gerekse igerigindeki teknik hususlar dikkate alindiginda uluslararasi bir
kriter olarak, bankacilik faaliyetlerinin diizenlenmesi ve denetlenmesi agisindan kokli degisiklikler
getirmektedir. Basel II’nin, bankalar ve bankacilik denetim otoritelerine, bankalar ile is iliskisinde bulunan
tiim taraflara ve iilke ekonomilerine 6nemli etkilerinin olmasi1 beklenmektedir. Basel II Kriterlerinin en gok
etkiledigi taraf kii¢iik ve orta biiyiikliikteki firmalar olmaktadir (Yiiksel, 2005).

Kiigiik ve orta biiyiikliikteki isletmelerin (KOBI) finansman kaynaklarinin ilk sirasinda 6zkaynaklar yer
almaktadir. Ozkaynaklar1 gii¢li firmalar finansman acisindan avantajli konumdadir. Firmalarin
Ozkaynaklarindan sonra banka kredilerinin yer aldigini sdyleyebiliriz. Bu durumda 6zkaynak yetersizliginde
firmalar banka kredilerine basvurduklari i¢in bankalarin yasadigi degisimden etkilenmektedirler.

Oncelikle firmalarin portfyleri belirlenmelidir. Perakende portfdy firmalar1 icin KOBI kredileri %75,
kurumsal portféy firmalari i¢in %100 risk agirligina tabi tutulup, ASYO’nun %8 olarak belirlenmesi
saglanmaktadir.

Teminat veya garantinin olmadig1 durumlarda, Standart Yaklasim’da %75 standart risk agirligi perakende
nitelikli krediler igin, %0-%150 araligindaki risk agirhiklari ise derecelendirme notuna gére kurumsal KOBI
kredileri i¢in uygulanmaktadir. igsel Derecelendirmeye Dayali yaklasimlarda ise, KOBI’lerin derecelendirme
notlarina dikkat edilerek risk agirliklar1 belirlenmektedir. Basel 1I’de KOBI’lere saglanan krediler ile biiyiik
dlcekli firmalara saglanan krediler farkli uygulamalara tabi tutulabilmektedir. Perakende KOBI’ler genel risk
agirliklar: dikkate alindiginda daha avantajli olabilmektedir (Yiiksel, 2005).

KOBI’lerin avantajli faiz oranlar1 ile krediye ulasabilmesi i¢in dncelikle derecelendirme gerekleri yerine
getirilmelidir. KOBI’lerin iyi bir derecelendirme notuna ve giicli bir mali yapiya sahip olmalari
gerekmektedir. Basel II’den avantajli bir sekilde yararlanabilmeleri i¢in KOBI’ler dikkat etmeleri gereken
konular1 iyi bilmelidirler. Bu durumlarda Basel I KOBI’ler i¢in faydal olabilecektir.

Yiiksel (2005) tarafindan yapilan calismada, Basel II’'nin KOBI kredileri ile ilgili hiikiimleri agiklanmis ve
Basel II’'nin KOBI kredilerine muhtemel etkileri analiz edilmistir. Yiiksel’e gore, Basel II ile birlikte
KOBI’lerin avantajli sekilde kredi kullanabilmeleri i¢in kredi derecelendirme sistemlerini iyi bilmeleri ve iyi
bir derecelendirme notuna sahip olabilmek i¢in gerekli adimlar1 atmalar1 gerekmektedir. KOBI’lerin kurumsal
yonetim, seffaflik, finansal planlama, muhasebe islemlerinde diizen ve risk yonetimi unsurlarina dikkat
etmeleri gerekmektedir.

Yayla ve Kaya (2005:25) tarafindan hazirlanan ¢alisma raporunda ise, Basel II detayli sekilde aciklanmis
ve gelismekte olan iilkelere, genel ekonomiye ve KOBI’lere muhtemel etkileri ele alinmustir. Bu ¢alismada da,
KOBI’lerin Basel kriterlerinden olumsuz etkilenmelerini énlemek icin kurumsal yonetim ilkelerine dnem
vermeleri, daha seffaf bilangolar olusturmalar1 ve uluslararasi muhasebe standartlarini uygulamalar
beklenmektedir.

Balci1 (2011) galismasinda, Basel II ve KOBI UFRS arasindaki baglantiy1 incelemektedir. Basel Il ile gelen
degisim ile finans, iiretim, planlama ve kurumsal yonetim konularina KOBI’lerin nem vermelerinin gerektigi
ve KOBI’lerin yiiksek derecelendirme notu alabilmek icin KOBI UFRS’yi uygulayarak kaliteli ve seffaf
finansal bilgiler tiretmeleri gerektigi belirtilmektedir.

Sungur ve Okur (2014:18) tarafindan yapilan ¢alismada, Ankara ilindeki KOBI’lerin Basel kriterleri
hakkinda bilgi sahibi olmadigi, 6zkaynak yapilariin zayif oldugu, mali tablolarinin derecelendirmeye uygun
olmadig1 ve Basel kriterlerine uyumu zorlastiracak kayit dis1 islemlerin bulundugu belirlenmistir.

Bartolini ve dig. (2014:51) ise, Basel kriterleri ile KOBI UFRS’nin firmalarin kredi derecelendirme notu
iizerinde farkl: etkisi olacagim ortaya koymuslardir. Bartolini vd. italya’da bulunan firma iizerinde arastirma
yapmus olup, varlik, zkaynak ve gelir iizerinde KOBI UFRS’nin etkili oldugunu belirlemislerdir. Ancak bu
etki lizerinde finansal tablolarin daha belirleyici oldugunu ve bankalarm igsel derecelendirmelerini muhasebe
etkisine gore ayarlamamalar1 gerektigini belirtmektedirler.

2007-2008 yillarinda Amerika’da baslayan, gelismis ekonomilerde etkisini hissettiren finansal kriz kisa
zamanda tiim diinyaya yayilmustir. Basel II Kriterlerinin eksikleri ortaya ¢ikmis olup, piyasa sartlari
bozuldugunda Basel Il kriterlerinin yetmedigi ortaya konulmustur (Sendogdu, 2010).
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Diinya genelinde biiyiik kayiplara yol agan uluslararasi kriz nedeniyle bankalarin sermaye tutma yoluyla
iflas etmelerinin Oniine gegilmesini amaglayan Basel II Kriterlerinin hedefine ulasamadigi goriilmiistiir.
(Demirkol ve Aba, 2012:262).

Bankalarm daha direngli olmas1 i¢in daha giiclii sermaye yapisi ve daha yiiksek likidite gibi olgularm
tizerinde duran Basel Komitesi, Basel III Sermaye Uzlagisini olusturmustur.

Basel III Uzlasisi, yeni bir diizenleme olmayip, Basel II’nin finansal kriz ile ortaya ¢ikan eksikliklerini
gidermek i¢in hazirlanan, Basel II’nin eksik yanlarim tamamlayacak reformlarlar bulundurmaktadir (Demirkol
ve Senbayram, 2014:247).

Basel 111 Kriterleri ile hedeflenen; mikro-ihtiyatlilik ve makro-ihtiyatliliktir. Mikro-ihtiyatlilik bankalara
esneklik kazandiracaktir. Makro-ihtiyatlilik ise riskleri kiiresel ortamda azaltacaktir. Basel 111, kiiresel sonuglar
ile birlikte bolgesel faaliyetleri hedeflemektedir (Dedu & Nitescu, 2012:6).

Basel III Kriterleri, temel finansman kaynagi banka kredileri olan firmalar1 ve bankalar etkileyecektir.
Basel III Kriterleri ile bankalar, gerek bagimsiz derecelendirme kuruluglari gerekse i¢sel derecelendirme
yontemleri ile belirlenen derecelendirme notuna gore kredi kullananlar i¢in belirli miktarda sermaye ayirmak
durumunda kalmaktadirlar.

Basel III, sermayenin yeniden tamimlanarak igindeki kalemlerin smiflandirilmasi ve risklerin
karsilanmasiyla ilgili degisikliklerden ibarettir. Risk kapsamindaki degisiklikler bazi teknik farkliliklar getirse
de yeni ortaya ¢ikan riskler halen gz ardi edilmistir.

Basel III ile uygulanmaya ¢alisilan en Onemli degisiklik, sermaye koruma tamponunun hayata
gecirilmesidir. Bu sayede ileriki donemlerde gii¢lii sermaye yapisi ile bankalar aktif rol oynayabilecek, olusan
belirsizliklerin 6niine gegebilecektir (Dogan ve Sarsict, 2018:115).

Basel III Kriterleriyle su hedeflere ulasilmak istenmektedir (Cangiirel ve digerleri, 2010:11):

Bankacilik sisteminin finansal ve ekonomik soklara karsi daha dayanikli olunmasi,

Risk yonetimi ve kurumsal yonetisim uygulamalarinin gelistirilmesi,

Kamuya bilgi verme ve seffaflik 6zelliklerinin bankalarda artirilmasi,

Mikro bazda yapilan diizenlemelerle bireysel olarak bankalarin dayanikliliginin artirilmas,
Makro bazda diizenlemelerle finansal sistemin soklara karsi direncinin artirilmasidir.

2.ARASTIRMALARIN TANITIMI
2.1.BASEL I1-Reel Sektor

a) Kapsami: KOBI’lerin Basel II Kriterleri hakkinda ne kadar bilgi sahibi olduklari, ne tiir hazirlik
yaptiklari, bakis acilari1 ve beklentilerinin neler oldugu degerlendirilmistir.

b) Arastrmamin Yontemi: Arastirmamizda Istanbul Sanayi Odasi’nin en biiyiikk 1000 firma
siralamasindaki 30 adet Kayseri firmasindan 17 adetine uygulanan soru formu ve birebir goriisme
yoluyla elde edilen veriler SPSS programi kullanilarak degerlendirilmistir. Soru formunda 23 adet
soru vardir. Soru formunun ilk 8 sorusu firmalarin genel bilgilerini icermektedir. Diger sorular ise
Basel II konular ile ilgilidir. Soru formu calismasinda siralama sorulari, agik uglu sorular ve
kategori sorular1 mevcuttur.

¢) Kisulari: Arastirmanin kisit1 sadece Kayseri ilinin esas alinmasidir. Ileride yapilacak arastirmalar
farkli illerde uygulanabilir.

2.2.BASEL Il1-Bankacihk Sektori

a) Kapsami: Tirkiye’de faaliyette bulunan bankalarn Basel III Kriterleri ¢er¢evesinde Sermaye
Yeterlilik Oranlari, Ortalama Aktif Karlihgi, Ortalama Ozkaynak Karhilig: degerlendirilmistir.

b) Arastrmamin Yontemi: Tiirkiye Bankalar Birligi’nin Istatistiki Raporlarmdan yararlamlarak
Tirkiye’deki aktif biiyiikliigii en fazla olan bes bankamin son bes yillik (2013-2017)*** oran
analizleri elde edilmistir.

€) Kisutlari: Arastirmada sadece 5 bankanin incelenmesi kisit olusturur. Diger bankalarin da ilerde
yapilacak arastirmalarda incelenmesi miimkiindiir.

*okk

2018 yil sonu verileri galismamiz siirecinde yayinlanmadigi icin 2017 yil sonu verileri kullaniimistir.
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3.BULGULAR
3.1.BASEL II- Reel Sektor

Soru formuna Katilan firmalarin 14 adeti anonim sirket, 3 adeti limited sirkettir ve ayrica bu firmalardan 2
adeti halka ac¢ik firmadir. Firmalarin faaliyet siireleri incelendiginde; soru formunu cevaplandiran firmalarin
%41,2’sinin faaliyet siiresi 31 yil veya iizerindedir. Bu durumda soru formunun uygulandigi firmalarin
%47,1’inin kokli firmalar oldugu Tablo 1’de goriilmektedir.

Tablo 1. Verilerin Ozet Tablosu

Isletmenin Faaliyet Siiresi Firma Sayis1 Yiizde (%)
3-5yil 1 5,9

21-30 y1l 1 5,9

6-10 y1l 3 17,6

11-20 yil 5 29,4

31 yil ve tizeri 7 41,2
Toplam 17 100
isletmede Calistirilan Kisi Sayist Firma Sayisi Yiizde (%)
50-250 kisi 1 59

251 kisi ve lizeri 16 94,1
Toplam 17 100

Aktif Biiyiikliikleri Firma Sayisi Yiizde (%)
501 milyon TL ve tizeri 1 5,9

91-120 milyon TL 2 11,8

61-90 milyon TL 3 17,6
121-200 milyon TL 3 17,6

31-60 milyon TL 4 23,5
201-500 milyon TL 4 23,5
Toplam 17 100

Net Satis Hasilatlar: Firma Sayisi Yiizde (%)
501 milyon TL ve iizeri 1 5,9

61-90 milyon TL 2 11,8
91-120 milyon TL 2 11,8
121-200 milyon TL 3 17,6
201-500 milyon TL 4 23,5

31-60 milyon TL 5 29,4
Toplam 17 100

Soru formunun ikinci sorusu olan firmada ¢alistirilan kisi sayisina firmalarin %94,1’inin cevabi 251 kisi ve
iizeri iken %35,9’unun cevab1 50-250 kisi aras1 olmustur. Isletmelerin tamamina yakimi 250 kisinin iizerinde
kisi calistrmaktadir. Bu durum firmalardan biri haricindekilerin istihdam giiciiniin yiiksek oldugunu
gostermektedir.

Isletmelerin net satis hasilatlarmin soruldugu iigiincii soruda alinan cevaplara gore net satis hasilatlarmin
en ¢ok 31-60 milyon TL ve 201-500 milyon TL araliginda firmalarin yogunlastigi goriilmektedir. Firmalarm
aktif biiytikliikleri incelendiginde 31-60 milyon TL ve 201-500 milyon TL araliginda firmalarin yogunlastigi
gorililmektedir.

Finansal sorunlarin siralanmasinin istendigi 5. soruda firmalarin derecelendirdikleri sorunlarin
ortalamalarma gore dagilimi incelendiginde firmalar en Onemli sorun olarak maliyetlerin yiiksekligini
belirtirken 2. 6nemli sorun olarak vadeli satiglarin ¢oklugunu ve 3. 6nemli sorun olarak da alacaklarin
zamaninda tahsil edilememesi sorununu belirtmislerdir. Diger sorunlar sirasiyla; uygun faizde kredi temin
edememe, doviz kurlarmdaki dalgalanma, 6z kaynak yetersizligi, ticari kredilerin vadelerinin kisaligi, gerekli
yatirimlarin yapilamamasi, isletme sermayesinin yetersizligi ve diger nedenlerdir. Ulkemizin genel sorunu
haline gelen maliyetlerdeki yiiksekligin devam ettigi bu soru ile agik¢a ortaya konmustur.
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Firmalarm kredi kullanip kullanmadiklar1 soruldugunda, firmalarn hepsi kredi kullandiklarimi
belirtmiglerdir. Bu firmalarin 14 adeti 0-12 ay vadeli kredileri kullandigin1 beyan etmistir. Bu durumda
firmalarin genelde kisa vadeli kredileri tercih ettikleri sdylenebilir. Bu durum firmalarm Basel II agisindan
degerlendirilmesinde olumlu etki yapmaktadir. 0-12 ay vadeli kredi kullanmayip uzun vadeli krediyi tercih
eden firmalarin da agiklamalarinda yatirima agirlik verdikleri tespit edilmistir.

Firmalarin finansman kaynagi olarak en ¢cok 6z kaynaklari, banka ticari kredilerini ve son olarak da tegvikli
kredileri kullandiklar1 goriilmiistiir. Firmalar daha sonra sirastyla tesvikli kredileri, 6zel finans kurumlarini,
vadeli ¢ek-senedi, satic1 kredilerini, faizsiz bankacilif1 ve gayrimenkul satiglarmi tercih etmistirler. Firmalar,
es-dost-akraba ve disindaki hicbir kaynag kullanmadiklarini belirtmislerdir. Ozkaynaklardan sonra banka
ticari kredilerinin yogun kullanildigimin belirtilmesi neticesinde teminatlar konusunda firmalarin zorluk
yasayacagl asikardir. Hem firmalar banka ticari kredilerini kullanirken hem de teminat gosterirken sikinti
yasayacaklardir.

Basel II hakkinda firmalarin bilgisinin olup olmadigi soruldugunda 16 firma bilgilerinin oldugunu
belirtirken 1 adet firma bilgilerinin olmadigini belirtmistir. Basel II Kriterlerinde en 6nemli noktanin firmalarin
biiyiikliiklerine gore ayrilmasi konusu oldugu diisiiniildiigii i¢in firmalarm biiylikliiklerini siniflandirmalari
istenmistir.

Basel Il tanimlamalarma gore, 3 adet firmanin perakende KOBI oldugu, 4 adet firmanin kurumsal KOBI
oldugu ve 10 adet firmanin da bu smiflandirmadan farkli olarak kurumsal firma olduklar1 ortaya ¢ikmustir.
Istanbul Sanayi Odas1 (ISO), her yil Tiirkiye’nin ilk 500 ve ikinci 500 biiyiik firmalarin1 yayinlamaktadir.
Hizmet sektorii firmalarini icermese de Tiirkiye ekonomisinin durumu hakkinda bilgi verecek yararl bir
aractir. ISO siralamasinda satislar1 50 milyon €’yu gegen firmalarim sayis1 2003 yilinda 299 iken 2017 yilinda
774 olmustur. Bu nedenle 774 firma KOBI olarak degerlendirilemeyecektir.

Basel Il Kriterlerinde risk yonetimi onemli bir konudur. Firmalara risk yonetimi boliimlerinin olup
olmadigini sordugumuzda aldigimiz cevaplara goére firmalarin %23,5°1 risk yonetimi bdliimiiniin oldugunu,
%76,5°1 risk yonetimi boliimiiniin olmadigmi belirtmistir. Yapilan incelemelerde risk yonetimi boliimiiniin
oldugunu belirten firmalarin 3 adetinde kredi riski, likidite riski ve kur riski béliimlerinin hepsi mevcutken 1
adetinde sadece kredi riski bolimiiniin mevcut oldugu tespit edilmistir.

Firmalarin i¢ denetim birimleri sorgulandiginda firmalarin verdikleri cevaplara gore firmalarin 13 adetinde
i¢ denetim biriminin oldugu, 4 adetinde olmadigi goriilmektedir. Bu durum Basel Il Kriterleri agisindan
firmalara avantaj saglayacaktir. Alinan cevaplara gore 11 adet firmada 3 ayda bir i¢ denetim yapilirken, 1 adet
firmada 6 ayda bir ve 1 adet firmada da yilda bir i¢ denetim yapilmaktadir. Siireler i¢ denetim i¢in uygun
siirelerdir. I¢ denetim uygulamayan firmalar igin sikintilar olabilecegini belirtmekte yarar vardir.

Firmalarm ¢ogunlugunda i¢ denetim mevcuttur. Bagimsiz dis denetim hakkinda bilgi edinmek
istedigimizde firmalarin %88,2’sinde bagimsiz dis denetimin oldugunu gérmekteyiz. Bu durumda i¢ denetimi
olmayan bazi firmalarin bagimsiz dis denetim yaptirdiklarini séyleyebiliriz. Bagimsiz dis denetim yaptiran 15
firmanin 5 adeti 3 ayda bir, 2 adeti 6 ayda bir ve 8 adeti yilda bir denetim yaptirmaktadir.

Firmalarm sermaye artirimu ile ilgili bilgilerini sordugumuzda firmalarin %352,9’u sermaye artirimina
gittiklerini, %47,1°1 sermaye artirimu yapmadiklarmi belirtmektedir. Sermaye artirrmima giden firmalarin
cogunlugu da son yillarda sermaye artirimina gitmiglerdir. Firmalar sermaye yapilarin giiclendirdikleri siirece
kredi temininde kolayliklarla karsilasacaklardir.

KOBI’lerin kredilerden yararlanma oranlarimin diisiik olma nedenlerinden en 6nemlisinin kredilerin
maliyeti oldugunu belirtmektedirler. 2. 6nemli nedenin kredi veren kuruluslarin yetersizligi, 3. dnemli nedenin
ekonomik krizler oldugu daha sonra sirasiyla krediye ihtiya¢ duyulmamasi, yurtdisi kredi temininin kolayligi
ve diger nedenler belirtilmektedirler. Biiyiik firmalara diisiik oranla kredi verilirken KOBI’lere verilen
kredilerde kredi orami daha yiiksek tutulmaktadir. Bunun sonucunda KOBI’ler uygun faizde kredi temin
edememe durumuyla karsi karsiya kalmaktadirlar. Ancak Basel II uygulamalariyla bu durum daha da
pekisecektir. Eger KOBI’ler gereken diizenlemeleri (seffaflasma, kayit disilig1 azaltma vb.) yapmazlarsa kredi
maliyetlerinin yiliksekligi devam edecektir.

Basel Il Kriterlerinin bankalara etkisinin diginda bir de reel sektore etkileri oldugunu daha 6nce belirtmistik.
Firmalara Basel 11 Kriterlerinin reel sektdre muhtemel etkilerinin neler olabilecegi konusundaki beklentileri
soruldugunda, Basel Il Kriterlerinin reel sektére muhtemel etkilerinden en Onemlisinin derecelendirme
gereksinimini artirmast oldugu gorilmektedir. 2. Onemli etkinin borglanma maliyetinin seviyesini
degistirmesi, 3. onemli etkinin kredilerde fiyat farklilagtirmasini artirmasi oldugunu belirtebiliriz. Kalan
etkileri de sOyle siralayabiliriz; bankalarca talep edilen verilerin kapsamini artirmasi, teminat tiirlerini
degistirmesi, yonetim yapisinda degisiklige neden olmasi ve diger etkiler. Bu durumda firmalarin en ¢ok
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derecelendirme konusundan etkilenecegi agiktir. Standart yaklasimda ilk konu derecelendirme olacagindan,
firmalarin bu konuyu dikkate alarak derecelendirmeye dahil edilecek hususlara nem vermesi gerekmektedir.

Firmalarin zorluklarin hepsini yasayacaklarimi diisiindiikleri goriilmektedir. En 6nemli zorlugun kayit
disilik ile ilgili sorunlar olacagi belirtilmistir. Kayit digilik ile ilgili sorunlarin ¢oziilmesiyle reel sektor
firmalar1 hem daha kolay ve diigiik maliyetli kredi temin edebilecekler hem de ekonomi gdstergeleri olumlu
etkilenecektir.

Firmalarin derecelendirme ile ilgili yasayacaklarmi diisiindiikleri zorluklar siralandiginda, firmalar
derecelendirme ile ilgili olarak en ¢cok derecelendirme kuruluglarimin azliginin zorluk yasatacagini, daha sonra
derecelendirme ile ilgili bilgi eksiliginin zorluk yagatacagini ve son olarak da derecelendirmenin maliyetinin
zorluk yasatacagini beklemektedirler. Bu durum, iilkemizde derecelendirme kurulusunun olmamasinin
etkisinin kiigimsenmemesi gerektigini gostermektedir.

Firmalarin kisa ve uzun vadede Basel 1I’den beklentilerinin, kisa vadede firmalarin %82,4’tinlin olumlu,
%17,6’sinin olumsuz oldugu goriilmektedir. Orta ve uzun vadede ise biitiin firmalarin olumlu beklentileri
oldugu sonucuna ulagilmistir. Basel II hakkinda ilk basta firmalarin olumlu beklentilerinin diisiik olmasi
normaldir. Bu kriterlerin uzun vadede yararli olacag firmalar agisindan da ortak goriistiir.

Tiirkiye’nin ilk 1000 biiyiik firmasi arasinda olmanin verdigi giivenle firmalar Basel 1I’de zorluk
yagamayacaklarmi diisiinmektedirler. Ayni sekilde Basel II ve risk yonetimi konulari hakkinda bilgiye
ulasmada firmalar zorluk yasamayacaklarimi belirtmektedirler.

Firmalarin Basel II ve risk yonetimi konularinda egitimlere katilma durumlari soruldugunda firmalarin
%47,1°1 egitimlere katildiklarmni, %52,9’u herhangi bir egitime katilmadiklarini belirtmiglerdir. Egitime
katilanlarin ¢ogunlugu bankalarim Basel II hakkinda verdikleri seminerler vb. egitimlere katildiklarini
aciklamiglardir. Egitime katilan ve katilmayanlarin ortak istegi, bu konudaki egitimlerin igeriginin firmalarin
faydalanabilecegi sekilde gelistirilmesi ve firmalarin nasil etkileneceginin daha ¢ok vurgulanmasi gerektigi
yOniindedir.

Son olarak soru formunda firmalarin Basel II’ye hazirlik siirecinde karsilasabileceklerini bekledikleri
engeller/kisitlar/sorunlar vb. siralanmasi istenmistir.

Firmalar Basel II’ye hazirlik siirecinde en c¢ok nitelikli ihtisas personeli konusunda sorun
yasayabileceklerini beklemektedirler. Daha sonra sirasiyla, Basel II’nin anlasilamamasi, maliyetlerin yliksek
olmasi, yetersiz biit¢e, muhasebesel kisitlar ve teknoloji gelmektedir. Bu sorunlarm tistesinden gelinebilmesi
icin firmalarin danismanlardan yardim almasi gerekebilir.

Basel Il Kriterleri konusunda biiyiik firmalarin pek sorun yasamayacagi, daha kiigiik firmalarin Basel II’den
olumsuz etkilenebilecekleri diisiiniilmektedir. Firmalardan aldigimiz bilgiler 1s18inda kiigiik ve orta
biiytikliikteki firmalarin Basel II’ye uyum asamasinda zorluk yasayacaklari agiktir. Bu konuda gegis siirecinde
en ¢cok yardimin KOBI’lere yapilmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

3.2.BASEL |11 — Bankacilik Sektorii

Basel 11l Kriterlerinin temelini olusturan sermaye, likidite ve karhilik oranlarmi esas aldigimiz
arastrmamizda Tiirkiye Bankalar Birligi’nin yayinladig1 verilerden analizler yapilmistir. Tiirkiye’de 31 Aralik
2017 tarihi itibariyle aktif biiyiikliigii siralamasindaki ilk bes banka soyledir:

1. Tiirkiye Cumhuriyeti Ziraat Bankas1 AS.
2. Tiirkiye Is Bankas1 AS.

3. Tirkiye Garanti Bankasi AS.

4, Akbank T.A.S.

5. Tirkiye Halk Bankas1 AS.

Sermaye Yeterliligi Oranlar1: 31 Aralik 2017 konsolide finansal tablo verilerine gore asagidaki oranlar elde
edilmistir.
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Tablo 2: Sermaye Yeterliligi Oranlar

Sermaye Yeterliligi Oram

2017 2016 2015 2014 2013
Tiirkiye'de Bankacihik Sistemi 16,8 15,5 15,6 16,4 15,4
Tirkiye Cumhuriyeti Ziraat Bankasi A.S. 15,2 14,5 15,1 18,2 13,2
Tirkiye Halk Bankasi A.S. 14,2 13,1 13,8 13,6 13,9
Akbank T.A.S. 17,0 14,3 14,6 15,2 15,0
Tirkiye Is Bankas1 A.S. 16,7 15,2 15,6 16,0 14,4
Tiirkiye Garanti Bankas1 A.S. 18,7 16,2 15,0 15,2 14,4

Kaynak:https://www.tbb.org.tr/tr/bankacilik/banka-ve-sektor-bilgileri/istatistiki-raporlar/59
Sermaye yeterliligi oranlarmin 2013 yilindan 2017 yilina kadar artig gésterdigi goriilmektedir. Garanti
Bankas’nin 2017 yilinda sermaye yeterliligi oraninin sektoér ortalamasinin iistiinde oldugu sonucuna
ulagilmistir. Sermaye yeterlilik oraninin yiiksek olmasi bankalarin kredilerin geri 6denmemesi durumunda
daha az sikint1 yasayacagini ortaya koymaktadir.
Likidite Oranlar: 31 Aralik 2017 konsolide finansal tablo verilerine gore asagidaki oranlar elde edilmistir.
Tablo 3: Likidite Oranlari

Likit Aktifler / Kisa Vadeli Yiikiimliiliikler

2017 2016 2015 2014 2013
Tiirkiye'de Bankacihk Sistemi 44,8 47,4 50,6 52,9 54,1
Tiirkiye Cumhuriyeti Ziraat Bankasi A.S. 42,1 46,1 51,2 58,1 57,3
Tiirkiye Halk Bankasi A.S. 39,8 349 37,6 34,7 40,8
Akbank T.A.S. 56,5 62,1 61,3 62,5 65,4
Tiirkiye Is Bankas1 A.S. 443 47,4 53,1 52,4 46,0
Tiirkiye Garanti Bankas1 A.S. 40,8 39,6 46,0 53,3 57,2

Kaynak:https://www.tbb.org.tr/tr/bankacilik/banka-ve-sektor-bilgileri/istatistiki-raporlar/59
Likidite oranlarina baktigimizda, hem sektor ortalamalari hem de banka bazinda, 2013 yilindan 2017 yilina
dogru azalma oldugu gorilmiistiir. Akbank’in diger bankalardan daha yiiksek likidite oranlarma sahip oldugu
sonucuna ulasilmistir. Likidite orani yiiksek bankalar, aktiflerini daha iyi yonetebilecektir.
Karhilik Oranlari: 31 Aralik 2017 konsolide finansal tablo verilerine gore asagidaki oranlar elde edilmistir.
Tablo 4: Karhhik Oranlari

Ortalama Aktif Karlihig Ortalama Ozkaynak Karlihg

2017 | 2016 | 2015 | 2014 | 2013 | 2017 | 2016 | 2015 | 2014 | 2013
Tiirkiye'de Bankacihk
Sistemi 1,7 15 1,2 1,4 1,6 149 | 135 | 10,8 | 12,0 | 131
Tirkiye Cumhuriyeti
Ziraat Bankas1 A.S. 2,0 2,0 1,9 1,8 1,8 18,6 18,8 17,2 17,3 18,7
Tiirkiye Halk Bankasi A.S. 1,4 1,2 1,3 1,5 2,2 16,0 12,6 12,9 14,4 20,8
Akbank T.A.S. 2,1 1,8 1,4 1,6 1,7 17,0 | 158 | 116 | 13,6 | 13,6
Tiirkiye Is Bankas1 A.S. 1,6 1,6 1,2 1,5 1,6 13,4 13,8 10,1 12,8 13,7
Tiirkiye Garanti Bankas1
AS. 2,1 1,9 1,4 15 1,7 16,5 | 152 | 12,0 | 13,2 | 13,7

Kaynak:https://www.tbb.org.tr/tr/bankacilik/banka-ve-sektor-bilgileri/istatistiki-raporlar/59

Karlilik oranlarina baktigimizda, bankalarin sektdr ortalamalarinda veya iistiinde olduklari tespit edilmistir.
Ziraat Bankasi’nin 6zkaynak karliligi, Garanti Bankasi’nin ise aktif karlilig1 diger bankalara kiyasla daha
yiiksektir. Karlilik oranlarmin yiiksek olmasi temelde bankalarin mevduat ve kredi faizleri arasindaki farkin
yiiksek olmasindan kaynaklanmaktadir.
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SONUC VE TARTISMA

Basel II kriterleri hem firmalar hem de bankalar agisindan faydali olacaktir. Firmalar oncelikle
derecelendirme notlarimin yilikselmesi icin kayit disilik gibi uygulamalar1 sonlandirmak zorunda kalacaklar,
bankalar da derecelendirme neticesinde daha az riskli firmalari belirleyerek kredi kullandirabileceklerdir.

Yaptigimiz ¢alismada da goriilmektedir ki, firmalar ne kadar giiclii ise Basel II’den ¢ekinceleri o kadar
azdir. Ancak, iilkemizde daha ¢ok KOBI’lerin mevcut oldugu diisiiniilecek olursa, bu kriterlerin
uygulanmasinin zorlu gececegi agiktir. Arastirmamiza katilan firmalar, Kayseri’nin en biiyiik firmalarindan ve
Tiirkiye’nin ilk 1000 firmasi arasindaki firmalardan olduklar i¢in Basel II ile ilgili herhangi bir problem
yasayacaklarmi diisinmemektedirler. Bu firmalarin yetkililerinin arastirmamiz sirasindaki goriigleri, biiyiik
firmalarin degil kiigik ve orta biyiikliikkteki firmalarm Basel Il kriterlerinden olumsuz etkilenecekleri
yoniindedir.

Isletmeler, finansal tablolarinin seffafligi, finansal yapilarinin giicii, kurumsal yonetisimleri, risk yonetim
seviyeleri gibi konular dikkate alinarak standart yaklasimda bagimsiz derecelendirme kuruluslarinca, igsel
derecelendirmeye dayali yaklagimlarda ise bankalar tarafindan derecelendirmeye tabi tutulacaklardir. Yiiksek
kredi notu alan firmalar daha az kredi maliyeti ile kredi temini olanagina sahip olabileceklerdir. Fakat,
Tirkiye’deki firmalar incelendiginde, isletme sermayelerinin yetersiz oldugu, kayit disilik nedeniyle yeterince
seffaf olamadiklari, aile sirketlerinin ¢oklugu nedeniyle kurumsal yonetisimin saglanamadigi, kalifiye
personelin (6zellikle risk yonetimi ve finansal yonetim konularinda) bulunmadigr gézlenmektedir.

Basel II kriterlerinin da uygulanmaya baglamasiyla firmalarin kredi temini i¢in kendi biinyelerinde koklii
degisimlere gitmeleri gerekmektedir. Firmalara su 6nerilerde bulunabiliriz;

Kalifiye personelle ¢alismaya baglanmasi

Sigortasiz is¢i ¢alistirilmasima son verilmesi

Finansal yapilarinin giiglendirilmesi

Faaliyetlerini kayit altina alarak finansal tablolarin sunulmasi

Kurumsal yonetim kiiltiiriiniin olusturulmasi

Basel II uygulamalarinda dikkat edilmesi gereken diger bir konu ise teminattir. Firmalar genellikle miisteri
¢ek ve senedi, gayrimenkul ipotekleri kullanirken, Basel II kapsaminda bu tiir teminatlar risk azaltic1 unsur
olarak goriilmedikleri i¢in kredi teminati olma 6zelliginde degildirler. Bu durumda firmalar teminat konusunda
sikint1 yasayabileceklerdir. Firmalarin en kisa siirede teminatlarmi degistirmeleri gerekmektedir. Ozellikle
Basel II’de konut ipotegi karsiliginda kredi temin etmek firmalara avantajlar saglayacaktir. Firmalarin bu
konuya gereken 6nemi gostermeleri biiyiik 6nem tagimaktadir.

Calismaya katilan firmalarin kayit disilik, kamuya aciklik vb sorunlar1 olmadigi i¢in ve gelir tablosu-
bilango gibi verilerine giivendikleri i¢cin Basel II uygulanacagi zaman kredi aliminda sorun yasamayacaklari
ok aciktir. Ancak, KOBI olarak tanimlanan firmalarin kredi aliminda bir¢ok problemle karsilasacaklari ya da
kredi maliyetlerinin biiyiik firmalara oranla ¢ok daha fazla olacag: belirtilmektedir.

Firmalar, belirtilen tedbirleri aldiklari takdirde Basel II uygulamalarinda sorun yasamayacaklar ve
uluslararasi piyasalardan bile rahatlikla kredi temin edebileceklerdir. Basel II uygulamalarmin avantajini iyi
degerlendiren firmalar bu durumdan karh ¢ikacaklardir. Firmalar onerileri dikkatle uyguladiklarinda Basel
II’den kaynaklanan tehditleri firsat haline doniistiirebileceklerdir.

Basel Il Kriterlerinin finans sektoriinii temelde sermaye yoniinden etkiledigi belirtilmistir. Bankacilik
sektoriinde finansal tablolardan elde edilen veriler neticesinde Basel III diizenlemelerine ne kadar uyum
saglandigr incelenmistir. Tiirkiye’deki bankalarm 31 Aralik 2017 tarihi itibariyle aktif biiyiikliik
siralamasindaki ilk bes banka esas alinarak ¢aligmalar yapilmustir.

Bankalarin sermaye, likidite ve karlilik oranlarinin sektoér ortalamalarinin istinde olmasi Basel Il
Kriterlerine uygunlugunu gostermektedir. Calismamizdaki bankalarin oran analizleri olumlu olarak goriilse de
piyasa kosullari, dis ekonomik etkenler dikkate alinarak degerlendirilmelidir.

Ulkemiz bankacilik sistemi Basel Kriterlerini finansal sistem igerisinde uygulamaktadir. Bankacilik
sisteminin krizlere kars1 daha gii¢lii olmasi ve daha etkin finansal destek saglamas1 amaglanmaktadir. Tiirkiye
2013 yilindan itibaren Basel III Kriterlerini kademeli sekilde uygulamakta olup, 2019 yilinda siirecin
tamamlanmasi beklenmektedir.
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