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OZET

Tarihsel siire¢ icerisinde sahip oldugu niteliklerle 6nem arz etmis, uygarliklari
barindirmis ve miicadele sahasi olmus Dogu Akdeniz, bugiin topraklarinda tespit
edilen yeni hidrokarbon kaynaklar1 ve diinya ticaretinin dnemli bir merkezi olmasi
sebebiyle uluslararas1 olciide dikkatleri ¢ekmekte, kiyidas iilkelerin iligkilerini
etkilemektedir. Bu anlamda, sadece kiyidas iilkeler degil {igiincii iilkeler de bolgede
politika yiiriitmek istemektedir. Bu sekilde ¢ok sayida aktdr dogrudan veya dolayh
olarak Dogu Akdeniz’deki enerji ve deniz hakimiyeti meselesinin icinde yer
almaktadir. Dogu Akdeniz’e kiyis1 olan iilkelerin bolgedeki enerji kaynaklarindan
faydalanmak i¢in Kita Sahanligit ve Miinhasir Ekonomik Bolge Sinirlandirma
Anlagmalar1 imzalamalar1 gerekmektedir. Boylelikle, Dogu Akdeniz’in esas
meselesi, deniz yetki alanlar1 paylagimi, ©6ne ¢ikmaktadir. Kiyidas tilkeler
anlagmalarla belirledikleri sinirlar i¢inde petrol ve dogal gaz arama ve cikarma
faaliyetleri gerceklestirmektedir. Tiirkiye, Dogu Akdeniz’e en uzun kiyisi olan tilke
olarak uluslararast hukuk biinyesinde bdlgedeki hidrokarbon rezervlerinden
yararlanmak icin politikalar iretmektedir. Tiirkiye’nin, Dogu Akdeniz meselesinde
dis politikasinin nasil seyrettigi ve ileri silirdiigli tezler temelinde diger kiyidas
tilkelerin politikalariin Tirkiye dis politikasina yansimalart 6nemli olmaktadir.
Tiirkiye i¢in Kibris Adasi sorununun bolgede etkileri ve Dogu Akdeniz’deki enerji
meselesinde Tirkiye dis politikasin1 sekillendiren unsurlar Tiirk Disisleri
Bakanligi’nin sdylemlerinin analizi temelinde aciklanmaktadir. Dogu Akdeniz’in
Tiirkiye’nin dis politikasin1  etkiledigi ve bunun ilerleyen donemlerde de
yansimalarinin olabilecegi 6ngoriilmektedir. Bu kapsamda, calisma Tiirkiye’nin
egemenlik haklarin1 uluslararasi alanda korumak saiki ile gerceklestirilen Dogu
Akdeniz meselesine yonelik dis politikasinin ana stratejilerini ve sdylemlerini analiz
etmektedir. Etki alan1 kiyidas iilkelerle sinirli olmayan ve ¢ok boyutlu yansimalari
olan siireg, Tiirk Disisleri Bakanligi’nin sdylemleri esas alinarak analiz edilmektedir.
Caligmanin esas yontemi ve amaci; Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz meselesinde Tiirk
Disisleri Bakanligi’nin agiklamalar1 sdylem analizi uygulanarak Tirkiye’nin dis
politikasinin egilimlerini, devamlilik ve degisim 6gelerini agiklamaktir.

Anahtar Kelimeler: Dogu Akdeniz, S6ylem Analizi, Tirkiye, Dis Politika, T.C.
Disisleri Bakanligi.
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ABSTRACT

The Eastern Mediterranean, which has been important with its qualities in the
historical process, has hosted civitizations and has been a field of struggle, attracts
international attention due to the new hydrocarbon resources discovered on its
territory and being an important center of world trade and affects the Relations of
riparian countries. In this sense, not only the riparian countries but also the third
countries want to carry out policies in the region. In this way, many actors are
directly or indirectly involved in the issue of energy and maritime dominance in the
Eastern Mediterranean. Countries boundering the Eastern Mediterranean are required
to sign Continental Shelf and Exclusive Economic Zone Delimitation Agreements in
order to benefit from the energy resources in the region. Thus, the main issue of the
Eastern Mediterranean, the sharing of maritime jurisdiction areas comes to the fore.
Riparian countries carry out oil and natural gas exploration and extraction activities
within the borders determined by agreements. Turkey as the country with the longest
coast to the Eastern Mediterranean produces policies to benefit from the hydrocarbon
reserves in the region within the scop of international law. The reflections of the
policies of other riparian countries on Turkey’s foreign policy are important on the
basis of how Turkey’s foreign policy in the Eastern Mediterranean issue is
progressing and the arguments put forward. For Turkey, the effects of the Cyprus
Island problem in the region and the factor shaping Turkey’s foreign policy
regarding the Energy issue in the Eastern Mediterranean are explained on the basis of
the analysis of the discourses of the Turkish Ministry of Foreign Affairs. It is
predicted that the Eastern Mediterranean has affected Turkey’s foreign policy and
this may have repercussions in the future. In this context, the study analysis the main
strategies and discourses of Turkish foreign policy towards the Eastern
Mediterranean issue, which is carried out with the aim of protecting its sovereign
rights in the international area. The process, whose sphere of influence is not limited
to riparian countries and multidimensional reflections, is analyzed based on the
discourses of the Turkish Ministry of Foreign Affairs. The main method and purpose
of the study; to explain the trend, continuity and change elements of Turkey’s foreign
policy by applying discourse analysis of statements by the Turkish Ministry of
Foreign Affairs on Turkey’s Eastern Mediterranean issue.

Keywords: Eastern Mediterranean, Discourse Analysis, Turkey, Foreign Policy,
T.C. Ministry of Foreign Affairs.
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GIRIS
Tarih boyunca birgok medeniyeti biinyesinde barindirmis ve uygarliklarin egemen
olmay1 hedefledigi topraklara sahip olan Dogu Akdeniz giiniimiizde de bu degerini
korumaktadir. Gelisen diinya teknolojileri, niifus artis1 iilkelerin ekonomilerini
etkilemektedir. Enerji bagimli devletlerin yani sira uluslararasi alanda séz sahibi
devletler bile enerji ihtiyacini enerji rezervleri zengin tilkelerden karsilamak zorunda
kalmaktadir. Bu devletler enerjiye ihtiya¢ duymasalar dahi zengin enerji rezervlerine
hakim devletlerin diinya ekonomisinde gii¢ elde etmemeleri igin bir sekilde mevcut

durumlara, enerji ve deniz hakimiyeti yarisina, katilmaktadirlar.

Dogu Akdeniz 2000°1i yillarla beraber varligi tespit edilen yeni hidrokarbon
rezervleriyle hem bdlge lilkelerinin hem de bolge disindaki iilkelerin rekabet ettigi
bir alan olmustur. Dogu Akdeniz jeopolitik ve jeostratejik konumu, zengin petrol ve
dogal gaz rezervleriyle lilkeler acisindan cezbedici etkisini siirdiirmektedir. Dogu
Akdeniz’e kiyis1 olan iilkeler kendi aralarinda bir rekabet i¢inde bulunsalar da kiyis1
olmayan figiincii tlilkelerin de bu rekabete bolgede sondaj ¢aligmalari yapmak igin

bulundurduklar enerji sirketleri araciligiyla etkin olarak katildiklar1 sdylenebilir.

Mevcut enerji paylasimi sorunu Dogu Akdeniz’in ana meselesi olan deniz yetki
alanlar1 paylasimimi  gerekli kilmaktadir. Boylelikle bolge iilkeleri enerji
arama/cikarma faaliyetleri yapmak adina kita sahanligi (KS) ve miinhasir ekonomik
bolge (MEB) sinirlandirma anlagmalart imzalamak durumundadirlar. S6z konusu
anlagsmalar uluslararas1 hukukun 6ngordiigii ilkeler ile ilgili tiim {ilkelerin haklari
dikkate alinarak imzalanmalidir. Uluslararast hukukun iilkeler arasinda anlasarak
¢ozlime varmalari yoniinde koydugu bazi maddeler anlasma konusunda goriis
farkliliklarina sebep olmaktadir. iki iilkenin anlasmasi durumunda bir diger kiyidas

tilkenin menfaat gakigmasi gerginliklere yol agmaktadir.



Giris ve sonug boliimleri disinda ¢alismamiz ii¢ boliimden olusmaktadir; mevcut bir
problem vardir ve bu problemin arka plan bilgileri analiz edilmistir. Calismamizin
birinci boliimii; Dogu Akdeniz meselesine genel bir bakisi igermektedir. ikinci
boliim; ilgili iilkelerin yaklagimlarini agiklayarak Tiirkiye’'nin Dogu Akdeniz
meselesi lizerine dis politikasi temelinde incelenmesini amaglamaktadir. Enerji
baglaminda disa bagimli bir ekonomiye sahip Tiirkiye’nin dis politikas1 giivenlik ve
tarihsel baglarla da bolgeye kayitsiz kalamamaktadir. Tiirkiye zengin petrol ve dogal
gaz rezervleriyle Dogu Akdeniz’in kendi hak ve menfaatleri i¢in ne kadar biiyiik bir
Ooneme sahip oldugunun idrakindedir. Bu sebeple Tiirkiye Dogu Akdeniz’de en uzun

kiytya sahip tilke olarak hak ve sorumluluklarini korumak i¢in bulunmaktadir.

Tirkiye’nin Dogu Akdeniz politikasinin seyrini Kibris Adasi sorunu ve Yunanistan
ile olan adalar sorunu 6nemli Slgiide etkilemektedir. Dogu Akdeniz meselesinde
anlagmazliklar yogun olarak Tiirkiye, Yunanistan, Giiney Kibris Rum Ydnetimi

etrafinda sekillenmektedir.

Disisleri Bakanligi sdylem analizi i¢in seg¢ilmistir. Ciinkii bu calismada, kuramsal
cerceve dis politika analizine dayanmakta, yontem olarak icerik analizi
kullanilmaktadir. Calisma, Disisleri Bakanligi’nin agiklamalarina yani birincil
kaynaklara dayanmaktadir. Bolgesel ve kiiresel boyutlu bu siirecte Tiirkiye’nin enerji
stratejisi ile dis politika eylemleri ele alinmaktadir. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki
egemenlik haklarimi uluslararasi alanda savunmak ic¢in gerceklestirdigi eylem ve

yuriittigli dis politikasinin esas stratejileri degerlendirilmeye calisilmaktadir.

Dogu Akdeniz meselesi iizerine iilkeler arasinda gelisen kita sahanligi veya MEB
belirleme ve enerji rezervlerini igeren caligmalar bulunmaktadir. Fakat Tiirk dis
politikasinin seyrine yonelik yapilan igerik analizi konusundaki calismalar yeterli
goriilmemektedir. Calismanin ti¢lincii boliimii; Tiirk dis politikasinin igerik analizinin
eksiklerini sOylemleri esas alarak tamamlamaya caligmaktadir. Bu sayede ¢alisma
Dogu Akdeniz meselesinin Tiirk dig politikasina etkilerini soylem ¢oziimlemesi ile
aciklayarak ilgili literatiire katki sunmay1 amacglamaktadir. Soylemler; kimlik, biling
ve toplumsal unsurlar1 igermektedir. Soyleyenden bagimsiz degildir ve sahip oldugu

arka plan hakkinda bilgi vermektedir.

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki politikasinin ilerleyisini dnemli Olciide etkileyen
aktorler ve unsurlar Disisleri Bakanlig1 soylemleri diizeyinde incelenerek bu siirecte
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dis politikada izlenen istikrar ve degisim &geleri analiz edilmektedir. Tiirkiye’nin
yillara gore Disisleri Bakanligi’'nmin Dogu Akdeniz dis politikasina yonelik
sOylemleri, tekrarlanan ve ortak kelimelerin analizi yapilarak dis politika
eylemlerinin arka planinda yatan bilgiler ve dis politika tezleri degerlendirilmektedir.
Bununla birlikte Dogu Akdeniz’e kiyis1 olan ve Tiirkiye ile goriis ayriliklarina sahip
GKRY ve Yunanistan’in tezleri ile Tiirkiye’ nin tezleri uluslararasi hukukun ilkeleri
ve Ongordiigii maddeler kapsaminda analize tabi tutulmustur. Dogu Akdeniz
meselesinde devletlerin temel kaygisinin deniz yetki alanlar1 paylasimi oldugu ve
bunun iizerine tezler ileri siirdiikleri dikkat ¢ekmektedir. Deniz yetki alanlari
paylasimi sorununun esas dnemli konu olmasi devletlerin enerji elde etme yarist
icinde olmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye Dogu Akdeniz’de

kendi alanin1 korumak adina faaliyet gdstermektedir.

Calismada; Dogu Akdeniz meselesinde Tiirk Disisleri Bakanligi’nin durusu ve
aciklamalarinin sdylem analizi yontemiyle c¢eliskili ve tutarli yonlerini agiklamak
hedeflenmektedir. Bu sayede Tirkiye’nin Dogu Akdeniz dis politikas1 hakkinda
kapsayici bilgilere ulagmaya c¢alisilmaktadir. Sonug¢ boliimiinde; Dogu akdeniz
meselesinde Tiirkiye'nin ge¢mis ve giiniimiiz politika sdylemlerinin ne sekilde
seyrettigi analiz edilmistir, Tirkiye, Disisleri Bakanligi’nin sdylemleri araciligiyla
amacladigi etki alanini olusturabilmis midir? Dogu Akdeniz meselesinin Tirkiye
acisindan gelecek yansimalari belirtilmistir. Analizde, 6zellikle 2008-2020 tarih
aralig1 yer almasma ragmen 2003, 2007 ve 2021 tarihlerindeki Disisleri Bakanligi
aciklamalar1 da, en uzak ve en giincel agiklamalar olmasi ve tarih araligindaki
konularla dogrudan baglantili olmasi sebebiyle analize dahil edilmis, istikrar ve

degisim 6geleri ayrintili olarak incelenmistir.



BIRINCI BOLUM
DOGU AKDENIZ MESELESI

Dogu Akdeniz’in genel anlamda stratejik ve jeopolitik nemine ve Tiirkiye agisindan
yansimalarma dikkat ¢eken birinci boliim, Tirkiye’nin Dogu Akdeniz politikasi
0zelinde bolgenin hidrokarbon rezervlerinin kesfi ile artan 6nemine odaklanmustir.
Calismamizin asal yontemini; karar vericiler, devlet ve sisteme ait organlar ile dis
politika agiklamasi yapan dis politika analizi'! yonteminde karar verici organlar
kapsaminda Tiirk Disigleri Bakanligi, igerik analizini ise Tiirk Digisleri Bakanligi’nin
Dogu Akdeniz meselesine iliskin a¢iklamalarinin sdylem analizi® yontemi ile anahtar
kelimeler ayristirilarak varilacak olan arka plan bilgisi olusturmaktadir. Bu dis
politika yapim siirecindeki sdylemlere odaklanilmasinin yaninda Dogu akdeniz
meselesine deginmek ayrica faydali olacaktir.

1.1. DOGU AKDENIiZ MESELESINE GENEL BiR BAKIS

Asya, Avrupa ve Afrika kitalarinin birlestigi noktada bulunan Dogu Akdeniz tarihin
her doneminde Onemli olmustur. Gerek konumu gerek sahip oldugu enerji
rezervleriyle kiiresel ve bolgesel anlamda dikkatleri ¢ekmistir. Ayn1 zamanda iilkeler
acisindan kiymetli olabilecek ticaret yollar1 tizerinde bulunmasi da Dogu Akdeniz’in

her donem giincel bir mesele olmasinda etkili olmustur.

I ¢‘Siyaset yapicilarin istedigi sekilde hedeflerini etkilemesi amaciyla, egemen ulus devletin dtesindeki
cevrede bulunan bazi aktorlere veya kosullara yonelik olarak resmi ve hiikmedici pozisyondaki
kisilerce formiile edilmis amaglar, direktifler veya niyetler seti (Cohen ve Harris, 1975).”
(https://acikders.ankara.edu.tr/pluginfile.php/185964/mod_resource/content/0/DPA.01.Hafta.2020.uza
ktan.pdf). Erisim Tarihi: 18.01.2022.

2 Soylem analizi; kisaca dilin incelenmesi demektir. Fakat bu inceleme yavan olmayarak dile
dokiilenlerin s6z dizimsel ve semantik ¢izgilerinin 6tesindeki anlami ve igerigi incelemeyi gerekli
kilmaktadir. S6ylem analizi, dil kullanimmnin bigimsel yoniiniin Stesinde, odak noktasini sosyal ve
kiiltiirel baglam igerisinde iletisimi gerceklestiren dil kullanicilarmin olusturdugu olaylara cevirir
(Barker ve Galasinski, 2001).


https://acikders.ankara.edu.tr/pluginfile.php/185964/mod_resource/content/0/DPA.01.Hafta.2020.uzaktan.pdf
https://acikders.ankara.edu.tr/pluginfile.php/185964/mod_resource/content/0/DPA.01.Hafta.2020.uzaktan.pdf

Dogu Akdeniz meselesinin temelini enerji kaynaklarina yakinlik ve bolgede yeni
kesfedilen enerji havzalar1 olusturmaktadir. Bu durum ozellikle Sanayi Devrimi
sonras1 enerji ihtiyact artan kiiresel aktorlerin bolgeye ilgisini artirmistir. Dogu
Akdeniz’e kiyist olan {ilkelerin kesfedilen yeni enerji havzalariyla konumlarinin
onemini idrak etmeleri bdlgeyi biiylik bir enerji miicadelesi alan1 haline getirmistir.
Dolayisiyla bu durum boélge devletleri arasinda deniz yetki alan1 paylasimi sorununu
dogurmustur.

1.1.1. Dogu Akdeniz’in Cografi Konumu ve Onemi

Dogu Akdeniz Kuzey Yarim Kiire’de Avrupa, Asya ve Afrika kitalariin kesigim
noktasinda yer alan Akdeniz; Bati Akdeniz ve Dogu Akdeniz olmak {iizere iki
bolgeden olusmaktadir. Dogu Akdeniz Tunus’un kuzeydogu ucundaki Bon
Burnu’ndan Italya’mn Sicilya Adasi’nin bati ucunda yer alan Lilibeo Burnu’na dogru

cizilen hattin dogusunda kalan bolgedir (Limits of Oceans and Seas, 1953: 15).

Dogu Akdeniz 39°49°K ile 36°56’K enlemleri ve 016°30°D ile 036°12°D boylamlar1
arasinda olan bolge olarak tanimlanmaktadir. Marmaris-Rodos gegcitleriyle Ege’ye;
Siiveys Kanali ile Kizil Deniz ve Hint Okyanusu’na agilan Dogu Akdeniz’in
Kuzeyinde Tiirkiye, Yunanistan ve Kibris Adasi; Dogu kisminda Israil, Liibnan ve
Suriye Giiney kesiminde ise Misir bulunmaktadir (Ceylan, 2018: 6). Bu duruma gore
genis anlamda Dogu Akdeniz; Italya, Slovenya, Hirvatistan, Bosna Hersek, Karadag,
Arnavutluk, Tiirkiye, Yunanistan, Suriye, Liibnan, Israil, Filistin, Misir, Libya,
KKTC, GKRY ve Tunus’u kapsar (alintilayan Yayci, 2012: 2). Dar anlamda ise, 27°
Dogu boylaminin dogusunda kalan bolgedir (alntilayan Istikbal, 2020: 70).
Jeopolitik ve Jeostratejik bakimdan olusturulan incelemeler ve yayimlara gére Dogu
Akdeniz bu iki tanimin bir orta yolunu igerecek sekilde ‘‘22° dogu boylaminin
dogusunda kalan bolge’” olarak tanimlanmistir. Buna goére Dogu Akdeniz
bolgesinde; Tiirkiye, Yunanistan, Libya, Suriye, Kuzey Kibris Tiirk cumhuriyeti
(KKTC), Giiney Kibris Rum Yénetimi (GKRY), Misir, Israil, Filistin, Liibnan ve
Urdiin bulunmaktadir (Istikbal, 2020).

3

Dogu Akdeniz’in 6nemini artiran konulardan biri Siiveys Kanali’nin® acilmasi

olmustur. Kanalin agilmasiyla cografi kesifler sonrasi yonii degisen ticaret yollar

3 “‘Siiveys Kanali Misir smurlari iginde bulunmaktadir. 193,30 km (120 mil) uzunlugundadir.

Akdeniz’i Kizildeniz’e baglayan bir kanaldir. 1869 yilinda kullanima agilmistir. Her yil binlerce
5



tekrar Akdeniz’e yonelmis ve Dogu Akdeniz ticaret yollarin1 hareketlendirmistir.
Siiveys Kanali sayesinde Akdeniz’den gegen gemilerin yolu, Umit Burnu’ndan gegen
gemilerin yoluna kiyasla 7000 deniz mili kisaltilmistir. Boylelikle kanal zaman ve
maliyet olarak karli oldugu i¢in devletler tarafindan tercih edilmistir (Ceylan, 2018:
10). ““Acilan Siiveys Kanali Dogu Akdeniz’i Arap Yarimadasi, Mezopotamya ve
Basra Korfezi’'ne baglamis ve Avrupa, Uzak Dogu, Gilineydogu Asya ile Afrika
arasindaki ticaretin merkez iislerinden biri olmustur.”” (Sandikli, Budak ve Unal,
2013: 4). Dogu Akdeniz’in 6nemi ulagtirma ve enerji konularinda giincelligini
korumaktadir. Akdeniz’de yilda ortalama 220.000’den fazla gemi seyir halinde
olmaktadir ve bu diinya toplam deniz trafiginin 1/3’line esittir. Diinya denizlerinin
sadece %1 ini olusturan Akdeniz i¢in bu rakamlar ¢ok biiyiik 6neme sahiptir (Yayci,
2012: 7). ‘Akdeniz’de ticari trafik Canakkale ve Istanbul Bogazlari ile Karadeniz’e,
Cebelitarik Bogazi ile Atlas Okyanusu’na, Siiveys Kanali ile Kizil Deniz ve Hint
Okyanusu’na uzanmaktadir.”” (Sandikli, Budak ve Unal, 2013: 4)

Cebelitarik, Tiirk bogazlar1 ile Siiveys Kanali enerjinin son tiiketim pazarlarina
ulastirilmasinda 6nemli bir noktadir ve Dogu Akdeniz enerji merkezlerine yakinligi
nedeniyle bu bolgelerdeki enerji trafigini kontrol edebilecek konumdadir. Bu enerji
trafigi 13 Temmuz 2006 tarihinde Bakii-Tiflis-Ceyhan petrol boru hattinin devreye
girmesiyle daha da artmus, Iskenderun Korfezi énemli merkezlerden biri olmustur
(Sandikli, Budak ve Unal, 2013: 5). Orta Dogu ve Hazar bdlgesi gibi énemli enerji
merkezleri ve ticari yollar1 kapsayan Dogu Akdeniz, diinyanin en kritik deniz yolunu
olusturmakta ve kendisini kontrol eden aktorlere avantajlar saglamaktadir. Dogu
Akdeniz’in Tiirkiye tarafindan kontrol edilebilmesi durumu Tiirkiye’ye dnemli siyasi
ve hukuki avantajlar saglayacaktir. Tim Dogu Akdeniz havzasiyla Kibris Adast,
Orta Dogu’yu kontrol edebilecek noktadadir. Dogu Akdeniz ve Kibris* hem Tiirkiye
hem bolgesel ve kiiresel baris agisindan Onemli cografyalardir. Kibris cografi
konumu sebebiyle; Tiirkiye, Misir, Suriye, Israil, Liibnan, Irak ve Filistin gibi

bolgenin iilkelerini ve Siiveys Kanali’n1 kontrol edebilecek mesafededir (Kaya,

geminin gecisine taniklik etmis ve diinyanin en yogun kullanilan gegis yollarindan biri
olmustur.”’ (Istikbal, 2020: 70).

4 “Dogu Akdeniz’deki ulasimin kontrol edilmesini saglayarak olasi savas durumunda deniz yoluyla
gelecek yardimlarin giivenli sekilde iilkeye girmesini saglayabilen bir adadir. Kibris, jeopolitik agidan
Tiirkiye’ye giineyden gelebilecek saldirilar i¢in kullanilabilecek ada olmanin yaninda, hava ulagimini
kontrol etme olanagi sunan 6nemli bir fiize {issii saglama 6zelligine sahiptir.”’(Kaya, 2007: 9).



2007). Dogu Akdeniz’in sayilan 6nemli 6zelliklerinin yani sira bolgede kesfedilmis

ve kesfedilmeyi bekleyen enerji kaynaklarinin olmasi 6nemini daha da artirmistir.

Diinya’da iiretilen petrol ve dogal gazin %60°dan fazlas1 Levha tektonigi baglaminda
duruma yaklastigimizda 200 milyon yildan beri Dogu Akdeniz’in de dahil oldugu
Pangaea® nin pargalanmasiyla kapanan Tethys okyanusunun giiney ve kuzey
kanatlarini olusturan bdlgede bulunmaktadir. Cezayir, Misir ve Libya petrol ve dogal
gaz alanlari, Israil ve Kibris sularindaki dogal gaz kesifleri bu acidan ele alinmalidir.
Doguda Tiirkiye, Suriye, Irak, Iran (yalmzca Zagros daglarinin batis), Suudi
Arabistan (yalnizca dogusu), kuzeyde Azerbaycan, Tiirkmenistan, Kazakistan ve
Rusya bulunmaktadir. Bu iki kusak arasindaki Alp-Himalayan orojenezi ve bu
kusagin timii Tethys okyanusunun kalintis1 olarak yer almaktadir (Ergiin, 2013).
Dogu Akdeniz’de arama faaliyetleri ilk olarak 1968 yilinda Levant Havzasi’nin
batisindaki Nil Deltasi’nda baslamistir (Liu vd. , 2017: 573). ‘‘Dogu Akdeniz’de
(Levant ¢okiintiisii) kesfedilen gaz rezervi: 700 milyar m>tiir.”” (Ergiin, 2013: 777).
Amerikan Jeolojik Arastirmalar Enstitiisii’niin 2010 yilinda yaptig1 caligmalara gore
Dogu Akdeniz’de tahmini kurtarilabilir 1,7 milyar varil petrol ve 122 trilyon fit kiip
(ft*) dogal gaz bulunmaktadir. (USGS, 2010).

5 “‘Pangaea: Paleozoik Zaman sonlari ile Mezozoik Zaman baslarinda var olmus dordiincii ve son
stiper kitadir. Yaklasik 300 milyon yil 6nce daha dnceki erken kita pargalarindan toplanarak bir araya
gelmis ve yaklasik 175 milyon yil 6nce ayrilmaya baglamistir.”” (Ceylan, 2018: 12).
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Sekil 1 Levant Havzasi’nda Tahmini Hidrokarbon Rezervleri United State Geological Survey (USGS) 2010

Kaynak: (https://www.slideshare.net/ AndyloannouVaroshiotis/assessment-of-undiscovered-oil-and-gas-

resources-of-the-levant-basin-province-eastern-mediterranean-46331066).

Amerikan Jeolojik Arastirmalar Enstitiisii'niin 2010 yilinda yaptig1 calismalar
sonucunda Nil Deltasi’nda tahmini kurtarilabilir 1,8 milyar varil petrol, 223 trilyon
ft* dogal gaz, 6 milyar varil sivi dogal gaz (Liquefied Natural Gas, LNG) oldugu
aciklanmistir (USGS, 2010). ABD Jeolojik Arastirmalar Enstitiisii’niin 2010 yilinda
yayimladig1 raporlara gére Dogu Akdeniz’de dort dnemli enerji sahast mevcuttur:
Kibris Adast ile Israil arasindaki Leviathan (USGS, 2010), Misir ile Kibris Adasi
arasindaki Nil (USGS, 2010), Girit Adasi’nin giineydogusundaki Heredot ile Kibris
Adasi etrafindaki bolgedir. Burada toplam enerji rezervi yaklagik 30 milyar varil
petrole denk gelmekte ve bu rakam piyasa degeri olarak 1,5 trilyon dolar olarak
hesaplanmaktadir. Fakat Dogu Akdeniz’de tahmin edilen ve ispatlanan enerji rezervi

arasinda fark bulunmaktadir (Sandikli, Budak ve Unal, 2013: 7).


https://www.slideshare.net/AndyIoannouVaroshiotis/assessment-of-undiscovered-oil-and-gas-resources-of-the-levant-basin-province-eastern-mediterranean-46331066
https://www.slideshare.net/AndyIoannouVaroshiotis/assessment-of-undiscovered-oil-and-gas-resources-of-the-levant-basin-province-eastern-mediterranean-46331066
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Sekil 2. Nil Havzasi’nda Tahmini Hidrokarbon Rezervleri United State Geological Survey (USGS) 2010

Kaynak:(https://www.semanticscholar.org/paper/Assessment-of-Undiscovered-Oil-and-Gas-Resources-of-

Kirschbaum-Schenk/c19¢47490bca438a537f6642382f10blaecf5b91b/figure/0).

Dogu Akdeniz’de kesfedilen zengin hidrokarbon rezervleri bolgenin 6nemini daha da
artirmistir. Bolgede Giiney Kibris Rum Yonetimi’ne (GKRY) ait olan Afrodit sahasi
kesfedilmis, 2011 yilinda 198,2 milyar m> rezerv tahmini ile 2017 yilinda iiretime
baslanmustir. Israil’in 2009 yilinda 280 milyar m? rezerv tahmini ile Tamar sahasinda
2013 yilinda, 2010 yilinda da 509,7 milyar m® rezerv tespiti yapilan Leviathan
sahasinda 2019 yilinda iiretime gecilmistir. Israil’in Noa, Mari-B, Dalit, Dolfin,

Simson, Tanin adinda alti sahasi da bulunmaktadir. 2015 yilinda 850 milyar m?

rezerv tahmini ile kesfedilen Misir’'in Zohr sahasinda ve 28,3 milyar m® rezerv
tahmini ile 2000 yilinda kesfedilen Filistin’in Gazze Marin sahasinda 2017 yilinda
iretim gerceklesmistir (Ceylan, 2018). ‘2010 yili tiiketim miktarlar1 g6z Oniinde
bulundurulunca Dogu Akdeniz’deki enerji rezervinin Tiirkiye’nin yaklasik olarak
572 wyillik, Avrupa’nin ise 30 yillik dogal gaz ihtiyacim1 karsilayabilecegi

goriilmektedir.”” (Yayci, 2012: 11)8.

¢ Tiirkiye’nin 2010 yilinda yillik dogal gaz ihtiyacinin 37 milyar m3, 2009 yilindaki yillik tiiketim
miktarinm ise 35,1 milyar m® oldugu yillik petrol tiiketiminin 30 milyon ton oldugu hesaplanirsa
Dogu Akdeniz’deki yaklagik 20 trilyon m3 dogal gazin Tiirkiye’nin 572 yillik ihtiyacini

9


https://www.semanticscholar.org/paper/Assessment-of-Undiscovered-Oil-and-Gas-Resources-of-Kirschbaum-Schenk/c19e47490bca438a537f6642382f10b1aef5b91b/figure/0
https://www.semanticscholar.org/paper/Assessment-of-Undiscovered-Oil-and-Gas-Resources-of-Kirschbaum-Schenk/c19e47490bca438a537f6642382f10b1aef5b91b/figure/0

1.1.1.1. Dogu Akdeniz’in Tarihsel Onemi

Tarihte biiyiik uygarliklar1 barindirmis olan Dogu Akdeniz birgok tarihgi tarafindan
kaynaklarda *Verimli Hilal’ olarak ge¢mektedir. Misir, Mezopotamya ve Anadolu
gibi diinyanin en verimli topraklarina hakim olmak tarih boyunca olusan
uygarliklarin ilk hedefi olmustur (Kaya, 2007: 5). Nil nehri ile denizcilik
yeteneklerini ve tekniklerini gelistirerek yaptiklar1i gemilerle Akdeniz kiyilarini
kesfetmislerdir. Misir’dan sonra Antik Cag’da deniz ticaretinde ileri olan Fenikeliler
bolgeye egemen olmuslar ve Atlas okyanusuna kadar gelmislerdir. Dogu Akdeniz
Fenikelilerden sonra Asur, Babil, Yunan ve Roma hakimiyetine girmistir (Girgin,
2006: 22; istikbal, 2020: 73). Yunanlilarm hakimiyeti déneminde Rodos adasi
Akdeniz limanlarindaki ticaretin kontroliinde Onemli olmustur. ‘‘Roma Hukuku
kaynaklarindan, giiniimiiz kita Avrupasinin ticaret kanunlarinin temeli olan ve hukuk
tarihinde Lex Rhodia olarak bulunan Rodos ticaret kurallar1 gelistirilmis, Akdeniz’de
uygulanmustir.””  (Kiigiikkuray, 2019; Istikbal, 2020). Tarihte ilk kez Roma
imparatorlugu doneminde tek bir imparatorlugun sinirlar1 i¢cinde olan Akdeniz Jiil
Sezar’in Bizim Deniz (Mare Nostrum) tanimiyla adlandirilmistir (Kiictikkuray, 2019;
Istikbal, 2020). Dogu Roma (Bizans) Imparatorlugu’nun hakimiyeti islamiyet’in
dogusuna kadar stirmiistiir (Kaya; 2007: 5).

Selguklular; Marmara Denizi, Ege Denizi, Karadeniz ve Dogu Akdeniz’e ulasarak
denizci devlet olmak i¢in ilk adimlar1 atmislardir. Ote yandan Denizlerde biiyiiyerek
cihan imparatorlugu olmay1 ancak Osmanli Devleti basarabilmistir. Selguklulardan
sonra 14. Yizyil ortalarinda denizcilige verdigi onem dogrultusunda Anadolu
kiyillarindan ilk defa denizlere ulasan Osmanli Devleti biiylimiistiir. Tiirk
Bogazlar’’nin gilivenligi saglanmig, Girit Adasi Canakkale Bogazi’min giiney
karakolu olmus, Karadeniz ve Ege Denizi’nde hakimiyet ile Akdeniz tam kontrol
altima alinmis, Kizildeniz ve Basra Korfezi ile okyanuslara ulasilmistir. Kanuni
Sultan Siileyman doéneminde hemen hemen Akdeniz’in tamamina egemen
olunmustur. 17. Yiizyilda Osmanli Devleti’nin sinirlari ve denizcilige verdigi dnemin

azalmas1 dogrultusunda kiictilmiistiir (Kaya, 2007: 6-7).

karsilayacaktir. AB iiyesi iilkelerin de yillik dogal gaz ihtiyacinin 500 milyar m* oldugu varsayilirsa,
Avrupa’nin 6niimiizdeki 30 yillik dogal gaz ihtiyacini karsilayabilecektir (Yayci, 2012: 11).
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Diinyada artan niifus, teknolojik gelismeler ve endiistriye bagli yasam enerjiye olan
talebi gittikce artirmaktadir. Bu sebeple devletler enerji kaynaklarini elde etmek igin
arastirmalar yapmaktadir ve bu iilkelerin dis politikalarina yansimaktadir. 18. ve 19.
Yiizyillarda komiir ulasilmasi gereken enerji iken 20. Yiizyilda komiiriin yerini petrol

almis ve bunu dogal gaz takip etmistir (Haliloglu, 2017: 26-27).

Dogu Akdeniz’in ge¢misten giiniimiize Tiirkiye ile Kibris arasindaki iligkiler
acisindan onemli etkisi bulunmaktadir. Tiirkiye’nin Kibris konusundaki haklari,
bolgede varligim1 devam ettirmesi ve enerji rekabetinde basat rol iistlenmesi
bakimindan olduk¢a énemlidir (Yolcu, 2020: 41). Dogu Akdeniz sadece bolgesel ve
kiiresel olarak aktorlerin iistiinliik kurmalart agisindan degil barisa da katki yapmak
acisindan onemli bir sahadir. Diinyanin énemli deniz ticaret yollarina sahip olmasi,
yeni kesfedilen hidrokarbon rezervleri, Kibris Sorunu, KKTC ile Tiirkiye arasinda
boru hatti ile su transferi, Arap Bahari” Dogu Akdeniz’in énemini 2000°1i yillarda
daha da artirmistir. Oyle gériiliiyor ki Dogu Akdeniz enerji merkezi olma yolunda
giincelligini korumaya devam edecektir (Dogru, 2015: 506).

1.1.1.2. Dogu Akdeniz’in Jeopolitik Onemi

Batinin, AB iilkelerinin, ABD’nin enerji iireten bu cografyaya ne kadar ihtiyag
duyacaklar1 jeopolitik yaklasimlarin bu anlamda ele aldigi 6nemli bir konudur.
Jeopolitik yaklasimlar ele alindiginda temelinde enerji kaynaginin bulundugu,
nakledildigi ve tiiketildigi bolge bulunmaktadir. Jeopolitik teoriler bu bdlgeleri
aciklama noktasinda geligsmistir. Enerji rezervlerini ve bu rezervlerin nakil yollarini
kontrol edebilen oncii giic diinya ekonomisine de hakim olmayla birlikte bu
hakimiyeti pekistirme c¢abalar1 gelecegin kiiresel jeopolitiginin yOniinii tayin

edecektir (Iscan, 2004: 48).

Diinya ekonomisine ve diinyaya egemen olmada cografyanin yerini inceleyen
Jeopolitik teorisyenlerin gelistirdikleri ‘Kara Hakimiyeti Teorisi, Kenar Kusak
Teorisi, Deniz Hakimiyeti Teorisi ve Hava Hakimiyeti Teorisi’ bulunmaktadir (Ural,
2009: 132). Soguk savas sonrasina kadar klasik jeopolitik teoriler, soguk savas
sonrasinda da ekonomik ve kiiltiirel teoriler agirlik kazanmistir (Ural, 2009: 132). ilk

jeopolitik teori Ingiliz Halford J. Mackinder’in kara hakimiyeti teorisine gore anahtar

7 ‘Arap Bahari; Tunus, Fas, Suriye, Libya, Misir, Bahreyn olmak iizere ¢ogu Miisliiman devleti
kapsayan demokrasi yanlisi halk hareketlerine verilen addir. 2011 baharinda baglayan bu hareketler
siyasi ve sosyal etkileri giiniimiizde de siirmektedir.” (istikbal, ‘2020: 74).
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bolge Heartland (Kalpgah)® olarak adlandirilmistir. <‘Bu bolge Baltik Denizini, gidis
gelise Orta Asya ve Tuna’yl, Karadeniz’i, Kii¢iik Asya’y:, Ermenistan’s, iran’1,
Tibet’i, Mogolistan’1 kapsamaktadir. Dogu Akdeniz, Kalpgaha giden deniz
ticaretinin odak noktasidir.”” (Istikbal, 2020). Deniz hakimiyeti teorisini savunan
Amerikali Amiral Alfred Thayer Mahan’a gore; Dogu akdeniz dogu ile bat1 arasinda
bulunan ticaret yollar1 {izerinde bulunmaktadir ve Karadeniz iilkelerinin diinyaya
acilan yeridir, diinya ¢apinda ticaret icin dikkate alimacak degerdedir (istikbal, 2020:
75).

MALKIMDERTH JEGPOLITIK MODELI

- HEARTLAMD _ RIMLAID
{MIMVIR 2028 i KENAR KUS&K )

Sekil 3 Halford J. Mackinder’in Jeopolitik Modeli
Kaynak: (iscan, 2004: 61).

Hava hakimiyeti teorisini kuran Italyan Generali Guilio Douhet olarak anilmaktadur.
Fakat Amerikali General William Mitchell ve hava albayr Harry A. Sachaklian da
teorinin kurucularidir. Teoriye gore; Dogu Akdeniz, Balkanlar, Orta Dogu ve
Kafkaslar ile merkez bdlgesinin giineydogu kanadina havadan miidahale edilebilen
bir bolgedir. Nicholas J. Spykman’in kenar kusak hakimiyeti teorisine gore; ‘‘kenar
kusak iilkelerinden Tiirkiye ve Yunanistan ile dogrudan, Irak ve Iran ile de dolaylh
yoldan baglantili olan Dogu Akdeniz merkez bolgeyi kapsayan kenar kusagin 6nemli
bir boliimiinii kontrol altinda tutmay1 saglamaktadir.”> (Iscan, 2004: 63-66). Orta
Dogu ve Hazar bolgesinin yer alt1 kaynaklar1 mevcut veya yapilmasi planlanan boru

hatlartyla deniz yoluyla piyasalara ulastirilmak amaciyla Dogu Akdeniz’e inmekte

8 Dogu Avrupa’ya hakim olan Merkez bdlgesini yani Kalpgahi kontrol eder, Merkez bolgesine hakim
olan ‘diinya adasi’n1 kontrol eder, ‘diinya adasi’na hakim olan diinyay1 kontrol eder. Kalpgah Orta
Asya, Ac¢ik denizler ve Avrasya olarak kabul edilir (istikbal, 2020: 75).

12



veya buradan geg¢mektedir. Bu durumda Dogu Akdeniz enerji terminali
durumundadir. Dogu Akdeniz’in jeopolitik konumunda enerji nakli 6nem arz
etmektedir (Turhan, 2016: 21). Degisen diinyayla birlikte gelismeler jeopolitik
kuramlar1 da yonlendirmektedir. Giincel olarak bu gelismelerin en dnemlisi enerjiye
olan ihtiyacin artmasi olmustur. Giiniimiizde ‘‘Enerji havzalarina ve iletim
kanallarina hakim olan, diinyaya hakim olur’’ Enerji hakimiyet teorisini destekleyici
faaliyetler gosteren devlet olarak ABD 6rnek verilebilir (Ural, 2009: 132).

1.1.1.3. Dogu Akdeniz’in Stratejik Onemi

Dogu Akdeniz cografi konumu, yeni kesfedilen ve kesfedilmemis hidrokarbon
rezervleri, onemli bir enerji ulasgim bdlgesi olmasi ile hem kiyidas iilkelerin hem de
diger oOnemli devletlerin ilgi odagi olmustur. Bu sebeple stratejik olarak
degerlendirdigimizde Dogu Akdeniz her anlamda sahip oldugu &zelliklerin tiimii ile

elde edebilecegi gii¢ ve varabilecegi nokta tanimlanmaktadir.

Biiyiik giiclerin enerji kaynaklarin1 ve enerji transfer yollarimi1 hakimiyet altinda
tutma ve kontrol altina alma istegi dogrultusunda birbirleriyle ve genel anlamda
rekabet etmeleri Dogu Akdeniz’in stratejik Onemini vurgulayan esas unsurdur.
Tarihsel olarak da baktigimizda biiyiik gilicler Dogu Akdeniz’e hakim olmak
istemiglerdir. Asya, Avrupa ve Afrika arasinda ticaret, ulasim ve enerji
tasimaciliginmin merkezinde yer alan kavsak konumunda olmasi yine Dogu
Akdeniz’in 6nemli ozelliklerindendir. Burada cikarilabilecek enerji rezervlerinin
isletilmesi ve taginmasinda ‘‘transit gecis glizergahinda bulunan Siiveys Kanali’’ ¢ok
onemli olmaktadir (Istikbal, 2020). Kibris Adasi’nin deniz alanlarinda kesfedilen
dogal gaz kaynaklarinin ¢ikarilmasi, paylasilmasi ve tasinmasi konularinda ayni
onem dikkati cekmektedir (Istikbal, 2020: 77). Dogu Akdeniz; Cebelitarik
Bogazi’ndan Atlantik’e Tiirk Bogazlar iizerinden Karadeniz’e, Siiveys Kanali’ndan
Hint Okyanusu’na agilarak kara ve deniz alanlarmi birlestirmektedir. Bu sebeple
Dogu Akdeniz Kuzey-Giliney ve Dogu-Bati yoniinde diinyanin 6nemli bir stratejik
bolgesidir. Orta Dogu zengin dogal kaynaklara sahiptir ve Dogu Akdeniz Orta
Dogu’ya acilan kapidir (Dogan, 2013: 2).

Dogu Akdeniz’e hakim olma istek ve amacinda olmayan iilkelerin dahi mevcut
rekabetin disinda kalmalari pek miimkiin degildir. Ciinkii Oncii gilicler kendi

gereksinimleri olmasa da rakip tilkelerin mevcut enerji rezervlerine sahip olmalarini
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engellemek amaciyla o iilkeleri devreye sokmalari miimkiin olmaktadir. Bu sekilde
kiiresel giicler Dogu Akdeniz’de enerji, ulasim ve askeri olarak rakiplerinin aleyhine
faaliyetlerde bulunmaktadir. Tarihsel olarak bolgesel ve kiiresel giicler kendi
giivenlik ve ¢ikarlarini uzak mesafelerden koruma diger devletleri de tehdit altinda
tutarak Dogu Akdeniz’i kontrol altina almaya c¢alismislardir. Kuzey Afrika’nin ve
Orta Dogu’nun kontrol edilmesi gerektigi anda miidahale edilmesi, Rusya’nin
Bati’ya inme istegi ve diger gii¢clerin buna engel olmak istemesi, Osmanli Devleti’nin

Rodos, Kibris ve Girit’i elde tutma amaci 6rnek verilebilir (Yayci, 2012).

Dogu Akdeniz’e giiniimiizde baktigimizda ‘‘Ingiltere’nin, terk etmis gibi goriinse de,
Kibris’ta isler araciligiyla bolgedeki varligi ve bu {lslerini Korfez Krizi’nde
kullanmis olmas1>’ bdlgenin stratejik degerini gostermektedir. Ote yandan ABD’nin
Incirlik/Adana, Suda/Girit, Gaeta/italya gibi bazi iislerine takviye ucak gemisi
gruplarint Akdeniz’de dolastirmasi da 6rnek verilebilir. Yine Rusya’nin her donemde
Dogu Akdeniz’de iis elde etmek istemesi sonucunda Tarsus’u bolgede iis edinmesi
bolgenin stratejik 6nemini agiklamaktadir. Fransa’nin 1 Mart 2007°de Baf kentinde
Andreas Papandreu Hava Ussii’niin kullanimi ile ilgili bir askeri is birligi
anlagmasin1 Giiney Kibris Rum Yo6netimi ile imzalamasi ve ABD’nin 1980’li yillarin
ilk yarisinda Liibnan’da meydana gelen olaylar sirasinda ABD vatandaslarini
Liibnan’dan Kibris iizerinden ¢ikarmasi s6z konusudur (Yayci, 2012: 6-7). Bu
ornekler Dogu Akdeniz’in giizergdhlarinin baz1 bolgelere hakim olma konusunda

nasil stratejik bir degere sahip oldugunu gostermektedir.

Dogu Akdeniz’in sahip oldugu tiim bu 6zelliklerin yan1 sira 2000°1i yillarla birlikte
yeni kesfedilen hidrokarbon rezervlerinin devasa miktar1 boélgenin ¢arpiciligini
katlandirmis ve Dogu Akdeniz meselesinin en temel sorunu olan deniz yetki alanlar1
paylagimini koriiklemistir.

1.1.2. Dogu Akdeniz’in Asal Problemi Deniz Yetki Alanlar1 Paylasim

Eski zamanlarda teknoloji gelismedigi i¢in ve gereksinim duyulmamasindan dolay1
toprak altinda ve deniz yataklarinda olan kaynaklar yiizeye cikarilamamistir. Bu
sebeple o donemlerde denizcilik; tasimacilik ve balikgilik {izerine kurulu olmustur.
Zamanla teknolojik gelismelerle birlikte okyanus tabaninda, deniz dibinde ya da
toprak altinda tespit edilen kaynaklar ¢ikartilarak islenebilmis ve ihtiyaglar
dogrultusunda bu kaynaklardan faydalanilmistir. 20.yy ile birlikte mevcut kaynaklara
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petrol ve dogal gaz eklenmistir. Teknolojik ilerlemeler neticesinde bu kaynaklara
ulagsabilme olanagi ve duyulan ihtiya¢ da artmistir (Kii¢iikkuray, 2019: 15). Devletler
Sanayi Devrimi ile buluslarin iiretime olan katkis1 ve hammadde gereksinimleri
sonucu hem kara iilkelerinde hem de deniz alanlarinda enerji rezervi aramaya

yonelmislerdir (Haliloglu, 2017: 40).

Devletler 1958 yilindan itibaren toplanan deniz hukuku konferanslar1 yoluyla 20.
Yiizyilin ikinci yarisinda denizlerdeki egemenlik haklarin1 genisletmislerdir.
Karasulari, bitisik bolge ve balik¢ilik gibi dar deniz alanlarinin disinda devletlere
bazi konularda haklar veren kita sahanlig1’, miinhasir ekonomik bolge (MEB) diger
adwyla Exclusive Economic Zone (EEZ) gibi genis deniz alanlari uluslararasi hukuka
yerlesmistir. Onceden teamiil olan MEB!? 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku
Sozlesmesi (BMDHS) ile yazili diizenlenmistir (Yayci, 2012: 14). MEB
karasularinin Ol¢lilmeye baslandigi esas hatlardan itibaren en ¢ok 200 deniz mili
genislikte bir alanda, deniz yatagi, toprak altinda ve tistiindeki sularin canli ve cansiz
dogal kaynaklarini arastirma!!, isletme, koruma ve idare etme hakkini séz konusu
devlete vermektedir'?>. MEB cansiz varliklarin isletilmesini yani kita sahanligindan
daha fazlasini devletlere saglayan deniz yetki alanidir (Yayci, 2012: 15). Deniz yetki
alanlari; i¢ sular, bitisik bolge, karasulari, miinhasir ekonomik bdolge ve kita
sahanligini i¢ine almaktadir. Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanlar1 konusunda kita
sahanligi ve miinhasir ekonomik bélge konularinda tiim bélge iilkelerinin yani
kiyidas {lkelerin ortak menfaatleri dogrultusunda anlastiklar1 uluslararas1 bir

diizenleme bulunmamaktadir. Kiyidas iilkeler tek tarafli MEB ilan etme ve ikili

 ¢Kita sahanligi; kiy1 devletinin deniz altindaki jeolojik dogal uzantisidir. 1982°de imzalanan
BMDHS’de kita sahanligimin dis sinir1, Miinhasir Ekonomik Boélge kavrami ile uyumlu olmasi igin
200 mile kadar uzanan ve kara tilkesinin dogal uzantisi olan deniz yataklari ile bunlarin toprak altidir,
olarak agiklanmistir.”” (Sandikli, Budak ve Unal, 2013: 15).

10 Miinhasir ekonomik Bolge olarak tanimlanan deniz yetki alanmnin devlet uygulamasina girmesinin;
23 Temmuz 1947 tarihli Sili’nin kita sahanligi ve bitisik 200 millik bir alan {izerinde egemenlik
iddiasinda bulundugu bagkanlik agiklamasiyla gerceklestigi soylenmektedir. Daha sonra Peru 1947°de
benzer sekilde diger devletlerin kiyidan 200 mile ulasan bir deniz alaninda seyriisefer serbestilerini
engellemeyen bir koruma, saklama ve arastirma bolgesi kurma bildirisini agiklamistir. (Yayci, 2012:
14).

' T{im madenlerle birlikte sudan, akintilardan, riizgarlar gibi dogal kaynaklardan enerji iiretimi dahil
olmaktadir (Yayci, 2012).

12 MEB’e yonelik hiikiimler 1982 BMDHS’nin 55. ve 85. Maddeler arasinda diizenlenmistir. En ¢ok
200 deniz miline kadar uzanan MEB karasularinin dl¢iilmeye baslandigi hattan itibaren Sl¢iilmektedir
(BMDHS, Madde:57; Madde:5-16). Eger deniz genisligi bu genisligi karsilayabilecek biiyiikliikte
degil ise kiy1 devletleri arasinda anlagsma yapilmasi 6n goriilmektedir. MEB ilan eden kiy1 devleti ilan
ettigi MEB’in haritasinin bir niishasin1 Birlesmis Milletler Genel Sekreterligi’ne goéndermelidir
(BMDHS, Madde: 75, Paragraf:2).
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anlagmalarla, kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bdlge sinirlandirma anlagmalari
imzalayarak bolgede calismalar yapmaktadir. Dogu Akdeniz meselesinin ana
sorununu da bu durum olusturmaktadir. Ikili anlasmalarla diger bolge iilkelerinin

cikarlar1 cakigmaktadir ve bu durum anlagsmazliklara yol agmaktadir.

MUNHASIR EKONOMIK BOLGE

Kara sular ACIK DENIZ

Bitisik bolge

Kita Sahanhg (200 metre)

Sekil 4 BMDHS ye Gore Deniz Yetki Alanlarinin Sinirlart

Kaynak:  (https://www.akdeniztelgraf.com/haber/6541044/kita-sahanligi-nedir-kita-sahanligi-nasil-
belirlenir, 2021).

Bununla birlikte Dogu Akdeniz’in bir kolu olan Adriyatik Denizi’nde bolge iilkeleri
arasinda ikili ve c¢ok tarafli sinirlandirma anlagmalar1 vardir. Bolgede deniz yetki
alanlar1 paylasimi konusunda kiyidas iilkeler arasinda bir ihtilaf bulunmamaktadir.
Kara sular1 ve kita sahanlif1 tespiti yapilmig, smir koordinatlar1 belirlenmistir. Ote
yandan Dogu Akdeniz’in bir diger kolu olan Ege Denizi’nde kita sahanligi ve kara
sularmin smirlandirmast ¢ok biiyiik sorunlar olusturmaktadir. Cografi yapisinin
karmasikligi Ege Denizi’ni problemli bir bolge haline getirmis ve Tiirkiye ile
Yunanistan kars1 karsiya gelmistir (Balkal, 2009: 47-48). Dogu Akdeniz meselesinin
esas noktasini olusturan deniz yetki alanlar1 paylagimindaki hukuki boyut ve gerekli
kavramlar ikinci boliimde analiz yapilarak agiklanmistir. Dogu Akdeniz bolgesinde
deniz yetki alanlar1 konusunda ilgili {ilkelerin tutum ve faaliyetlerine kisaca yer
vermek burada onemli olacaktir. Dogu Akdeniz’e kiyist olan devletler; Tiirkiye,
Israil, Misir, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC), Giiney Kibris Rum Y&netimi,
Suriye, Yunanistan, Libya ve Liibnan’dir. Bolge iilkeleri disinda tigiincii iilkeler de
bolgede enerji rekabetinde faaliyet gostermek istemektedir. Bu durumda Dogu

Akdeniz bolgesindeki iilkeler arasinda hem is birligi hem de uyusmazliklar
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goriilmektedir. Oyle ki, baz1 bdlge iilkeleri arasinda gerceklesen ikili ittifaklar sdz

konusu anlagsmazliklarin sebebini olusturmaktadir.

MUKAYESE KITA SAHANLIGI MUNHASIR EKONOMiK BOLGE

LimiT 200 deniz mili (350 dm) 200 deniz mili

Deniz tabani ve altindaki dogal
kaynaklarin aragtiriimasi ve

Deniz tabani ve altindaki dogal isletilmesine yonelik egemen haklar
EGEMEN kaynaklarin arastinimasi ve +
HAKLAR isletilmesine yonelik egemen haklar. Su kiitlesindeki dogal kaynaklarin

korunmasi ve isletilmesi

+
Enerji Uretimi (Riizgar, Akinti, Su)

i i i HAYIR
ILAN IHTIYACH (ab initio-ipso facto) EVET
SUNI ADALAR,
TESISLER VE V V
YAPILAR
SEYRUSEFER VE UST v v ‘
UgU$ SERBESTIsI (Aragtirma ve Sondaj gemileri harig)
(Arastirma ve Sondaj gemileri harig) +

Balikci Tekneleri harig

SAHILI BULUNMAYAN
VE COGRAFI
BAKIMDAN ELVERISSIZ x v
DEVLETLERIN HAKLARI

MEB OLMAYAN BiR DENiZ ALANINDA KITA SAHANLIGI OLABILIR.
ANCAK KITA SAHANLIGI OLMAYAN BiR DENiZ ALANINDA MEB OLAMAZ.

Sekil 5 Kita Sahanlig1 ve Miinhasir Ekonomik Boélge (MEB) Karsilastirmasi

Kaynak:  (Erciyes, 2019: 3;  https://www.stratejikortak.com/2019/12/meb-kita-sahanligi-
farklar.html), Erisim Tarihi: Mayis 2021.

Dogu Akdeniz’de ¢ok sayida devletin sinirl bir bolgede MEB ilan etmek durumunda
olmalar1 yeni kesfedilen enerji rezervlerinin paylasim sorununu bununla birlikte
MEB paylasimi konusunda uyusmazliklar: beraberinde getirmektedir (Ceylan, 2018:
59). Dogu Akdeniz’deki miinhasir ekonomik bdlge paylasimi konusundaki
uyusmazliklarin temelinde cografi kosullar yatmakla birlikte; BMDHS de bulunan
hakga ¢oziim, hakkaniyet ilkesi (ex aequo et bono)!3, cografyann iistiinliigii ilkesi,
oransallik ve kapatmama ilkesi yer aliyor olsa da devletlerin kendi uyguladiklar
politikalar bu anlasmazliklara yon vermektedir (Dogan, 2013). Dogu Akdeniz’den
ileri gelen sorunlarin ¢oziimiinde uygulanacak sekli Uluslararast Hukuk kaynaklarini

basta orf ve adet (teamiil) hukuku kurallari ile hukukun genel ilkeleri ve uluslararasi

13 Hakkaniyet ile karar verme anlamma gelen terim, yargi kararlarinin yani hakga ilkelerin dahi
doguracagi sonuglarda daha adil ve dogru olmasini uygulamak i¢in ‘hukuk diginda’ verilen kararlardir
(https://en.wikipedia.org/wiki/Ex_aequo_et bono), Erisim Tarihi: 25.08.2021.
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yarg1 kararlar1 olusturmaktadir. Dogu Akdeniz’in bolge lilkelerinden Tiirkiye, Suriye,
Israil ve Libya Uluslararas1 Hukuk kaynagi olan BMDHS’ye taraf degildirler.
GKRY, Yunanistan ve Misir BMDHS’ye 1982 yilinda; Liibnan 1984 yilinda taraf
olmuglardir (Balkal, 2009: 49). Dogu Akdeniz meselesinin ¢oziimiinde uluslararasi
hukuk kurallarinin temel alinmasi gerektigi sik¢a dile getirilmektedir. Tiim kiyidas
tilkelerin hak ve menfaatleri dikkate alinarak faaliyette bulunulmasi bolge iilkelerinin
sorumlulugundadir, gelismelere bakildiginda ilgili iilkeler Dogu Akdeniz’de ikili
anlagmalar yaparak faaliyetlerini stirdiirmektedir.

1.1.3. Dogu Akdeniz Meselesinde Kiyidas Ulkelerin Tutumlari

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz politikast konumuzun temelini olustursa da diger
iilkelerin de tutumlarina deginmek konuyu daha iyi anlamamizi saglayacaktir. Dogu
Akdeniz meselesinde kiyidas iilkelerin kita sahanligi ve MEB paylasimi iilkelerin
kendi sinirlar1 dahilinde enerji faaliyetleri gergeklestirmeleri bakimindan meselenin
ana kismm teskil etmektedir. Ulkeler bu durumda kendi ilan ettikleri alanlarda
hidrokarbon arama/¢ikarma ruhsati verme, sondaj caligmalar1 yapma gibi
faaliyetlerde sinirlarini belirlemis olacaklardir. Dogu Akdeniz’e kiyisi olan iilkeler
deniz yetki alanlar1 paylasimi konusunda kendi tezlerini 6ne siirerek ¢oziim arayisina

girmislerdir.

Kiyidas tilkelerden Yunanistan, Tiirkiye’nin tezlerini dikkate almamaktadir. Tiirkiye
ile Yunanistan arasinda iki {ilkeyi ilgilendiren neredeyse her konu ile ilgili olarak
uyusmazlik olmaktadir. Ornegin; Tiirkiye, Ege denizinin iki iilkenin ortak denizi
oldugunu ve buradaki ¢ikarlarindan vazgegmeyecegini belirtmektedir. Tirkiye ile
Yunanistan arasindaki adalar meselesinde de adalarin da deniz alani oldugu tezini

savunan Yunanistan, Tiirkiye ile anlasmaya yanasmamaktadir.

Suriye, Tiirkiye ile olan deniz yan sinir1 sorununun ¢oziimiine sicak bakmamaktadir.
Onceleri 35 mil olarak ilan edilen kara sular1 smirin1 1982 BMDHS ye gére 12 mile
indirmis'* ve 2004 yilinda konuyu Uluslararas1 Denizcilik Orgiitii'ne bildirmistir.

Israil, Kuzey Atlantik Anlagmasi Orgiitii’niin, North Atlantic Treaty Organization

14 ¢“Madde 4: Suriye Arap Cumbhuriyeti’nin kara sulari, kara sularinin dlgiilmeye baslandig1 esas
hatlardan itibaren 12 deniz milidir.”’

‘““Madde 5: Suriye Arap Cumbhuriyeti’nin kara sularinda, deniz yataginda, iistiinde yer alan hava
sahasinda Suriye’nin egemenligi tamdir. Uluslararas1 hukuka gore zararsiz gecis diizenlenmistir.”’
(https://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/PDFFILES/syr 2003e.pdf), Erisim:
23.05.2021.
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(NATO)’nin, Akdeniz diyalogu iiyesi olmakla birlikte denizlerde daha faal olmak
adina Akdeniz diyalogu ittifakinin ACTIVE ENDEAVOUR harekatina katilmak
istemektedir!®. Misir, Yetmis milyonu'® asan niifusu ile bdlgesel giic olma hedefiyle
genis bir bolgeyi kontrol etmek istemektedir. NATO nun Akdeniz diyalogu iiyesidir.
Muisir da ACTIVE ENDEAVOUR harekatina fiilen katilmak istemektedir, GKRY ve
Yunanistan ile daha iyi iliskiler i¢indedir (Kaya, 2007). KKTC’nin gelecegi ise
Ada’nin siyasi durumu ile sekillenecektir. Yunanistan ve GKRY, Avrupa Birligi
(AB)’nin destegiyle Dogu Akdeniz’de faaliyet yiiriitmektedir. Tiirkiye’nin KKTC’ye
olan destegini de engelleyerek KKTC’yi yok saymaktadir. GKRY kuracag: kontrol
merkezleriyle Dogu Akdeniz’de; ‘deniz sinirlarinin korunmasi, deniz ticaretinin
giivenliginin saglanmasi, deniz Kkirliliginin 6nlenmesi, denizde arama/kurtarma
faaliyetlerinin gergeklestirilmesi, hava sahasinin kontroliiniin saglanmas1’ ile ‘‘tek

merkez’’ olma ¢abasindadir (Kaya, 2007: 26).

TOURKIYE

: Suriye
Karasular

L Libnan
=~ Karasulary

SURIYE

AFRODIT
DDGALSAZ

L ISRAIL-LOBNAN
YATAGI

Akdeniz

Misir YATAG! i
Karasulary & o]

Karasularn

Sekil 6 Dogu Akdeniz’e Kiyis1 Olan Ulkelerin Karasulart

Kaynak: (Sandikli, Budak ve Unal, 2013: 19).

Tirkiye’nin Dogu Akdeniz politikasi 6zelinde kiyidas tilkelerin bolgedeki faaliyetleri
onemli olmaktadir. Dogu Akdeniz bolgesinde sadece Tiirkiye Cumhuriyeti
bulunmamakla birlikte tiim kiyidas iilkelerin bdlgenin esas meselesini olusturan
deniz yetki alanlar1 konusunda birbirleriyle baglantili olduklar1 ve ‘tek tarafl’

faaliyetlerde bulunmalarinin anlagsmazliklara neden olabilecegi goriilmektedir.

15 “Etkin Caba Harekati: NATO nun terdrizme karsi Akdeniz’de 2001 yilinda baslatilan deniz
operasyonudur (https://tr.wikipedia.org/wiki/Etkin %C3%87aba_Harek%C3%A2t%C4%B1).”
16 (2021 yil1 itibariyle 100 milyonu agmustir.) 23.05.2021
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S6z konusu cografyada Tiirkiye’yi dogrudan ilgilendiren ii¢ alanda kita sahanlig1 ve
MEB sinirlandirma anlagmasi yapilabilir. “‘Bati’dan Dogu’ya dogru siralanirsa
birinci alan, Yunanistan, KKTC, GKRY ve Misir’in bulundugu alan; ikinci alan,
Tiirkiye ve KKTC’nin bulundugu alan; ti¢linciisii, Tiirkiye, Suriye ve KKTC’nin
bulundugu alandir.”” (Sandikli, Budak ve Unal, 2013: 18).

2000°’li yillarin basindan itibaren Filistin, GKRY, Israil, Liibnan ve Misir’in
Miinhasir Ekonomik Bolgeleri’'nde yiiriitiilen petrol ve dogal gaz arama
calismalarinin olumlu sonuglanmas1’ kiyidas tilkelerin ekonomilerine ayn1 zamanda
mevcut kaynaklarda hak sahibi iilkelere!” jeopolitik artilar saglamistir. Hak sahibi
tilkelerin taleplerinin karsilanmasi igin altyap:r c¢alismalar1 gergeklestirilmesi ve
kesfedilen kaynaklarin tiiketici llkelere pazarlanmasi yoniinde projeler
olusturulmaktadir. Bu projelerin Oncesinde uluslararas1 sirketler, ilgili kiyidas
tilkelerle arama/gikarma ruhsati verme konusunda anlagsmaktadirlar. Dogu Akdeniz
bolgesinde kesfedilmis dogal gaz ve petrol rezervlerinin ¢ikarilmas: ve
nakledilmesinin yiiksek maliyette olmasi yeni tartisma ve planlar1 beraberinde
getirmektedir. Uretilecek olan dogal gazin sivilagtirilarak gemilerle nakledilmesi
tasarlanmis ve LNG pazarlarinda fiyatlarin diisiik, rekabetin zor olmasi
diistintildiigiinde boru hatlariyla bu transferin daha az maliyetli olmasi 6n planda
olmaktadir. Boru hatlarmin gegecegi llkeler, sahildar iilkeler arasindaki miicadele
sahalar1, glivensizlik yani enerji glivenligi, tartismali enerji ruhsat sahalar1 ve kaynak
sahalar1, Kibris meselesinin ¢oziime ulasmamasi gibi konular s6z konusu olmaktadir
(Istikbal, 2020). Bu durum bazi kiyidas iilkeler arasindaki is birligini gelistirmekte
baz1 kiyidas iilkeler arasinda da catisma olasiligini artirmaktadir (Istikbal, 2020: 80;
Istikbal ve Boyraz, 2019; Sahin, 2019).

Dogu Akdeniz’de enerji miicadelesi ekonomi ve giivenlik sorunlarin1 da beraberinde
getirmektedir. Mevcut sorunlar bolgede ittifaklar dogurmustur. Tiirkiye’yi disarda
birakan Eastern Mediterranean (East-Med) ve Vasilikos gibi  projeler
olusturulmustur. East-Med projesi Israil’in kaynaklarin1 uluslararasi pazarlara
ulagtirmasini kapsamaktadir. Kaynaklarin1 sadece Misir ve Liibnan’a ihrag edebilen

Israil, Avrupa ve kiiresel pazarlara ulasmak icin ii¢ secenege sahiptir: En ucuz ve en

17 <“BMDHS’ye gore Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon kaynaklari iizerinde hak sahibi olan devletler:
Israil, Misir, Liibnan, GKRY, KKTC ve Tiirkiye’dir.”” (Yorulmaz, 2019) (https://orsam.org.tr/tr/dogu-

akdenizde-potansiyel-is-birlikleri-ve-ortakliklar/). Erisim: 30.05.2021.
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iyi secenek Israil-Haifa-Ceyhan rotas1 kullanilarak boru hatt: ile Tiirkiye iizerinden
kaynaklarin Avrupa’ya tasmmasidir. ikincisi, dogal gazin Misir’daki LNG tesisleri
lizerinden Avrupa’ya tasmmasidir. Ugiinciisii ise yiiksek maliyeti ve MEB sorunlari
bulunan bir secenek; kaynaklarin Yunanistan iizerinden Avrupa’ya tasimasidir.
Vasilikos plan1 ise GKRY nin ABD ve AB’nin destegiyle LNG tesisi kurup, Afrodit
ve Leviathan enerji sahalarindaki dogal gazin bu tesise tasinip burada igslenmesini

saglamay1 amag¢lamasini icermektedir (Yorulmaz, 2019).

Dogu Akdeniz meselesinde sahildar iilkeler disindaki Avrupa devletleri ve ABD gibi
ticlincii iilkelerin de bolgedeki enerji denklemine dahli goriilmektedir. ABD’nin
Dogu Akdeniz bdlgesine olan alakasinin nedeninin siyasi oldugu belirtilmektedir.
ABD’nin amaglar1 arasinda Rusya ve Cin’in bolgedeki faaliyetlerini sinirlandirmak
istemesi bulunmaktadir. Cin’in enerji yogunlugu gerektiren iiretim yapisi ile Cin

8

enerji bagimli durumuna gelmistir ve enerji giivenligini'® saglamak igin bolgeyle

ilgilenmektedir (Yorulmaz, 2019).

Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmas: ile ilgili ilk ihtilaf sebebi
olan adim GKRY ’nin 2003 tarihinden itibaren ilan ettigi MEB alanlar1 olmustur. Ote
yandan 2003’te Misir’la, 2007°de Liibnan’la ve 2010°da Israil ile MEB sinirlandirma
anlagsmalar1 yapan GKRY bu alanlar1 uluslararasi sirketleri isletmeye davet etmis,
thaleye sunmustur (Ceylan, 2018: 60). Rum Yd&netimi bunu yaparken Tiirkiye ve
KKTC ile anlagsmaya yanasmadan tek tarafli yapmistir. GKRY bdylelikle uluslararasi
hukukun 6n gordiigii karsilikli kiyilart mevcut devletlerle anlagsma yapilarak hakca
bir sinirlandirma yapilmasi ilkesini ¢ignemistir. GKRY, Kibris’ta bir devlet oldugunu
ve onun da adinin Kibris Cumhuriyeti oldugunu ifade etmistir. Uluslararasi toplumun
ve hukukun da Kibris Adasi’nin statiisiinii bu sekilde kabul ettigini dile getirmektedir
(Giirel, Mullen ve Tzimitras, 2013: 12). GKRY; 1964’te kabul edilen yasa ile 12
millik karasular1 ilan ettigini 1993’te Birlesmis Milletler (BM)’e, karasulari
genigliginin Olgiilerini gosteren koordinatlar ilettigini, bunlarin 1996 yilinda BM
tarafindan onaylandigini sdylemektedir. 1988’de Kibris’in, BMDHS’yi imzaladigini

ve 2004 yilinda sézlesme hiikiimlerine ve Uluslararas1 Hidrografi Orgiitii’niin (IHO)

18 Enerji tiiketicisi olan kiiresel devletlerin ve enerji rezervlerinin cografi dagilimi uyusmamaktadir.
Enerji ihtiyaci olan devletler enerji rezervi zengin devletlerden gereken enerji ihtiyacini kargilamak
istemektedirler. Bu durumda enerji kaynaklarmin varligi riskleri de beraberinde getirmektedir. Ulkeler
birbirleriyle kimi zaman ittifaklar kurmus kimi zaman da savagmislardir (Raphael ve Stokes, 2010).
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onayladigr yontemlere uygun MEB ilan ettigini agiklamistir (Giirel, Mullen ve

Tzimitras, 2013: 13).

Dogu Akdeniz’de kiyilar1 karsilikli devletler arasinda deniz yetki alanlarinin
sinirlandirilmasi uluslararasi hukuk kurallarina uygun sekilde esit mesafe yontemi
(Ortay Hat) esasina goére yapilmasini savunan Yunanistan; Girit, Kasot, Coban,
Rodos ve Meis adalarinin giiney kiyilari ile Misir’in kuzey kiyilarinda sinirlandirma
yaparak giineyde kalacak olan deniz alanlarindaki kita sahanligi ve MEB’i elde
etmeyi hedeflemektedir (Ozkan, 2012). Tiirkiye’yi Meis ve Rodos adalar ile
Anadolu kiyilar1 arasinda ¢izilecek ortay hatlarin kuzeyine sikistirmayi, Ege
denizinde oldugu gibi Dogu Akdeniz’de de disarda birakmay1 istemektedir (Ozkan,
2012: 375). Yunanistan, GKRY ile ortay hatlar1 temel alip bunlar1 hakkaniyete uygun
bir sekle getirmekten kacarak Tiirkiye’yi Antalya Korfezi ile ¢ok az bir kita sahanligi
ve MEB alanina itmeye calismaktadir. Adalar ‘“Yunanistan ana karasi ile Anadolu
kiyilarinin arasinda g¢izilen ortay hatta bakarak ‘Ters Tarafta’ bulunan adalar
olduklar1 i¢in smirlandirma konusunda kiy1 olusturamaz ve karasulari disinda kita
sahanlig1 olusturamaz.”’'® Genelde kararlarda cografyanin iistiinliigii ilkesinin (Esit
uzaklik ya da bagka sinirlandirma ydnteminin uygunlugunu cografi sartlar belirler)
geregi olarak Yunanistan’in Tirkiye’nin sinirlandirma bolgesindeki kiyilarina dair
kiy1 seridini ortadan kaldiran yeni bir kiy1 olusturmasi miimkiin degildir (Yayci,

2012: 20).

Ilgili yarg: kararlarinda orantisallik ilkesinin uygulandig1 da mevcuttur. Orantisallik
ilkesine gore Anadolu’nun kiyr seridinin uzunlugunun bu adalardan oldukca biiyiik
oldugu goriilmektedir ve bu adalar ile ilgili bir diger ilke olan kapatmama ilkesine de
aykir1 olmaktadir (Ceylan, 2018: 63). Sorunun ¢6ziimiinde uluslararasi hukukun esas
on gordiigli hakca paylasim ilkesidir. Bu; cografyanin yeniden bi¢imlendirilmemesi,
ilgili devletlerden birinin diger devletin dogal uzantisin1 kapatmama ilkesi, mevcut

tiim kosullara saygi ilkesi ve biitiin devletler hukukun oniinde esit muamele gorseler

19 ¢‘Karadeniz’de Romanya ile Ukrayna arasindaki deniz yetki alanlarinin paylagilmasina yonelik
anlagsmazliklarin ¢6ziimiinde 3 Subat 2009 tarihli kararda Uluslararasi Adalet Divan1 (UAD)
smirlandirma yapilacak deniz alanina yansimasi olan ilgili sahil seridini belirlerken Ukrayna’ya ait
olan Serpents (Yilanlar) adasini ilgili kiy1 olarak dikkate almamistir. Smirlandirma igin hattin
belirlenmesinde karsi sahiller arasinda ortay hat metodunu kullanmig, bu esaslar {izerinde
sinirlandirmaya gidilmistir.”” (Yayci, 2012: 20).
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dahi hakkaniyet ilkesinin mutlak esitlik anlamina gelmedigi ilkesini kapsamaktadir

(Topsoy, 2013: 196-197).

2009 yilinda Gazze’ye yardim gotiiren gemiler nedeniyle diger bir sahildar devlet
olan Israil ile Tiirkiye arasinda Mavi Marmara sorunu yasanmustir. GKRY bu sorunu
da firsat bilerek Israil ile yakinlasmistir (Sandikli, Budak ve Unal, 2013). Gazze nin
kuzeybatisindaki dogal gaz rezervlerinin %60°1 Filistin devletine aittir. Israil
devletinin Gazze topraklarindaki kaynaklarda egemen olma hedefi Rum Yo6netimi
tarafindan da bilinmektedir. Burada ¢ikacak karisikliklardan faydalanmak isteyen
Rum Yénetimi, Israil ile 2010 yilinda MEB sinirlandirma anlasmasi imzalamustir.
2011 yilinda MEB haritasini, koordinatlarini ilan etmis ve BM’ye gondermistir
(Sandikli, Budak ve Unal, 2013: 18). israil bu sekilde hukuki dayanagi olmayan
anlagmalara imza atmaktadir. Israil’in karasularmin genisligi 12 mil olup, iilkesinin
karasular1 diginda, ilizerindeki sularin derinliginin, dogal kaynaklarin isletilmesine
izin verdigi yere kadar, sahillerine bitisik deniz yatagi alanlarin1 ve toprak altini
iceren bir kita sahanligina sahip oldugunu bildiren bir yasaya sahiptir (Ozkan, 2012:
376).

Israil kesfettigi dogal gaz1 diger iilkelere satma arayisina girmistir. Dogal gazin nakli
en az maliyet, en kisa siire ve en az riskli sekilde Tiirkiye tlizerinden olmaktadir.
Mavi Marmara olayiyla ilgili 2013 yilinda Israil Basbakan1 Binyamin Netanyahu’nun
Tiirkiye’den oziir dilemesi ile Tiirkiye tlizerinden dogal gazin tasinmasi i¢in anlagsma
imzalanacag: bildirilmistir. Fakat Kudiis’iin bagkent ilan edilmesi, Golan Tepeleri
sorunu ve Bati Seria’nin ilhak edilmesi iliskileri tekrar germis ve durum askiya
alinmistir (Yolcu, 2020: 71-72). Dogu Akdeniz’de Liibnan ile GKRY arasinda da
MEB smirlandirma anlasmasi s6z konusudur. Liibnan’in deniz yetki alanlari
paylasimi, MEB ilan1 ve hidrokarbon arama faaliyetleri bulunmaktadir. Liibnan
Meclisi 2010 yilinda dogal gaz ve petrol kaynak aramasi hakkinda kanunu
onaylamis, konuyla ilgili bildirimi BM Genel Sekreteri'ne sunmustur. Ote yandan
Israil ve Liibnan’in BM’ye sundugu deniz yetki alam1 siirlandirilmasinda bildirilen
haritada iki devletin sinirlarinin ¢akigmasi aralarinda gerginlige yol agmistir. Bunun
tizerine Liibnan Disisleri Bakan1 Adnan Mansur, BM Genel Sekreteri Ban ki Mun’a
Rum Y®énetimi ile Israil arasinda imzalanan MEB anlasmasinin Liibnan egemenligini

ihlal ettigini ve giivenligini tehdit ettigini iletmistir. Israil’in bdlgedeki faaliyetleri
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nedeniyle olasi ¢atigmalar i¢in tedbirler alinmasini istemistir (Yayci, 2012). GKRY
ve Liibnan arasindaki MEB anlagmasina Tiirkiye’nin itirazi ile anlagmanin onaylanip

onaylanmamasi konusuna ¢alismamizin analiz boliimiinde deginilmistir.

Dogu Akdeniz’e kiyist olan bir diger lilke olan Misir, 1982 BMDHS’ye taraf iilke
olarak sozlesme geregince kendisine ait miinhasir ekonomik bolgeye dair haklarini
kullanacagint ve bu haklarim1 kullanirken diger bolge iilkelerinin hak ve
yukiimliiliiklerine saygi gosterecegini, sozlesmenin gerektirdigi kurallara uyacagini
belirtmigtir. Once de belirttigimiz gibi Misir 2003 yilinda GKRY ile MEB
sinirlandirma anlagsmasi imzalamistir. Misir, miizakere agisindan taninan bir
Kibris(Rum Yonetimi) oldugunu, bu devleti muhatap alacagini belirtmistir. Misir,
Kibris Adasi ile bir smirlandirma anlagsmasinin uluslararasi alanda taninan bir
hiikiimet ile yapilmas1 gerektigini, Tiirkiye dahil diger kiyidas devletlerle anlasma
yapacagini, Kibris meselesiyle ilgili bir tavrinin olmadiginit ve Rum Yonetimi ile
imzaladig1r anlagsmanin Kibris Adasi’nin Kuzey kesimini ilgilendirmedigini ifade
etmistir (Ozkan, 2012). Son donemlerde Misir, Israil, GKRY ve Yunanistan

arasindaki iliskiler iyi ilerlemektedir.

Suriye ise 19 Kasim 2003 tarihinde ‘‘Suriye Karasularinda Ulusal Egemenligin
Belirlenmesi’’ iliskin olan yasayla BM’ye karasularinin esas hatlardan baslamak
tizere 12 mil, bitisik bolgesinin 24 mil ve 200 mili agsmayacak bigimde miinhasir
ekonomik bolgesi oldugunu bildirmistir (Kiitiikgii ve Kaya, 2016)*. Suriye ile
GKRY arasinda 2001 yilinda goriismeler yapilmus, iki tilke arasinda kita sahanlig1 ve
miinhasir ekonomik bolge smirlandirma anlasmasi imzalanmasi s6z konusu
olmustur. Fakat bugiline kadar bu anlagsmanin imzalanmasi ger¢eklesmemistir

(Ozkan, 2012).

Dogu Akdeniz meselesine bakildiginda hem Tiirkiye hem tiim bolge iilkeleri i¢in ii¢
sorun bulunmaktadir: Ilki Israil’in dogal gazini ihrag etmesi icin Israil, Kibris ve

Tiirkiye boru hattinin en uygun yol olmasidir. Bunun igin Israil’in Tiirkiye ile is

20 (https://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/STATEFILES/SYR htm). Suriye
MEB ilan1 diginda sismik arastirma izni vermistir. Suriye’nin izin verdigi petrol arama sahalarinin
kuzey kismi Tiirkiye’ nin deniz yetki alanlarinin bir boliimiinii kapsamaktadir. Suriye Petrol ve Dogal
Kaynaklar Bakanligi’nin 24 Mart-5 Ekim 2011 tarihleri arasinda 6 ay siireyle petrol arama/¢ikarma
icin ihale agmis oldugu Suriye hiikiimetinin resmi internet sayfasinda belirtilmigtir. Erigim Tarihi:
23.05.2021. ““ihaleye sunulan alanlarin kuzey sinir1 Tiirkiye-Suriye kara sinirmin bitiminden itibaren
30 deniz mili mesafeye kadar uzanmaktadir.”” Suriye bu ihale alanini ilaninda Suriye karasularinin ve
MEB’inin bir kismi olarak ifade etmistir (Yayci, 2012).

24


https://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/STATEFILES/SYR.htm

birligine ihtiyaci vardir. Ikincisi; ¢dziilemeyen bir Kibris sorunudur. Sorunun
¢Oziimii Kibris Adasi’nda barisa, Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki iligkilerin
gelisimine katki yapacaktir. Ote yandan hidrokarbon yataklarmin giivenligine ve
Siiveys Kanal1 yoluyla uluslararasi ticaretin giivenli sekilde yapilmasini saglayacaktir
(Dogru, 2015: 510). Ugiinciisii; Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon rezervlerinin
pazarlanmasidir. Sorunun birbirine zit iki yonde yiiriimesi olasiliginda da: mevcut
kaynaklar bir ekonomik deger olarak goriiliip ilgili tilkelerin birbirleriyle is birligi ve
diyalog igerisinde mevcut kaynaklarin ¢ikarilmasi, islenmesi ve uluslararasi pazarlara
ithrac1 konusunda ortak hareket etmesidir. Diger olasilikta ise; deniz yetki alanlari
paylasiminda ilgili devletler arasinda uyusmazliklarin biiylimesi ve mevcut
kaynaklarin sundugu ekonomik degerlerden tiim taraflarin faydalanamamasi ifade

edilmektedir (Sandikli, Budak ve Unal, 2013: 43-44).
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IKiINCi BOLUM

TURKIYE’NIN DOGU AKDENIZ POLITIiKASI

Dogu Akdeniz’e en uzun kiyiya sahip iilke olarak Tiirkiye bolgedeki gelismelerle
yakidan ilgilenmektedir. Kibris sorunu, Ege Denizi’nde Tiirkiye ile Yunanistan
arasindaki anlagsmazliklar, Suriye, Libya ve Misir’da karsit taraflar arasindaki silahli
miicadeleler ya da i¢ savaslar, Filistin ve Israil uyusmazliklar1 bdlgenin 6nemli
gelismeleri arasinda bulunmaktadir. Buna ragmen en 6nemli sorun olarak tiim bolge
ilkelerinin yan1 sira bolge dis1 aktorleri de yakindan ilgilendiren 2000’li yillarla
Dogu Akdeniz’de yeni kesfedilen enerji rezervlerinin varlifi ve bunlarin elde

edilmesine yonelik deniz yetki alanlar1 paylagimi sorunu 6ne ¢ikmaktadir.

Tirkiye’nin Dogu Akdeniz politikasinin temelini tarihsel sorumluluk ve hukuksal
cercevede halkinin giivenlik ve ekonomik haklarini ve menfaatlerini savunmak ayni
zamanda bolge barigina katkida bulunmak olusturmaktadir. Tarihsel olarak Dogu
Akdeniz’in Malta ve Italya kiyilariin dogusundan itibaren yiizlerce yil Osmanl
hakimiyetinde kaldig1 goriilmektedir. Cok sayida aktoriin bulundugu bu cografyaya
Tiirkiye Cumbhuriyeti hem tarihsel agidan hem de halkinin hak ve menfaatlerini
koruma agisindan ilgisiz kalmamistir. Enerji kaynaklar1 konusunda disa bagimlilig
bulunan Tiirkiye diger kiyidas tilkeler gibi kendi kita sahanlifinda enerji arama
faaliyetleri yiiriitmektedir (Inat, 2020: 26). 1970’lerin basindan itibaren Ege
Denizi’nde Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yasanan deniz yetki alanlarinin
paylasilmas1 meselesi 2000’1 yillarin basinda kesfedilen hidrokarbon rezervlerinden
dolayr Dogu Akdeniz’deki sahildar devletler arasinda yasanmaktadir (Avan, 2020:
88).
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Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de enerji politikalar1 nemli olmaktadir. Bununla birlikte
Tiirkiye Dogu Akdeniz’deki politikasint kendi ve Kibris Tiirk toplumunun haklarini
korumak yoniinde belirlemektedir. Bolgedeki diger iilkelerin de Kibrishi Tiirklerin
haklarin1 koruyarak enerji faaliyetinde bulunmalar1 halinde Tiirkiye bu filkelerle is
birligine sicak bakmaktadir. Aksi takdirde Tiirkiye Dogu Akdeniz’de gerginligi de
gbze almaktadir (Yilmaz, 2018: 3). Dogu Akdeniz bolgesindeki esas sorun olan
deniz yetki alanlar1 sorunu Tiirkiye’nin dis politikasini 6nemli dlgiide etkilemektedir.
Ekonomi ve giivenlik konular1 enerji politikalarinin merkezinde yer almaktadir. Her
aktor Dogu Akdeniz’de kontrol edebilecegi enerji sahasinin ne denli deger
tasidiginin ~ farkindadir. Bdlgede kontrolii elinde bulundurabilecek tilkeler
ekonomilerinin kalkinmasi ve disa bagimliliktan kurtulmasiyla énemli bir giic odag:
haline gelecekleri i¢in enerji yarist kaginilmaz olmaktadir. Boylelikle Dogu
Akdeniz’de iilkeler arasinda kimi zaman is birligi kimi zaman da anlagsmazliklar

goriilmektedir.

Deniz yetki alanlar1 paylasimi sorunu bolge iilkelerinin siyasi meselelerinin {ist
sirasinda yer almaktadir. Hem ekonomik hem siyasi yonleri olmakla birlikte hukuki
yonleri de olan deniz yetki alanlar1 paylasimi meselesinin taraflar1 tiim bolge
tilkeleridir. Bolge iilkelerinin aralarinda yasanan sorunlarin giderek biiylimesi yeni
sorunlar1 da ortaya ¢ikarmistir. Bu sorunlarda 6zellikle Tiirkiye, KKTC, Yunanistan
ve GKRY 0One ¢ikmaktadir (Avan, 2020: 89). Dogu Akdeniz’de deniz yetki alani
paylasimi sorunu kita sahanligt ve MEB ilan1 temeline dayanmaktadir. S6z konusu
one ¢ikan iilkeler ileri siirdiikleri tezler dogrultusunda deniz yetki alani paylagimi
politikalarini ifade etmislerdir. Calismamizin esas noktasini olusturan sdylem analizi

kisminda taraflarin tezleri ayrintili olarak agiklanmistir.

Dogu Akdeniz meselesi Tiirkiye agisindan kritik dneme sahiptir. Ilk olarak Suriye
sorunu Tiirkiye’nin giineyinden Akdeniz’e kadar uzanan bir terér koridoru meydana
gelmesi ihtimalini dogurmustur. Tiirkiye giivenlik stratejileri gelistirerek bu sorunun
oniine gegmeye calismustir. Ikinci sorun Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de enerji
giivenligi acisindan tek tarafli faaliyetlere itiraz etmesi olmustur. Ugiinciisii ise
¢oziilemeyen Kibris Adast sorunudur. Kibris Tiirklerinin haklarint korumak

Tiirkiye’nin temel dig politika Onceliklerinden biridir (Ozan, 2019). Tirkiye’nin
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Dogu Akdeniz dis politikast sOylemlerinde esas oOnceligi deniz yetki alanlari

paylasiminin aldig1 goriilmektedir.

Uluslararasi1 deniz hukukun kurallarina gore kita sahanligi ilan gerektirmemektedir,
sahildar devletin kita sahanlig1 iizerindeki haklar1 kendiliginden (ipso facto) ve
baslangigtan beri (ab initio) mevcuttur. Kiy1 devleti ilan etmese de kita sahanligi
vardir ama MEB alanina ilan etmesi durumunda sahip olur (Acer, 2019: 8). Kita
sahanlig1 ve MEB, kiy1 devletlerinin karasularinin 6l¢iilmeye baslandigi esas hattan
itibaren 200 deniz mili mesafeye kadar olan boliimii kapsamaktadir. Kita sahanligi
kendiliginden, dogal bir alan olmasindan dolay1 bu mesafe 350 deniz miline kadar
cikabilmektedir (Karapinar, 2015: 20). Dogu Akdeniz Bdlgesi dar bir deniz alani
olmasi, bolgede adalarin olmasi, kiyidas devletlere uluslararasi deniz hukukunun 6n
gordiigii maksimum deniz alanini saglamamasi nedeniyle sahildar devletlerin deniz
yetki alani1 paylagimina yonelik tezleri birbirleriyle ¢akismaktadir. BMDHS ye gore
eger bir kiyr devletinin 200 deniz mili diger kiyidas devletin 200 deniz mili ile
cakisiyorsa, sahilleri bitisik veya karsi karsiya olan devletlerin karsilikli ve yan
sinirlarinin uluslararasi bir anlagsma ile belirlenebilmesi ifade edilmistir (UNIC, 2001:

md.74-83: 26).

Ege Bolgesi’nde bulunan bir tarafi Dogu Akdeniz’e bakan Girit, Rodos, Kasot,
Coban olarak adlandirilan Yunan adalar1 ve Dogu Akdeniz’deki Meis Adasi ile
Tiirkiye arasindaki deniz yetki alanlar1 hakkinda Tiirkiye ve Yunanistan’in tezleri
farklidir. Yunanistan adalarin da deniz alani oldugunu, kita sahanligina sahip
oldugunu ve kita sahanligr sinirlandirmasinda esit uzaklik ilkesini savunmaktadir

(Acer, 2020: 19).

Tirkiye 1ise Yunanistan ile Dogu Akdeniz’deki deniz yetki alanlan
sinirlandirmasinda adalara kita sahanligi veya MEB alanlar1 gibi deniz yetki alanlar
verilmemesinin gerekliligini savunmaktadir (Acer, 2019: 9). Ote yandan *bir iilkenin
diger iilkenin kiyilarina yakin adalarinin iki ana kara arasinda yapilan sinirlandirmay
bozma yetkisi oldugu icin bu adalara da simirlandirmaya yonelik kisitli haklar
verilmistir.”” (Avan, 2020: 91). Bu nedenle Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
yapilacak anlagmayla Yunan adalarimin deniz yetki alanlari belirlenmelidir ¢ilinkii
ilgili tim kiy1 devletlerinin hak ve menfaatleri dikkate alinmalidir. Tiirkiye’ nin uzun

kiyilar1 da ‘kapatmama’ ilkesi dogrultusunda diisiiniildiigiinde s6z konusu adalarin
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deniz alanlarim1 kesmemesi (principle of non-cut off), bu alanlarin uzantisini
kapatmamasi (non-encroachment)’! gerekmektedir. Dogu Akdeniz’in yar1 kapali
deniz olmasi, Ege Denizi’nin de adalar sebebiyle 6zel durumlar dikkate
alinmamaktadir. Ozellikle adalarin karasular1 disindaki deniz yetki alanlarmin hi¢
olmayacagr ya da sinirli olacagi yoniinde uluslararasi yargi karari 6rnekleri
bulunmasina ragmen Tiirkiye’nin kita sahanlifinin bir boliimiiniin Yunanistan ve
GKRY’e aitmis gibi gosterildigi haritalar hazirlanmaktadir (Inat, Ataman, Duran,
2020: 13).

e - = - - "
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Sekil 7 Tiirkiye’nin Olast MEB’i ve GKRY ’nin ile Yunanistan’in Tezleri Dogrultusunda Tiirkiye’nin MEB’i

Kaynak: (Bageren, 2013; aktaran Avan, 2020).

Yunanistan gibi Giiney Kibris Rum Yonetimi de Tiirkiye ile arasindaki sinirin esit
uzaklik ilkesine gore ¢izilmesini ve Kibris Adasi’nin Tiirkiye ile esit miktarda deniz
alan1 olmasi gerektigini savunmaktadir (Acer, 2019). Kibris bir kiy1 devletine ait bir
ada degildir. S6z konusu sinirlandirma bir ada iilkesi ile bir kiy1 devleti arasindadir.
Uluslararast Adalet Divan1 (UAD) kararina gore sinirlandirma agisindan bir ada
tilkesi konumu bulunmamaktadir fakat taraflardan birinin bir ada devleti olmasi
taraflar arasindaki cografi iligkiyi etkilemektedir (International Court of Justice (ICJ),
Libyan Arab Jamahiriya/Malta, 1985). Burada esas dikkat edilmesi gereken s6z
konusu iki sahildar {iilkenin kiy1r uzunluklari arasindaki oran ile smirlandirma
neticesinde bu iki {ilkeye verilen kita sahanlig1 ya da miinhasir ekonomik bolge alani
arasindaki oranin birbirine yakin olmasidir. Yani Orantisallik (proportionality) ilkesi
sonuglanan sinirlandirmanin  hakkaniyete uygunlugunu 6lgen son kontrol ilkesi
niteligi tasimaktadir (Yayci, 2012: 23). Tiirkiye ile GKRY arasindaki duruma Malta

ve Libya davasi 6rnegi gosterilebilir. S6z konusu davada UAD Malta’nin devletlerin

21 ““Kapatmama kavrami non-encroachment kavraminin Tiirkge karsilig1 olarak kullanilmistir. Her ne
kadar kapatmama kavrami non-encroachment kavraminin Tiirkge sozlik karsiligi olmasa da
sinirlandirma hukuku kapsaminda tasidigi anlam bakimindan uygun olarak kabul edilmelidir.”
(Yayci, 2012: 23).
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egemen esitligini dayanak gosterdigi, her bir devletin egemenligi ile tretilen
uzantilariin, kiyilarin uzunlugu fark etmeksizin esit hukuki degerde olmasi tezini
kabul etmemistir (ICJ, Libyan Arab Jamahiriya/Malta, 1985: 149). Sonu¢ olarak
UAD Malta’nin daha kii¢iik bir kita sahanligina sahip olmasinin hakkaniyete uygun
olacagina karar vermistir. Malta’nin hem cografi olarak kii¢iik olmasi hem de iki
tilke arasindaki kiy1 uzunlugu farki bu kararda etkili olmustur (ICJ, 1985: 150).

2.1. TURKIYE’NIN OLASI TEZLERI

Tiirkiye Dogu Akdeniz’de olast kita sahanligi ve miinhasir ekonomik bdlge
sinirlarint  belirlerken bazi ilkeler dogrultusunda tezlerini ortaya koyabilir. Bu
noktada Tiirk Disisleri Bakanligi’nin sdylemlerinde ortaya ¢ikan ve inceledigimiz
etki alam1 (Sphere of Influence, SOI)?’ kavramm o6nemli olmaktadir. Kararlilikla
yinelenen sOylemlerle tezlerini savunan Tiirk Disisleri Bakanligi, Tiirkiye kimliginin

etki alan1 ingasini ortaya koymaktadir.
2.1.1. Deniz Yetki Alanlar1 Simirlandirmasinda Anlasmanin Temel Alinmasi

Deniz yetki alanlar1 sinirlandirmasinin hakkaniyete dayali bir sonug¢ olusturmasi igin
orf ve adet hukuku kurali uygun olabilir. Yapilacak olan sinirlandirmalarin tek tarafli
olarak yapilmamas1 gerektigi i¢in taraflar arasinda goriismeler sonucunda yapilacak
anlagmalar ile ¢oziime ulasilabilir. Bu ilke iki yerde goriilmistiir: I1I. Deniz Hukuku
Konferansi goriismeleri ile 26 Agustos 1976 tarihinde Ege Kita Sahanligi Davasi’nda
Tiirkiye’nin yaptig1 resmi niteligi olmayan goriismelerdir. Bu ilke uyusmazliklari
¢ozmek i¢in kita sahanligi ve MEB alani sinirlandirma konularmin karigik olmasi
bakimindan en kabul edilebilir ilke olarak ifade edilmektedir (Kiigiikkuray, 2019:
105). Tiirk Disisleri Bakanligi’nin, Dogu Akdeniz’de GKRY ’nin KKTC ile goriisme

yapmadan tek tarafli yaptig1 anlagsmalara yonelik itirazlar1 bu ilkeyi igermektedir.
2.1.2. Smirlandirmalarda Hakkaniyet ilkelerinin Uygulanmasi

Uluslararast Adalet divan1 1969 Kuzey Denizi Davasi’nda kita sahanliginin
sinirlandirilmasinda zorunlu goriilen hukuk kurallarinin hakkaniyete uygun olmasi
gerektigini vurgulamstir. UAD; “‘biitiin ilgili sartlar: dikkate alarak, hakkaniyet

prensiplerinin uygulanmast ile hakkaniyete uygun bir ¢oziimiin bulunmasi’’ olarak

22 Uluslararasi Iligkiler alaninda etki alan1 (sphere of Influence); bir devlet ya da kurumun iizerinde
kiymetli dl¢lide sosyal, kiiltiirel, ekonomik, askeri, siyasi etkisinin olmasi veya etkisinin oldugu bolge
anlamia gelmektedir. Etkileyen ve etkilenen arasinda resmi bir anlasma olsun ya da olmasin bir bag
olusmasidir (https:/tr.wikipedia.org/wiki/Etki alan%C4%B1), Erisim Tarihi: 18.01.2022.
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sinirlandirmay1 ifade etmistir. Deniz yetki alanlar1 smirlandirmasmin ilgili tim
kosullar ve hakkaniyet ilkesi temelinde olmasi ile 1958 Cenevre Deniz Hukuk
Sézlesmeleri (CKSS) 6. Maddesindeki?® sinirlandirmalarin hakkaniyete uygunlugu
benimsedigi yargi kararlarinda kabul edilmistir. Uluslararast hukukta hakkaniyet
ilkelerine uygunluk; jeolojik, topografik 6geler, adalar, korfezler, kiyilarin konumu,
adalarin kita {ilkesine ve diger iilkeye uzakligi, deniz alaninda baska deniz
sinirlarinin olmasi, giivenlik, petrol yataklar1 ve tarihsel haklarin varligi gibi
unsurlarin dikkate alinmasidir (Kiiciikkuray, 2019: 106). Tiirk Disisleri Bakanligi’nin
sOylemlerinde, Tiirkiye nin kendi ve KKTC’nin deniz yetki alanlar1 konusunda ileri
siirdiigli Oncelikli tezini hakga ilkeler, uluslararasi hukukun hakkaniyet ilkesine

uygunluk olusturmaktadir.
2.1.3. Esit Uzaklk Ilkesinin Zorunlulugunun Simirlandirmalarda Olmamasi

1958 CKSS temel alinarak esit uzaklik ilkesinin zorunlu oldugunun iddia edilmesi
hukuki temelde zayiftir (Kiigiikkuray, 2019). Tiirkiye bu sdzlesmeye taraf degildir ve
israrli muhalif durumdadir. Bu sebeple Tiirkiye’nin 6. Maddeyi uygulama gibi bir
antlagma ylkiimliiligii bulunmamaktadir. Ayni1 zamanda UAD’nin 1969 yili Kuzey
Denizi yargi kararlarinda ‘6. Madde sozlesmenin akdi sirasinda mevcut ve gecerli
olan hukukun beyani niteliginde bir hiikiim olarak degerlendirilmemis, bu maddedeki
esit uzaklik ilkesinin ne o zaman ne de sonraki bir uygulamayla orf ve adet hukuku

niteligi kazanmadig1 sonucuna varilmistir.”” (Kiigiikkuray, 2019: 107).
2.1.4. Adalarm Ozel Durumlar Olusturmasi

Adalarin kita sahanligit ve MEB alanina sahip olmasi 6zel durumlara tabidir.
Adalarin kita sahanliina sahip olabilecegi durumu tartisma konusu olmustur. 1958

CKSS 1/b ve 1982 BMDHS 121. Maddesinde adalara da kara tilkesi i¢in 6ngoriilen

B¢1. Aym kita sahanligmnin kiyilar1 karsi karstya olan iki ya da daha fazla devletin iilkesine bitisik
oldugu yerlerde, bu devletlere ait kita sahanliginin smirt bu devletler arasinda anlagsmayla tespit
edilecektir. Anlasma yoksa ve 0zel sartlar baska bir sinir hattini hakli kilmiyorsa, sinir her noktasi her
bir devletin karasularinin genisliginin 6l¢iilmeye baslandig1 esas hatlarin en yakin noktalarma esit
uzaklikta olan orta hattir. 2. Ayni kita sahanliginin kiyilar1 yan yana olan iki devletin {ilkesine bitisik
oldugu yerlerde, kita sahanliginin smirt bu devletler arasinda anlagma ile tespit edilecektir. Anlagma
yoksa ve Ozel sartlar baska bir simir hattini hakli kilmiyorsa, sinir her bir devletin karasularinin
genigliginin Ol¢iilmeye baslandig1 esas hatlarin en yakin noktalarindan itibaren esit uzaklik ilkesinin
uygulanmasi suretiyle tespit edilecektir. 3. Kita sahanliginin sinirlarini tespit ederken, bu maddenin 1.
ve 2. Paragraflarina uygun sekilde ¢izilen herhangi bir hat belirli bir tarihte mevcut olan haritalara ve
cografi hususiyetlere gore tarif edilmeli ve kara iizerindeki teshisi kabil daimi sabit noktalar dikkate
almmalidir.””  (Gindiiz, 2000) (http://www.turkishgreek.org/kuetuephane/item/136-1958-cenevre-

deniz-hukuku-soezlesmeleri-kita-sahanligi-soezlesmesi). Erisim: 1.06.2021.
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kurallarin kabul edilmesi fakat bu adalarin her sartta kita sahanligina sahip olacagi ve
bir ana kara iilkesi statiisiinde bulunacagi anlamina gelmemektedir. 1977 yilindaki
Ingiltere-Fransa davasi kararinda Ingiltere’ye ait Kanal adalarma tam etki
verilmemistir. Divan hakkaniyete aykiri davranmaktan kac¢inmis ve adalara kita
sahanligt vermemistir (Kiigiikkuray, 2019). Adalar meselesi Tirkiye ile
Yunanistan’in bir tiirlii uzlag1 saglayamadigi bir konu olarak Dogu Akdeniz’de de

kendini gostermektedir.
2.1.5. Hakkaniyete Uygun Bir Sinirlandirmanin Uygulanmasi

1977 tarihli Ingiltere-Fransa davasinin sonucunda ifade edildigi iizere ‘‘esit
uzaklik/6zel durumlar’” birlesik kuralindaki 6zel durumlarin hakkaniyet ilkesine
uygun sinirlandirma yapmak i¢in bulunmaktadir (Kiigiikkuray, 2019). Gegmisten
verdigimiz yargt O6rneklerinde de bir bagka devlete yakin olan adalar 6zel durumlar
cercevesinde ele alinmistir. Dogu Akdeniz’de yer alan Meis Adasi’nin kita
sahanhigina sahip olmadigi net bir sekilde goriilmektedir. Yine Ingiltere-Fransa
Hakem Mahkemesi kararinda Fransa kiyilar1 yakinindaki Ingiltere egemenligi
altindaki Kanal adalarmin biiyiik, ekonomik ve siyasi olarak ayri olmalar1 kabul
edilmistir. Kanal adalarinin Fransa’nin kiiciik bir ada gibi dogal uzantisin1 kapattigi
ve bunlara tam etki taninmasinin, Fransa’ya verilecek olan kita sahanliginin
Ingiltere’ye verilmesi sonucuna gidecegi i¢in adalara tam etki taninmamustir. Dogu
Akdeniz’e de bu uyarlaninca Meis, Rodos ve Kibris Adalar1 Tirkiye’nin dogal
uzantisini kapatmaktadir (Kiiciikkuray, 2019:108).

2.1.6. Dogu Akdeniz’in Yar1 Kapah Deniz Olmasi

Dogu Akdeniz’in yar1 kapali bir deniz olmasi yani cografi durumu goz Oniine
almarak sinirlandirma yapilmas: tiim ilgili iilkeler acisindan 6nemlidir. Bolgenin
biitiin niteligi ve 6zel durumlari, tim s6z konusu iilkelerin hak ve menfaatlerinin
konu edilmesi gerektigini icermektedir. Uygulanacak herhangi bir sinirlandirmanin
bir baska devlet acisindan nasil sonuglanacaginin dikkate alinmasi Onemli
olmaktadir. Bu baglamda Dogu Akdeniz’in bir havza olarak diisiiniilmesi ve tiim

kiyidaslarla birlikte her aktoriin is birligi i¢cinde olmasi gerektigi ifade edilmektedir.

Tiirkiye Dogu Akdeniz politikasini giivenlik, ekonomi ve hukuki zeminde
olusturmak istemektedir. Her ne kadar bu unsurlar 6ne c¢iksa da mesele siyasi

zeminde agirlik kazanmaktadir. Tirk Disisleri Bakanligi sdylemlerinde agirlikli
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olarak hukuki zeminde ilerlemek istese de, ilgili aktdrler kendi ¢ikarlarn
dogrultusunda tezler ileri siirmektedirler, bu durum Tirkiye’yi siyasi zemine
cekmektedir. Tiirkiye dis politikasi 6zelinde ilgili aktorlerin Dogu Akdeniz’deki
tezleri tclincli bolimiimiizde analiz edilerek ayrintili olarak ele alinmistir.
Tiirkiye’nin tezlerinin icerigi Tiirk Disisleri Bakanligi’nin agiklamalarinda nasil
seyretmistir, agiklamalarin arka plan bilgileri nelerdir ve agiklamalar fiili olarak
tutarlilik ve devamlilik géstermis midir?

2.2. DOGU AKDENIiZ MESELESINIiN TURK DIS POLITIKASINA
YANSIMALARI

Tiirk dis politikasinda Dogu Akdeniz meselesi iizerine onemli faktorlerden so6z
edilebilir. 2000°1i yillardan bu yana bdlgenin giivenlik a¢isindan énemi artmustir. Ote
yandan Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’e yonelik dis politikasini giivenligin yaninda
ekonomi, tarihsel sorumluluk unsurlan sekillendirmektedir. Bu baglamda Tiirkiye
Dogu Akdeniz dis politikasini ¢esitli ittifaklar kurarak sekillendirme yoluna gitmistir.
Dogu Akdeniz’de devletlerin deniz yetki alanlar1 ¢akisma sorunu oldugu igin

devletler anlagsma yoluna gitmek durumundadir.
A. Giivenlik

Dogu Akdeniz meselesinin Tiirkiye’nin gilivenlik politikasinda éneminin artmasinin
nedeni bolgenin jeopolitik ve jeostratejik konumudur. Dogu Akdeniz’de miicadele
eden sayisiz aktoriin varligi bunu yeterince anlatmaktadir. Bu rekabet alaninda
Tiirkiye’ nin de baski altina alinmaya c¢alisildigr goriilmektedir. Bu baskinin en yogun
oldugu alan kuskusuz Kibris Adast olmustur. 1960°ta Kibris’ta iki toplumu temsil
etmek tlizere kurulan Kibris Cumhuriyeti’nin yonetiminde Kibrishi Tiirklerin s6z
sahibi olmamasini ve Tirkiye’nin de etkisinin kaldirilarak saf dis1 birakilmasin1t AB
ve diger kiiresel aktdrlerin onayladigi goriilmektedir (Inat, Ataman ve Duran, 2020).
Ciinkii Aralik 1963°te Kibrisli Rumlarin adanin diger halki olan Kibrish Tiirklere
““Kanli Noel’’ olarak adlandirilan saldirilarina karsi Tiirkiye’nin miidahalesine ABD
kars1 ¢cikmistir. Yine 1974°te Tiirkiye’nin Kibris miidahalesinin ABD tarafindan {i¢
yil silah ambargosuyla tepki gérmesi, 1981°de Yunanistan’in AB’ye {iye olmasi,
2004’te GKRY’nin tiim Kibris adina AB’ye iiye olmasi ve Tiirkiye’nin 2005’te
baslayan AB miizakerelerinin ilerletilememesi 6rnekleri verilebilir (Inat, Ataman ve

Duran, 2020: 12).
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Tiirkiye 2011 yilinda KKTC ile deniz yetki alanlarna iliskin ruhsatlandirma
anlagmasi imzalamistir. Boylelikle, KKTC’ nin Kibris Adasi’ndaki enerji rezervlerine
yonelik haklarini1 kullanmasi saglanmis, bu haklarin engellenmesine kars1 ¢ikilmistir.
Ornegin; italyan sirketi ENI adina sondaj ¢aligmasi yapan bir gemi 9 Subat 2016
tarthinde KKTC’nin hak iddia ettigi alan olan 3 numarali parsele giderken Tiirk
donanmasi tarafindan durdurulmustur. Yine 27 Kasim 2019 tarihinde Tiirkiye ile
Libya Ulusal Hiikiimeti arasinda deniz yetki alanlari sinirlandirma anlasmasi ve
askeri, giivenlik is birligi anlasmas1 imzalanmistir. Tiirkiye anlagsmaya uygun olarak
Libya Ulusal Hiikiimeti’nin daveti iizerine Libya’ya asker gondermistir (Inat,
Ataman ve Duran, 2020: 14). Tiirkiye’nin; Dogu Akdeniz’in Misir, Suriye, Libya ve
Filistin bolge tlkeleriyle kiiltiirel, siyasi ve ekonomik baglar kurmak istedigi
bilinmektedir. Arap isyanlarinin baslamasiyla ortaya ¢ikan i¢ savaslarda Tiirkiye s6z
konusu tilkelerin halklarinin yaninda olmaya c¢alismistir. Bununla ilgili de tigiincii
tilkelerin baskilartyla karsilagmustir (Inat, Ataman ve Duran, 2020: 15). Tiirkiye,
bolge iilkelerin yaninda kiiresel aktorlerin de bag kurdugu bir alan olan Dogu
Akdeniz’de kendi smirlarini, hak ve menfaatlerini korumak i¢in gerek deniz yetki
alanlar1 sinirlandirma anlagmalar1 imzalayarak gerekse sinir giivenligini koruyarak
elde ettigi veya edecegi niifuzun ilerletilmesinin takibinde olmaktadir. S6z konusu
aktorlerin bolgelere gore ittifak kurduklar1 aktorler politikalar1 dogrultusunda
degiskenlik gostermektedir.

B. EKkonomi

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz meselesinde dis politikasin1 sekillendirirken dikkate
aldig1 unsurlardan biri de ekonomidir. Tiirkiye Dogu Akdeniz’deki zengin dogal gaz
ve petrol rezervleriyle enerji alaninda disa bagimliligin1 azaltmay1 hedeflemektedir.
Bu sebeple Tiirkiye, kendi kita sahanliginda enerji arama faaliyetleri yapmakta ve
diger bolge iilkelerinin deniz yetki alanlarindaki enerji kaynaklarmin uluslararasi
pazarlara taginmasina yonelik politikalar izlemektedir. Kibris Adasi’ndaki siyasi
ikilik nedeniyle KKTC’nin hak alamadig1 yeni enerji kaynaklar1 Tiirkiye nin ulusal
giivenligine kars1 da tehlikeli ittifaklara sebep olabilmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye
KKTC ile bolgede iki strateji izlemektedir: enerjide disa bagimliligi azaltmak,
GKRY ve Yunanistan’mn, Misir ve Israil ile ayr1 ayri kurmaya calisacag: ittifak

eylemlerini etkisizlestirmek (Boyraz ve Istikbal, 2019).
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Petrol ve dogal gaz rezervleri bakimindan diinyada énemli yiizdeye sahip olan Dogu
Akdeniz Tirkiye icin olduk¢a biiyiik dneme sahiptir. Tiirkiye kendi deniz yetki
alanlarmi korumak ve sinirlarini belirlemek icin KKTC ile 2011°de, Libya ile
2019’da smirlandirma anlagsmalar1 imzalamis, deniz yetki alanlarinda sismik arama
ve sondaj faaliyetlerine baslamistir. Tirkiye’nin ilk sondaj gemisi Fatih sondaj
gemisi oldu. Yavuz sondaj gemisi 2019 yilinda Dogu Akdeniz’de gorevine bagladi
ve U¢ciincli sondaj gemisi Kanuni 2020°de bu gemilere katilmistir. Barbaros Hayrettin
Pasa ve Oru¢ Reis sismik arastirma gemileri 2017°de Akdeniz’de
gorevlendirilmislerdir (https://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-53867412,
2020). Sismik arastirma gemileri enerji arama ve tespiti i¢in, sondaj gemileri ise
tespit edilen enerjiyi ¢ikarmak icin faaliyet gostermektedir.

C. Tarihsel Baglar

Malta ve Adriyatik denizlerinin kuzey ve bati kiyilar1 disinda Dogu Akdeniz’in
tamamimin yiizlerce yil boyunca Osmanli Imparatorlugu’nun hakimiyeti altinda
kalmasi, Tunus’tan Balkanlara ve Levant bolgesinden Misir ve Libya’ya uzanan bu
cografya ile Tiirkiye arasinda tarihsel baglar olusturmustur. Misir 365 yil, Libya 360
yil, Tunus 363 yil, Karadag 399 yil, Arnavutluk 445 yil, Yunanistan 437 yil, Suriye,
Filistin/israil, Liibnan topraklar1 402 yi1l Osmanli hakimiyetinde kalmistir. Dogal
olarak bu iilkelerin tarihi Osmanli Imparatorlugu ile aynidir. (Inat, Ataman ve Duran,

2020: 21).

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz ile olan tarihi yakinligi bolge iilkeleri ile iliskilerini
kolaylastirmistir. Fakat bolgede ¢ok sayida aktoriin bulunmasi ve bu aktorler
arasindaki c¢ikar uyusmazliklari sebebiyle Tiirkiye’nin kurdugu veya kurabilecegi
yakin iligkiler rahatsizlik olusturabilmektedir. Ornegin; KKTC ile Tiirkiye arasindaki
tarihsel ve kiiltiirel bag Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’e tasidigi bir mesele olarak
giincelligini korumaktadir. Tiirkiye anavatan ve garantor iilke sorumluluguyla Dogu
Akdeniz dis politikasimt hem kendi hem de KKTC’nin hak ve menfaatlerini
savunmak olarak yiiriitmektedir. Fakat KKTC’nin uluslararasi alanda taninma sorunu
sebebiyle devletlerin uluslararasi arenada kabul gérmiis bir devlet ile is birligi

yapmak istemeleri KKTC’yi disarda birakmaktadir.

Dogu Akdeniz meselesinin ana konusu deniz yetki alanlar1 paylagimi giivenlik,

ekonomi, siyasi ve hukuki zemine sahiptir. Ulkeler gegmis iliskilerini bu alana
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tasimiglardir. Enerji kaynag1 acisindan zengin olan bu bolgeyi kontrol etmek iilkeler
acisindan ¢ok daha fazla seye hakim olmak anlamina gelmektedir. Dogu Akdeniz’in
tartismali yapist is birligi ve diyalog asamasinda uzlagsmazlik olusturmaktadir.
Ulkelerin  birbirlerine ittifaklarla cevap vermeleri ihtilaflari da beraberinde
getirmistir.

2.3. TURKIYE’NIN BELIRLEDIGI KS'MEB ALANLARI

“Tiirkiye, 1792 km ile Dogu Akdeniz’de en uzun kiy1 seridine sahip devlet
konumundadir. ikinci olarak en uzun smiri1 bulunan Misir 1062 km kiy1 seridi
uzunluguna sahiptir.”” (Erciyes, 2019). Kibris’in tiim kiy1 seridinin uzunlugu 648
km’dir. Deniz yetki alanlar1 bakimimndan Kibris Adasi’nin batisi ve kuzeyi
Tirkiye’nin bahsettigi egemen devlet olarak mesru hak ve menfaatlerinin oldugu
bolgelerdir. Tiirkiye’nin kita sahanligi, Suriye ile kara smirmin denizde bittigi
noktadan baslayip, 2011 yilinda Tiirkiye ve KKTC arasinda imzalanan kita sahanlig1
sinirlandirma anlagsmasindaki smirlar i¢ine almaktadir. 32°16'18" Dogu boylaminin
batisindan baslayarak (Kibris Adasi’na adanin batisindan itibaren karasularindan
baska deniz yetki alani birakilmamakta) Misir ve Tiirkiye orta hatti boyunca
uzanmaktadir. Bu durumda 28° Dogu boylamina kadar olan alan Tiirk kita sahanlig1
kabul edilmektedir. 28° Dogu boylaminin batisinda kalan haklar da BM’ye sunulan
belgeler ile korunmaktadir (Istikbal, 2020: 244).

Bir devlet miinhasir ekonomik bolge smirlandirma anlagsmasi ilan etmedigi kita
sahanliginda sahip oldugu haklar1 bu kita sahanlig1 araciligiyla kullanabilmektedir.
Fakat onemli bir nokta su ki; kiyilart bitisik veya karsilikli olan devletlerin kita
sahanliklar1 sinirlandirmasini hakkaniyete uygun olarak aralarinda anlagsma ile
yapmalar1 gerekir. Diger sekilde kita sahanligi, denize sahip bulundugu kiyinin esas
hatlarindan itibaren 200 deniz mili igerisinde bagka higbir devletin kita sahanlig1 ile
cakisma ihtimali bulunmayan devletler i¢in gegerli bir durumdur. Tirkiye
Cumhuriyeti yaptig1r simirlandirma anlagmalariyla Dogu Akdeniz dis politikasini
devam ettirmektedir. Tiirkiye 2011 yilinda KKTC ile 2019 yilinda ise Libya ile
sinirlandirma anlagmalart imzalamstir.

2.3.1. Tiirkiye ile KKTC Kita Sahanhgi Simirlandirma Anlagsmasi

Tirkiye ile KKTC arasindaki sinirlandirma anlagsmasinin imzalanmast GKRY ’nin

bolgede sondaj faaliyetlerine baslamasini agiklamasi iizerine olmustur. 21 Eyliil 2011
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tarihinde imzalanan anlagsma 9 Ocak 2012 tarihinde KKTC Parlamentosu tarafindan
29 Haziran 2012 tarihinde ise Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi (TBMM) tarafindan
onaylanmistir. S6z konusu anlagsma ortay hattan Kibris Adasi’nin kiyr seridinin
uzunlugu, ada olma durumu yaninda 6zel kosullar dikkate alinarak Adaya dogru hat
yaklagtirillarak ~ sinirlandirma  sonuglandirilmistir.  Tiirkiye bu  smirlandirma
anlasmasin1  Birlesmis Milletler Deniz Hukuku biilteninde gosterilmesi igin
gondermistir. Fakat BM bu iste8i gerceklestirmemistir. Tiirkiye bu kez anlasmay1
BM Genel Kurulu’na 29 Nisan 2014 tarih ve A/68/857 sayili iilke kagidi olarak
KKTC ile belirlenen kita sahanligi smirlarinin 27 ayr1 noktadan koordinatlar1 ve

harita eki olarak iletmistir (https://undocs.org/a/68/857, 2014).

Tirkiye ile KKTC arasinda imzalanan kita sahanligi sinirlandirma anlagsmasi ile
belirlenen sinir uluslararas: hukuka uygundur (Istikbal, 2020). Iki devletin kiy1 seridi
uzunluklar Tiirkiye’nin ana kara iilkesi ve KKTC’nin bir ada {ilkesi olmas1 unsurlari
g6z Oniinde bulundurulmustur. Ortay hat bazi bolgelerde ve Karpaz Yarimadasi’na
dogru artarak KKTC kiyilarina kaydirilmistir. Karpaz Yarimadasi’nin da 6zellikleri
dikkate alinmis dar ve uzun olmasi ile sinirlandirmanin ona goére yapilmasi s6z
konusudur (Istikbal, 2020: 247). GKRY Tiirkiye’nin bu kagidina karsilik olarak BM
Genel Kurulu’nun 20 May1s 2014 tarihli 68. Oturumuna bir kagit gondermistir. ‘‘Bu
kagitta Glivenlik Konseyi’nin 541 (1983) ve 550 (1984) sayili kararlar ile Kibris
Cumhuriyeti’nin ayrilmasini reddettigini ve KKTC’nin ilanin1 yasal bir gegerliliginin
olmadigini ayrica tiim devletlerin bu ilanla ilgili —kolaylastirmamak ya da herhangi
bir sekilde yardim etmemekle- sorumlu oldugunu iddia  etmistir.”’

(https://undocs.org/a/68/883, 2014; aktaran Istikbal, 2020).

GKRY ’nin buradaki tavr1 yine KKTC’nin degil de Kibris Cumhuriyeti’nin varliginin
hukuki oldugu vurgusudur. KKTC bir anlagsma yapamaz onu tantyan tek bir devlet
var o da Tirkiye’dir. Rum Yonetimi, eger bir anlagsma olacaksa bu °‘Kibris
Cumhuriyeti’’ ile yapilmalidir, demek istemektedir. Misir’in taninan bir devleti yani
Kibris Cumhuriyeti’ni muhatap alacagini agikca ifade etmesi ile ayni ifadelerdir.

2.3.2. Tiirkiye ile Libya MEB Siirlandirma Anlasmasi

Dogu Akdeniz’de yeni kesfedilmis hidrokarbon rezervlerinden bu yana deniz yetki
alanlar1 meselesi bolge devletlerinin esas sorunu olmustur ve s6z konusu devletler

stratejilerini bu konu temelinde yiiriitmeye baslamislardir. Ozellikle GKRY yaptig
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anlagmalarla Tiirkiye ve KKTC’nin deniz yetki alanlarini ihlal etme durumuna
gelmigtir. Tirkiye ve KKTC hukuki platformlarda GKRY’nin bu eylemlerini
protesto etmistir. Fakat daha sonra protesto ve uyarilarda bulunan bir Tiirkiye degil
kendi iilkesinin haklarint korumak ig¢in smirlandirma anlagsmalar1 yapan ve
hidrokarbon arama/¢ikarma faaliyetleriyle bolgede olan bir Tiirkiye bulunmaktadir.
Tiirkiye’nin KKTC ve Libya Ulusal Mutabakat Hiikiimeti ile sinirlandirma
anlagsmalar1 yapmasi, Tirkiye Petrolleri Anonim Ortakligi (TPAO)’na ruhsat

verilmesi de bunun kanitin1 olugturmaktadir.

Tiirkiye itiraz ve tepkilerini eyleme doniistiirmiis, Dogu Akdeniz meselesinde daha
goriinlir sekilde faaliyetlerde bulunmustur. Fakat bolgedeki aktorlerin devam eden
uzlagsmazliklar1 ¢oziime kavusturulmalidir. Aksi takdirde Dogu Akdeniz’deki petrol
ve dogal gaz kaynaklarinin ¢ikarilmasi ve Bati’ya tasinmasi konularinda ilgili tilkeler
bir menfaat elde edemeyeceklerdir. Dogu Akdeniz’e kiyist olan iilkelerin ortak
miizakere platformu olusturarak tiim kiyidas iilkelerin bolgedeki haklarini dikkate

alacak ¢ozlimler tiretmeleri gerekmektedir.

Sekil 8 Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki KS/MEB Sinirlari

Kaynak: (Erciyes, 2019; https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/disisleri-bakanligi-turkiyenin-dogu-
akdenizdeki-kita-sahanligi-ve-meb-sinirlarini-paylasti/1661261, 2019).

(A-B): 2011 Tirkiye ile KKTC smirlandirma Anlagmasi’nda belirlenen hat. (C-D-E):
Tiirkiye ve Misir arasindaki ana karalar arasi ortay hat. (E-F): Tiirkiye ile Libya
Deniz Yetki Alanlar1 Sinirlandirmasina iliskin Mutabakat Muhtirasi’nda belirlenen

hat (Erciyes, 2019).
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Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Libya Ulusal Mutabakat Hiikiimeti** arasinda 26
Kasim 2019 tarihinde imzalanmig, 8 Aralik 2019 tarihinde her iki iilke tarafindan
onaylanarak yiirtirliige girmistir. Muhtiranin 1. Maddesinde taraflarin belirledikleri
kita sahanligi/miinhasir ekonomik bdlge sinirlarinin baslangi¢ noktasi batida ve bitis
noktast doguda olan iki yer arasindaki hat olarak belirtilmistir. 2. Maddede
muhtiranin eklerinden bahsedilmistir. 3. Maddede muhtiranin BM Sekretaryasina
kayit i¢in bildirilecegi hilkme baglanmistir. 4. Maddede taraflarin arasindaki
uyusmazliklar icin BM Sarti’min 33. Maddesi geregince ‘‘karsilikli anlayis ve is
birligi ruhu igerisinde diplomatik kanallar yoluyla coziilecektir. Taraflardan biri
MEB’ini  sinirlandirmak  amaciyla bir diger devlet ile goriigmelerini
sonug¢landirmadan 6nce bu muhtiranin diger tarafin1 bilgilendirecek ve miizakerede
bulunacaktir.”” 5. Maddede mutabakatta degisiklik yapilacagi zaman iki tarafin da
anlagsmasinin gerekliligi belirtilmistir. 6. Maddede muhtiranin iki tarafin da i¢ yasal
usullerinin tamamlandigini birbirlerine diplomatik usullerle iletmelerinden itibaren
yuriirliige girecegi karara baglanmistir. 1. Ek’te deniz yetki alanlarinin
sinirlandirmasinin  oldugu harita, 2. Ek’te mevcut sinirlandirmadaki esas olan
Tiirkiye ile Libya koordinatlarmin yer aldig1 harita bulunmaktadir (Istikbal, 2020:
239-240).

Tiirkiye ile Libya arasinda imzalanan muhtira yanki uyandirmistir. Anlasma
ozellikle AB, Yunanistan, Misir ve Suriye tarafindan tepki ile karsilanmustir. Oyle ki,
Misir uzun yillardir Yunanistan ile deniz yetki alanlari sinirlandirma anlasmasi
imzalamazken 2020 yilinda Yunanistan ile miinhasir ekonomik bdélge sinirlandirma
anlasmasi imzalamistir. 6 Agustos 2020 tarihinde Kahire’de diizenledikleri basin
toplantisinda Misir Disisleri bakant Samih Sukri ve Yunanistan Disigleri bakani
Nikos Dendias, iki iilke arasinda Dogu Akdeniz’de MEB sinirlandirma anlagmasi
imzaladiklarint duyurmuslardir. Tirkiye ile Libya arasinda imzalanan mutabakat
muhtirasini Yunanistan ve Misir’in hukuksuz ve gecersiz olarak nitelendirdigi gibi
Tiirkiye de Yunanistan ile Misir arasinda imzalanan MEB anlagmasini gegersiz

saymistir (Acer, 2020).

24 BM onderliginde 17 Aralik 2015 tarihinde imzalanan Libya siyasi Anlasmasi hiikiimlerine gore
olusturulan Libya gecici hiikiimetidir. UMH’yi Libya’daki tek mesru yiiritme otoritesi olarak tantyan
BM Giivenlik Konseyi tarafindan oy birligi ile onaylanmistir. Libya Temsilciler Meclisi dnceden
desteklemesine ragmen 2016 yilinda hiikiimeti tanimasin1 geri ¢ekmistir. Ancak UMH Ekim 2020
itibartyla BM tarafindan Libya’nm mesru hiikiimeti olarak taninmaya devam etmistir. (Istikbal, 2020).
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Tiirkiye, BM Daimi Temsilciligi araciliiyla BM Genel Sekreterligi’ne 14 Agustos
2020 tarihinde sundugu So6zlii Nota®> (Nota Verbale) ile bu anlasmanin

I3

taninmadigini resmen ilan etmistir. Tiirkiye notada; *‘...Tiirkiye 'nin pozisyonu,
adalarin ana kara kiyr projeksiyonu iizerinde kapatma etkisi olmayacag ilkelerine
dayanmaktadir. Iki ana kara arasindaki orta hattin yanhs tarafinda yer alan adalar
karasularimin otesinde deniz yetki alant yaratamazlar, burada kiyilarin uzunlugu ve
yonii dikkate alinmalidir.”’ ifadesinde bulunmustur. (https://undocs.org/en/A/74/990,
2020). Yunanistan Tiirkiye’nin bu notasina ayni sekilde BM Genel Sekreterligi’ne
yazilmis bir ‘‘Sozlii Nota’’ ile karsilik vermistir. Yunanistan notasinda; Misir-
Yunanistan anlagmasinin karsilikli kiyilar1 olan ve BMDHS ye taraf olan iki devlet
arasinda ilgili s6zlesme hiikiimlerine uygun olarak imzalandigini ifade etmistir.

Tiirkiye’nin tezlerinin ‘asilsiz ve hukuksuz’ oldugunu daha once de Yunanistan

tarafindan reddedildigini belirtmistir (Istikbal, 2020: 235).

Dogu Akdeniz bolgesinde kita sahanligi veya MEB sinirlandirma anlagmalari
imzalayan devletler hangi devlet olursa olsun bir diger kiyidas devletlerin bir sekilde
deniz yetki alanlarinin ihlali gerekgesiyle itirazi ile karsilagsmistir. Dogu Akdeniz’e
kiyis1 olan devletler yaptiklar: ikili anlagsmalar1 diger kiyidas devletin bilgisi disinda
gergeklestirdigi ya da bolgede ilgili aktorlerin tezlerinin yani menfaatlerinin ¢akistigi
goriilmektedir. Misir’in gegmiste GKRY ile anlasmasi daha sonra Yunanistan ile
anlagsmas1 Tiirkiye acgisindan olumlu olmayacaktir. Meis Adasi’ni anlagsmada sinir
olarak almayan, Meis Adasi konusunda Tiirkiye lehine davranan, Yunanistan’in
tezine uymayan Misir; Rodos, Girit ve diger adalar1 sinir almis ve Tiirkiye’yi zor
duruma sokmustur. Tiirkiye’nin bu durumda Israil ile anlasma yoluna gitmeyi

dikkate almas1 dnemli olabilir.

25 «“Ugiincii sahistan iiciincii sahsa yazilan ve imza bulunmayan nota turudur Bu notalarda sadece
paraf bulunur. Bir muhtira niteligindedir ancak daha resmi olarak algilanir.”’(Istikbal, 2020).
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Sekil 9 Yunanistan ile Misir MEB Anlasmasi’nin Tiirkiye ile Libya Mutabakat Muhtirasi ile Cakigsma Alanlart

Kaynak: (https://politikmerkez.com/konular/politika/yunanistan-ve-misir-sozde-meb-anlasmasi/).

Yunanistan ile Misir arasinda bu anlagmayla ¢izilen sinira bakildiginda; Yunanistan
bolgesinde baz1 adalar esas alinmis ve kismen dikkate alinarak sinir cizilmistir.
Kismen alinan adalardan biri olan Girit adasinin Misir’a bakan kiyilarinin doguya
bakan boliimiinde doguya dogru olan kiyilarimin yani hesaba katilabilecek kiy1
uzunlugunun hemen hemen yarisi hesaba katilmistir. Ote yandan hem Girit hem de
Rodos adalarina ve bu iki ada arasindaki Kerpe (Karpathos) ve Coban (Kasot)
adalarina azaltilmis etki verildigi goriilmektedir. Cizilen sinir Misir ana karasi ve
adalar arasinda esit uzaklik konumu degil adalara daha yakin konum verilerek
azaltilmis deniz yetki alan1 verilmektedir. Siirlandirmada Meis Adasi da hi¢ dikkate
almmamistir (Acer, 2020: 20). Misir’in, Tiirkiye ve Libya mutabakatindan hemen
sonra Yunanistan ile anlasma yapmasi ve anlagma yapilirken Tiirkiye ile Libya
anlagmasindaki sinirin dikkate alinmamasi dikkat ¢ekici bir ayrinti olmaktadir. Misir
2003 yilindan bu yana Tiirkiye aleyhine Dogu Akdeniz'de anlagmalar yapmaktadir.
Fakat Yunanistan ile Misir anlasmasindaki sinira dikkat edildiginde Misir kendi kita
sahanliginda kalmigtir, Yunanistan ise hem Tiirkiye hem de Libya’nin deniz yetki

alanini ihlal etmis goriinmektedir.
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2.4. BOLUM GENEL DEGERLENDIRMESI

Dogu Akdeniz meselesi teorik gercevede Tiirkiye’nin dis politikasi temelinde analiz
edilmistir. Tirkiye’nin Dogu Akdeniz politikas1 6zelinde ilgili diger aktorlerin de
faaliyet ve tutumlar1 degerlendirilmistir. Gegmisten giiniimiize sahip oldugu nitelikler
ile Dogu Akdeniz bolgesi iilkelerin ilgi odagi olmustur. Dogu Akdeniz cografi
konumu, tarihsel degeri ile iizerine jeopolitik teoriler iiretilen bir bolgedir. Oyle ki,
Dogu Akdeniz’i kontrol edebilecek iilkelerin diinyay1r kontrol edebilecegi dahi

sOylenmistir.

Tarihsel olarak verimli topraklara, jeopolitik olarak zengin enerji kaynaklarina ve
bunlarin transfer yollarina, stratejik olarak da tiim bu o6zelliklerin kontrol
edilebilecegi zemine sahip olan Dogu Akdeniz 2000’11 yillarla beraber 6nemini daha
da artirmaktadir. Yillara gore bakildiginda komiirden sonra en kayda deger enerji
kaynag1 olan petrol ve daha sonra dogal gaz olmaktadir. Tam da bu noktada yeni
kesfedilen enerji rezervleri bolgeyi taze bir miicadele alan1 haline getirmistir. Dogu
Akdeniz’deki enerji kaynaklar1 iizerinde hak sahibi iilkeler olan sahildar iilkeler
disinda birgok aktor de bolgede bulunmaktadir. Dogu Akdeniz’in bu zengin petrol ve
dogal gaz kaynaklarinin paylasimi meselesi kiyidas iilkeler arasinda bolgenin esas
sorunu olan deniz yetki alanlar1 paylasimini dogurmustur. Boylelikle iilkeler kita
sahanligit ve MEB alanlarindaki enerji kaynaklar1 iizerinde hak iddia
edebileceklerdir. Uluslararasi hukuk kurallar1 himayesinde ilgili iilkelerin deniz yetki
paylasimi sorunu karara baglanmistir. Fakat iilkeler hukuki arka plan1 mevcut gibi
goriinen meselenin bu boyutuyla ¢ok fazla faaliyet icinde olmamislardir. S6z konusu
iilkeler kendi yaklagimlarim1 ve hatta aralarindaki ge¢mis sorunlar1 da Dogu

Akdeniz’e tasimislardir.

Tiirkiye Dogu Akdeniz politikasini kendi egemenlik haklarinin korunmasi yoniinde
stirdirmiistiir. Tiirkiye Dogu Akdeniz’de GKRY ve Yunanistan ile goriig ayriliklar
yasamaktadir. Kibris Adasi meselesi; GKRY’nin KKTC’yi tanimamasiyla BM
himayesinde hala ¢6ziimsiiz olarak kalmakta, Tiirkiye’nin dis politikast 6niinde engel
olusturmaktadir. Adalar sorunu Tiirkiye ile Yunanistan arasinda ¢oziime
kavusamamig, iki {ilke de tezlerinde 1srarc1 davranarak Dogu Akdeniz’de

faaliyetlerine devam etmistir. Dogu Akdeniz’de uluslararasi hukukun ongordiigi
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anlasma maddeleri biinyesinde taraflar her ne kadar diyalog masasina otursalar da

goriis ayriliklar ve tezlerinin farkliliklar: nedeniyle uzlagsma saglayamamaktadirlar.

Dogu Akdeniz’de bulunan devletlerin neredeyse tiimii enerji bakimindan disa
bagimli olan devletlerdir. Bolge devletleri disinda da bir¢ok devletin Dogu
Akdeniz’de ¢ikarlar1 bulunmaktadir. Bolgeye sondaj ¢aligsmalart yapmak icin kiyidas
tilkeler digindaki devletler tarafindan gonderilen ABD’li Exxon Mobil ve Noble,
Fransiz Total, italyan Eni, Giiney Kore Kogas, Katar Petroleum, ingiliz BG sirketleri
bu devletlerin bolgede ne kadar istekli oldugunu gdstermektedir (Istikbal, 2020:
251). Dogu Akdeniz’deki iilkelerin kita sahanligi ve MEB simirlandirma anlagsmalari
yapmalari, enerji kaynaklarindan faydalanmalar1 ekonomileri agisindan Onem
tasimaktadir. Tiirkiye; GKRY ve Yunanistan ile tam da bu noktada uyusmazlik
yasamaktadir. GKRY ’nin; Misir, Israil ve Liibnan ile ikili anlasmalar1, Yunanistan’in
Misir ile anlagsmasi Tiirkiye’'nin dis politika yapma mekanizmalaria engel

olusturmustur. Tirkiye s6z konusu anlagmalara itiraz etmistir.

Nitekim Tiirkiye, 15 Eyliil 2011 tarthinde KKTC ile ‘Kita Sahanligi Sinirlandirma
Anlagmast’ imzalamistir. Tirkiye, kendi kita sahanlhiginda ve KKTC tarafindan
verilen arama/cikarma ruhsati ile bolgede sondaj c¢alismalar1 yapmaktadir. Tiirkiye
bu anlagsmayla enerji bulunsun veya bulunmasin, GKRY nin uluslararasi hukuka
aykir1 olarak imzaladigi ikili anlagmalarla ilan ettigi alanlari tanimadigin1 somut
olarak gostermek istemistir. Boylelikle ‘‘anlagsmayi imzalayan GKRY ve Misir’in
bolgede ‘Devlet Uygulamalari’(State Practice) olusturmalarina Tiirkiye’nin egemen
devlet ve kiyidas tilke sifatiyla karsi oldugunu vurgulamak ve kayda gecirmektir.”’

(istikbal, 2020).

Ote yandan Tiirkiye ile Libya mutabakati her ne kadar tartismali olsa da hedefine
ulagmistir, denilebilir. Tiirkiye’nin yillara goére Dogu Akdeniz’deki siirecte
sergiledigi politikasi; ‘‘Kita sahanliginin ilan gerektirmedigi, baslangictan itibaren ve
kendiliginden var oldugu, MEB’in ise ilgili tiim iilkelerin katilimiyla ilan edilmesinin
gerekliligi’” tezine ragmen ilk kez ikili anlasma ile MEB ilan etmis, ilgili {i¢lincii
tilkenin goriisiine bagvurmamistir. Tiirkiye, 2003’ten giiniimiize GKRY’nin
imzaladigt MEB sinirlandirma anlagmalarina kars1 ¢ikmustir. Tirkiye’nin GKRY
MEB anlasmalarina iki temel itiraz1 bulunmaktadir: Ilki, GKRY Kibris Adasi’nin tek
sahibi degildir. Ikincisi, GKRY 'nin ilgili iilkelerle ayr1 ayr1 imzaladig1 deniz yetki
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alanlar1 anlagsmalarimin ilgili diger bolge devletlerinin de goriisliniin  alinmasi
gerektiginden bu MEB anlagsmalarinin uluslararasi hukuka aykirt oldugudur. Ancak
Tirkiye, bu yaklasiminin disinda davranmais, Libya ile MEB ilan ederek ilgili kiyidas

devlet Yunanistan’in goriisiine bagvurmamustir (Istikbal, 2020).

Boylelikle, Tiirkiye stirekli protesto ederek ve karsi ¢ikarak dis politika yapmamastir,
bolgede eylemsel olarak uzlagamadigi bolge aktorlerine ayna tutmustur. Yunanistan;
Tirkiye ile Libya arasindaki MEB ilanini1 hukuka aykir1 bularak itiraz etmistir. Daha
sonra Yunanistan ile Misir aralarinda anlasma imzalayarak Tiirkiye ile Libya
mutabakatin1 dikkate almadiklarini gostermislerdir. Misir’in tarihsel siire¢ icinde
Tiirkiye aleyhine sinirlandirma anlagsmalar1 yapmast énemli bir ayrintidir. Ornegin;
Misir, GKRY ile anlagma imzalamis ve gerekge olarak KKTC’ nin uluslararasi alanda
taninmamasini  isaret etmistir. Fakat Tiirkiye acisindan Misir’in  iilke ici
karigikliklarina bakilinca bunlarin hukuki ve iyi niyet temelinde gerceklesmis
hamleler olmadigi goriilmektedir. Libya’daki i¢ karigikliklar, Suriye’deki ig
karisikliklar ve Misir’in iilke i¢i durumlarina bakildiginda Dogu Akdeniz meselesinin

hukuki boyutundan ¢ok siyasi boyutunun faal oldugu sdylenebilir.

Dogu Akdeniz’deki zengin enerji kaynaklarmin boliisiilmesi konusunda siyasi
zeminde olusturulan eylem ve soylemler arka planlarinda iilkelerin giivenlik ve
cikarlarim1 yansitmaktadir. Bu durum boélge iilkelerinin disa bagimli ve pek de parlak
olmayan ekonomilerinin kalkinmasi agisindan taraflar arasinda uzlasmazlig
koklestirip yeni sorunlar dogurabilecegi gibi, bolgedeki istikrari ve ¢dziim yollari

bulmay1 zorlastirabilecektir.
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UCUNCU BOLUM

TURK DIS POLITIiKASI SOYLEMLERINDE DOGU AKDENiIZ
POLITIKASI

Dogu Akdeniz meselesinin Tiirk dis politikast sdylemlerinde nasil seyrettigi
konusunun islenecegi iigiincii boliimde Tiirkiye’nin hem kendi hem de Kuzey Kibris
Tirk Cumhuriyeti’nin (KKTC) hak ve yetkilerini korumasi yoniinde yapilan

aciklamalara yogunlagilmistir.

1878 yilinda Ingiltere’nin Rusya’ya karst Osmanli Devleti’nin yaminda yer almast
kosuluyla Kibris devredilmis fakat hukuken Osmanli Devleti’ne bagli kalmistir.
Sonrasinda, 1. Diinya Savasi’nda Ingiltere Kibris Adasi’mi ilhak etmistir. Ada
Ingiltere’nin eline gegtikten sonra dahi Kibrishi Tiirkler Tiirkiye’den kopmamus,
Anadolu’nun bir parcast olan Kibris’1 Yunanlilara baglamak i¢in Yunanlilar ve Rum
kesiminin yaptig1 girisimlere kars1 ¢ikmislardir. Kibrisli Rumlar Yunanistan’a
baglanmak i¢in self determinasyon (halklarin kendi kaderini tayin hakki) ilkesi ile
meseleyi BM’ye gotiirmiiglerdir. Kibris sorunu ilk defa 1950 yilinda BM’ye
taginmistir. Bagimsizlik istekleri dogrultusunda adadaki topluluklar 1960 yilinda
Kibris Cumbhuriyeti’ni kurmuslardir. Uluslararast barigin tesisi i¢in énemli bir konu
olarak Kibris meselesi Tiirkiye’yi, Ingiltere’yi ve Yunanistan’1 ilgilendiriyordu. Bu
devletler 1960 yilinda Ziirih ve Londra’da bir araya gelerek adanin boliinmesi, bir
devlete katilmasi ya da taraf devletlerden birinin egemenligine kalmasi yerine
bagimsiz bir devlet olmasmi kabul ederek Garanti Anlasmasi’ni imzaladilar.
Anlasmaya gore; Tiirkiye Cumhuriyeti, Ingiltere ve Yunanistan garantdr iilke olarak
anayasa ve can giivenliginin ihlal edilmesi durumunda miidahale hakkina sahip
bulunmaktadir. Garanti Anlagmasi 1. Madde: Kibris Devleti’nin bagimsizligini,

biitiinliglinii, glivenligini teminat altina almistir. 2. Madde: Kibris Cumhuriyeti’nin
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baska devlete katilmasii ve taksimini yasaklamistir?. Kibris anayasasi baris i¢inde
birlikte yasama formiilii sunarken 1963 yilinda bu temel hiikiimler ihlal edilmis ve

Kibrisli Rumlar birlikte hareket etmeyi reddetmislerdir (Tan, 2016).

Kibrisli Rumlarin siddet hareketlerine basvurmalart ile 1963 yili sonu ve 1964 yil
basinda c¢atismalar artmistir. BM, Kibris Adasi’na barig giicii askerlerini
gondermistir. Bununla birlikte 4 Nisan 1964 giinii Kibris Cumhurbagkan1 Makarios
Kibris Cumhuriyeti kurucu anlagmalarii feshettigini duyurmustur. Yunanistan’in
albaylar cuntas1 tesvikleriyle Rumlar enosis (Kibris Adasi’min  Yunanistan’'a
baglanmasi) ilan etmistir ve 20 Temmuz 1974 yilinda Tirkiye Cumhuriyeti garantor
devlet sifatiyla Kibris Adasi’na askeri miidahalede bulunmustur (Erandag, 2020).
Anayasanin temel hiikiimleri dahilinde Garanti Anlagsmasi’nin teminatina giren Tiirk
toplumunun birlikte belirleme hakki ihlal edilmistir. Avrupa Birligi’nin GKRY’yi
2004 yilinda AB’ye tam fiye olarak kabul etmesi ile de Garanti Anlagsmasi’nin 50.
Maddesi ihlal edilmistir. 50. Madde: Yalnizca Tiirkiye ve Yunanistan’in iiye oldugu
uluslararas1 kuruluslara Kibris Cumhuriyeti’nin katilabilecegini uygun gérmektedir

(Tan, 2016).

Bununla birlikte Tiirkiye, Dogu Akdeniz politikasinin temelini, kendi ve KKTC’nin
tabii haklarimi1 anavatan ve garantdr {ilke sorumluluguyla hakc¢a ilkeler
dogrultusunda, uluslararasi1 hukuka uygun, Uluslararasi Adalet Divani (UAD)
Statiisii’niin 38. Maddesinde?” oldugu iizere, baris ve uzlasma icinde korumak olarak

belirlemistir.

Tiirkiye, Giliney Kibris Rum Yonetimi’nin (GKRY) tek tarafli olarak deniz yetki
alanlar1 belirleme, denizde hidrokarbon arama/gikarma yapmay: diisiinecek sirketlere
ruhsat verme faaliyetlerine karsi ¢ikmig, Kibris Adasi’nmin denizdeki dogal

zenginliklerden Kibrisli Tiirklerin ve Rumlarin ortaklasa faydalanmalar1 gerektigini

26 ““Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere Kibris Cumhuriyeti’nin 1’inci maddede belirtilen taahhiitlerini
kaydederek Kibris Cumhuriyeti’nin bagimsizligini, iilke biitiinliigiinii ve glivenligini anayasanin temel
maddeleri ile olusan durumu tanirlar ve garanti ederler.”” (www.mfa.gov.tr, 1959), Erisim: 30.01.2021
27 1. Kendisine sunulan uyusmazliklar1 uluslararasi hukuka uygun olarak ¢dzmekle goérevli olan
Divan: a. uyusmazlik durumundaki devletlerce agik se¢ik kabul edilmis kurallar koyan, gerek genel
gerekse Ozel uluslararasi anlagmalari; b. Hukuk olarak kabul edilmis genel bir uygulamanin kaniti
olarak uluslararasi yapilagelmis kurallarini; c. uygar uluslarca kabul edilen genel hukuk ilkelerini; d.
59. Madde hiikmii sakli kalmak {izere, hukuk kurallarmin belirlenmesinde yardimci arag¢ olarak adli
kararlar1 ve ¢esitli uluslarin en yetkin yazarlarinin 6gretilerini uygular. 2. Bu hiikiim taraflarin goriis
birligine varmalar1 halinde, Divan’in hakga ve esitce karar verme yetkisini zedelemez (UADS, 1945) (
https://diabgm.adalet.gov.tr/arsiv/sozlesmeler/coktaraflisoz/bm/bm_02.pdf), Erisim: 30.01.2021
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israrla savunmugstur. Gerek Cumhurbaskanligir gerek Disisleri Bakanligi kanalinca
Tiirkiye, yaptig1 aciklamalarda bunu defalarca dile getirmistir. GKRY, iki toplumlu
federe yapiy1 ve Kibris Adasi’nda Kibris Tiirk toplumu diye bir tanimi kabul
etmedigini gergeklestirdigi faaliyetlerle agikca gostermektedir. Kibris Tiirk tolumu
ifadesini tanimamasi, Rum Yonetimi tarafindan agik¢a dile getirilmese de ki bazi
ifadeler ve eylemler arka plan bilgisini yansitmaktadir, Tirkiye’nin de Kibris
Adasi’na miidahalesini ve etkisini yok etme fikrini beslemektedir.

3.1. TURK DIS POLITIKASI SOYLEMLERINDE DISISLERI
BAKANLIGI’NIN KONUMLANMASI

1990’11 yillarin basinda Akdeniz’de is birligi yapilmasi konusunda ¢esitli girisimler
olmustur. Misir, Akdeniz’de Daisisleri Bakanlar1 diizeyinde Akdeniz Forumu
(FOROMED) adin1 alacak sekilde bir olusuma 6n ayak olmustur. Bunun sebebi; bu
girisimdeki lilkelerin Akdeniz’in batisindan olugmasiyla tikanmasi sonucu Misir’in
bunu dengelemek istemesidir. Bununla birlikte; Misir, Portekiz, Ispanya, Italya ve
Tunus’un katilimiyla 16-17 Kasim 1993 tarihlerinde Kahire’de uzmanlik diizeyinde
toplanilmistir. Bu iilkelerin yanm1 sira Tiirkiye, Yunanistan, Cezayir ve Fas’in da
gruba katilmasi yéniinde ortak karar alinmustir. 17 Subat 1994 tarihinde Ispanya,
Italya, Portekiz, Misir ve Fransa ‘Akdeniz Forumu’ konusundaki ortak goriislerini

aciklamislardir (Yenel, 2002).

FOROMED, siirekli bir kurumsal yapisi bulunmamakla birlikte, hiikiimetler arasi
diyalog ve dayanisma platformudur. Donem Baskanligi, AB iiyesi iilkeler ve AB
liyesi olmayan {ilkeler arasinda sirayla yiiritiilmektedir. Tirkiye 2002-2003
doneminde Forum’un Ddénem Baskanligi’ni yapmistir. Ayrica, Akdeniz Forumu
Disisleri Bakanlar1 diizeyinde toplanan bir is birligi olusumu niteligindedir.
FOROMED Bakanlar Toplantist 9-10 Ekim 2003 tarihlerinde Antalya’da
diizenlenmistir. Bugiine kadar FOROMED ¢ergevesinde Bakanlar diizeyinde 15
toplanti  gergeklestirilmistir  (http://www.mfa.gov.tr/akdeniz-forumu- foromed -

tr.mfa, t.y).

Bunun diginda Tiirk Disisleri Bakanligi, Dogu Akdeniz politikasi iizerine goriis
bildirme ve agiklamalariyla Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dis politikadaki durusunu
belirlemigtir. Tirkiye kimligi, Tirk Daisisleri Bakanligi’nin sdylemlerinde

somutlagsmistir. Dogu Akdeniz’de Rum yonetimi ve Yunanistan’in uluslararas1 hukuk
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kurallarma uygun davranmalar1  gerektigi Disisleri Bakanlhigi tarafindan
yinelenmistir. Uluslararast hukuk; kita sahanligi veya miinhasir ekonomik bdlge
sinirlandirmalarmin ilgili iilkeler arasinda ve tiim taraflarin hak ve cikarlar
gozetilerek hakca yapilmasimni buyurmustur?®.

3.1.1. Tiirk Dusisleri Bakanhgr’min Dogu Akdeniz Politikas1 A¢iklamalari
GKRY, 2003’ten beri yar1 kapali deniz®’ niteliginde olan Dogu Akdeniz’deki
girmistir. Dogu Akdeniz’de kita sahanligi veya miinhasir ekonomik bdlge
sinirlandirmalart  tim ilgili {lkeler arasinda ve hepsinin hak ve menfaatlerini
koruyacak sekilde olmalidir. Rum yonetimi ile Misir arasinda 17 Subat 2003
tarithinde imzalanan miinhasir ekonomik bolge anlagsmasi Disisleri Bakanligi
tarafindan taninmamaktadir. GKRY ile bu kez Liibnan arasinda ayni konu hakkinda
miizakereler yiiriitiilmesi iizerine Liibnan Bagbakani ve Disisleri Bakani gézetiminde
girisimde bulunulmug ve bdyle bir anlasmanin yapilmayacagi sdylenmesine ragmen

17 Ocak 2007 tarihinde anlasmanin imzalandig1 Tirkiye tarafindan 6grenilmistir.

28 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi (BMDHS) Madde 56: Deniz yatagi iizerindeki
sularda, deniz yataklarinda ve bunlarin toprak altinda canli ve cansiz dogal kaynaklarini arastirilmasi,
isletilmesi, muhafazasi ve yonetimi konular ile; aymi sekilde sudan, akintilardan ve riizgarlardan
enerji Uretimi gibi, bolgenin ekonomik amaclarla arastirilmasma ve igletilmesine yonelik diger
faaliyetlere iliskin egemen haklar; 2- Miinhasir ekonomik bolgede sahildar devlet, is bu sozlesme
uyarinca haklarint kullanirken ve yiikiimliiliiklerini yerine getirirken, diger devletlerin haklarini ve
ylktmliliiklerini gerektigi sekilde goéz oOniinde bulunduracak ve is bu sdzlesme hiikiimleriyle
bagdasacak bigimde hareket edecektir (BMDHS, 1982)
(https://diabgm.adalet.gov.tr/arsiv/sozlesmeler/coktaraflisoz/bm/bm_26.pdf). Erisim: 12.02.2021

29 BMDHS 122. Madde: iki veya daha ¢ok devlet tarafindan cevrili ve diger bir denize veya okyanusa
dar bir gegitle bagli bulunan veyahut da biitiiniiyle veya biiyiik bir boliimii ile, iki veya daha ¢ok
devletin kara sularindan ve miinhasir ekonomik bolgelerinden olusan bir korfez, bir deniz havzasi
veya bir deniz. Erisim: 12.02.2021

30 BMDHS bakimindan denizler, sahildar devletin egemenligine gore siniflandirilir; karasulari, bitisik
bdlge, i¢ sular, miinhasir ekonomik bolge (MEB), kita sahanlig1 ve agik denizler.

Karasular1 ve Bitigik bolge: Sahildar devletin egemenligi kara iilkesinin ve i¢ sularinin 6tesinde ve bir
Takimada Devleti séz konusu oldugunda, takimada sularinin 6tesinde karasulari denilen bir bitisik
deniz bolgesine kadar uzanir. Madde 3: Her devlet karasularinin genisligini tespit etme hakkina
sahiptir; bu genislik isbu Sozlesmeye gore tespit edilen esas hatlardan (karasularinin olciilmeye
baslandig1, sahildar devlet tarafindan resmen kabul edilmis, deniz haritalarinda belirtildigi sekliyle,
sahil boyunca uzayan en diisiik cezir hattidir.) itibaren 12 deniz milini gecemez. Madde 4:
Karasularinin dis siniri, her noktasi esas hattin en yakin noktasindan karasularinin genisligine esit
uzaklikta bulunan hattan olusur. Madde 33: Bitisik bolge, karasular1 genisliginin dl¢lilmeye baslandigi
esas hatlardan itibaren 24 deniz milinin Stesine gegemez. I¢ sular: Madde 8: Karasulari esas hattiin
berisinde kalan sular, devletin i¢ sularina dahildir. MEB: Madde 55, 57: Karasularinin 6tesinde ve bu
sulara bitisik bir bolge olup isbu Kisimda belirlenen 6zel hukuki rejime tabidir. MEB; karasulariin
Olglilmeye baglandig1 esas hatlardan itibaren 200 deniz milinin &tesine uzanmayacaktir. Kit’a
Sahanligi: Madde 76: Sahildar bir devletin kit’a sahanligi, karasularin &tesinde kita kenarmimn dis
esigine kadar veya bu esik daha az bir mesafede ise, karasularinin 6l¢iilmeye baglandigi esas hatlardan
itibaren 200 deniz mili mesafeye olan kisimda, bu devletin kara iilkesinin dogal uzantisinin
biitiiniindeki denizalt1 alanlariin deniz yatag: ve toprak altlarini igerir. Erisim: 13.02.2021
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Tiirk Disisleri Bakanligi tarafindan Liibnan makamlarindan agiklama istenmis ve
hicbir sekilde bu anlasmanin yirirliige konulmamasi talep edilmistir
(https://www.mfa.gov.tr/no_18---30-ocak-2007 -guney-kibris-rum-yonetimi_nin-
dogu-akdeniz_deki-ulkelerle-deniz-yetki-alanlarini-ilgilendiren-ikili-anlasmalar-

yapma-gayretlerini-hk -.tr.mfa, 2007).

Tiirkiye; Disisleri Bakanlhigi tarafindan, GKRY ’nin Dogu Akdeniz’de uluslararasi
hukuka aykir1 deniz yetki alanlar1 sinirlandirma ve petrol/dogal gaz arama ruhsati
verme girisimlerini her sekilde BM ve diinya kamuoyuna duyurmustur. Tiim bunlara
ragmen Rum ydnetimi parlamentosunun Kibris Adasi etrafinda 13 petrol bolgesi ilan
eden bir yasay1 kabul edip, 15 Subat 2007 tarihinde uluslararasi ihale agmasi ve
verdigi ruhsatlar gegersizdir. Kibris sorununa adil bir ¢6ziim, GKRY ’nin uzlasmaz
tutumuna karst Kibris Tiirklerinin ve Rumlarin ada kaynaklarindan ortak sekilde
faydalanmalari gereklidir (http://www.mfa.gov.tr/sc_32---09-agustos-2007_-
disisleri-bakanligi-sozcusunun-bir-soruya-cevabi__dogu-akdeniz- -deniz-yetki-

alanlari_.tr.mfa, 2007).

GKRY’nin 17 Aralik 2010 tarihinde Lefkosa’da Israil ile bir miinhasir ekonomik
bolge smirlandirma anlagmasinin igerdigi deniz alanlarinda Tiirkiye hak iddiasinda
degildir. Mesele Kibris baglaminda dikkate alinmaktadir ve bu anlagsmanin Kibris
Tirk halkinin haklarmni ihlal etmek anlamina geldigi ayn1 zamanda Kibris ¢6ziimiine
zarar verecegi i¢in anlasmanin bir hiikmii olmamaktadir. Tiirkiye Kibris Tiirklerinin
haklarinin  korunmasi i¢in her anlamda girisimde bulunmay: siirdiirecektir
(https://www.mfa.gov.tr/no_-288 -21aralik-2010_-israil-ile-gkry-arasinda

imzalanan-meb-anlasmasi-hk .tr.mfa, 2010).

15 Eylil 2011 tarihinde Tiirk Disisleri Bakanligi’min basin agiklamasinda;
GKRY’nin Kibris Adasi’nin gilineyinde sondaj faaliyetlerine baslamasi halinde
Tiirkiye’ye davet edilen KKTC hiikiimetiyle Tiirkiye arasinda kita sahanligi
sinirlandirma anlasmasi imzalanacagi belirtilmistir. Bunun {izerine 19 Eyliil 2011
tarithinde Rum ydnetimi sondaj ¢alismalar1 yapacagini duyurmustur. 21 Eyliil 2011
tarthinde Tiirkiye Cumhuriyeti Basbakani Recep Tayyip Erdogan ile KKTC
Cumhurbagskani Dervis Eroglu, BM Genel Kurulu ¢aligmalar1 nedeniyle bulunduklari
New York’ta so6z konusu kita sahanligi sinirlandirma anlagsmasini imzalamistir

(http://miami.bk.mfa.gov.tr/Mission/ShowAnnouncement/131723. 2011).
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AB Resmi Gazetesinin 11 Subat 2012 tarihli niishasinda yayimlanan duyurudan
GKRY ’nin s6zde miinhasir ekonomik bolgesinde yeni bir uluslararasi hidrokarbon
arama ruhsat ihalesine ¢iktig1 haberi alinmistir. GKRY tek tarafli deniz yetki alanlar
belirleme, ruhsat verme, hidrokarbon arama/¢ikarma faaliyetleri
gerceklestirmektedir. Rum tarafinin bu faaliyetleri devam eden BM ¢oziim
miizakerelerine zarar vermekte ve Kibrisli Tirklerin haklarini ihlal etmekte, bunlar
uluslararas1 hukuka aykiri®' olmaktadir. Tiirkiye anavatan ve garantdr iilke
sorumluluguyla KKTC’ye destek vermeye devam edecektir. Kibris Adasi’nin dogal
zenginliklerinden adadaki iki halkin ortak iradesiyle faydalanilmalidir. Aksi takdirde,
GKRY’nin tek tarafli ruhsat sahalari1 ihtilafli kalacak, Rum kesiminin izinsiz
vermeye ¢alisacagl ruhsatlarin hiikiimsiiz olacaktir. Bu ruhsatlarla hidrokarbon
arama/¢ikarma ¢alismasi diisiinecek iilke ve sirketler, adanin diger kurucu halki olan
Kibris Tiirklerinin iradesine saygi duymali, Kibris sorununun ¢oziimiine olumsuz

etki edecek hamlelerde bulunmamalidir (http:/www.mfa.gov.tr/no_-43 -15-subat-

2012 -gkry nin-actigi-ikinci-uluslararasi-hidrokarbon-arama-ihalesi.tr.mfa, 2012).

Yine GKRY, adanin ortak sahibi KKTC’nin dogal kaynaklar iizerindeki haklarini
hice sayarak hidrokarbon faaliyetlerini siirdiirmektedir. Rum yonetiminin soézde
miinhasir ekonomik bolgesinde verdigi ruhsatlar neticesinde 6 numarali parselde bir
sondaj gemisi calisma i¢in hazirliklar baslatmaktadir. Kibris Rum tarafinin adanin
tek sahibi gibi davranmakta israr ederek hidrokarbon caligsmalarina devam etmesi
kabul edilemez, Tiirkiye hem kendi kita sahanlifindaki hak ve menfaatlerini
korumakta hem de Kibris Tiirk tarafina destegini siirdirmektedir. Kibris Tiirk
halkinin adadaki mesru haklar1 géz Oniinde tutularak, hem KKTC Tarafindan
Tiirkiye Petrollerine® verilen arama ruhsati ile ilan edilmis ruhsat sahalarmda hem
de Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki ruhsat sahalarinda faaliyet gerceklestirmek icin
hazirlanilmaktadir (http://www.mfa.gov.tr/no_-400_-gkrynin-dogu-akdenizdeki-
hidrokarbonfaaliyetleri-hk.tr.mfa, 2017).

GKRY, Tirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi’nin tiim uyarilarina ragmen Dogu

Akdeniz’deki hidrokarbon calismalarina devam etmektedir. Kibris Adasi’nin ortak

31 Birlesmis Milletler Anlagmasi dogrultusunda devletler arasinda dostga iliskiler ve is birligine iliskin
uluslararasi hukuk ilkeleri konusundaki bildirge ve eki
(https://diabgm.adalet.gov.tr/arsiv/sozlesmeler/coktaraflisoz/bm/bm_17.pdf). Erisim: 15.02.2021

32 1954 tarihinde 6327 sayili kanunla, kamu adina hidrokarbon arama, iiretim, sondaj, rafineri ve
pazarlama faaliyetlerinde bulunmak amaciyla kurulmustur (www.tpao.gov.tr, t.y). Erisim: 15.02.2021
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sahibi olan Kibrisli Tiirklerin haklarin1 yok sayarak s6zde miinhasir ekonomik
bolgesindeki 3 numarali parselde calismalara baslamayr amaglamaktadir. Tiirkiye;
Dogu Akdeniz’de kendi hak ve menfaatleri yan1 sira Kibrish Tiirklere verilen destege
devam etmektedir. Adanin tek sahibi gibi davranan Rum Yo6netimi adil ve kapsayici
bir ¢oziim iiretmemekte bunun yerine sorunlarin kaynagi olmakta israr etmektedir

(http://www.mfa.gov.tr/no_-43 -gkrynin-dogu-akdenizdeki-hidrokarbon-faaliyetleri-

hk.tr.mfa, 2018). Rum Yo6netimi Tiirkiye’nin itirazlarina ve ikazlarina ragmen Dogu

Akdeniz’de tek tarafli faaliyetlerinde israrli olmak cesaretini KKTC’ nin uluslararasi

alanda taninmamasindan almaktadir.
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® Tlrkiye Kibris'ta, TOrklerin Rumlarla esit haklara sahip
oldugunu ve adanin zenginliklerinden ortak faydalaniimasi
gerektigini savunuyor

GKRY'nin adanin tamamini temsil eden bir deviet oimadi& 2. 3. ve 9. sahalarda Italyan Eni ve Gliney
icin mnhasir ekonomik bdlge clusturma ve ihale etme Kore'li Kogas sirketlerinin lisansi bulunuyor
hakki bulunmuyor

6. ve 1. sahalarda Fransiz Total ve Italyan
Eni sirketleri esit yOzdelere sahip. 8. blokta
Eni tek basina sdzde ruhsat sahibi

Adada esit bir paylasim tezine ragmen enerji sirketlerinin
balgedeki calismalan Gzerine Turkiye, Dogu Akdeniz'de
TPAOQ araciligiyla etkinligini her gecen gon daha fazla

artinyor

12. sahada lsrailli Nobel, Delek ve Avner
Bu kapsamda Tirkiye, Barbaros Hayreddin Pasa sismik sirketleri ile Ingiliz BG grubu bulunuyor
arastirma gemisi ve Fatih sondaj gemisi ile Kibris adasi
yakinlarinda calismalara baslamisti. Boylece Turkiye, 10. blokta ABD'li Exxon Mobil ve Katar
uluslararasi hukuktan kaynaklanan haklanni savunmak icin Petroleum ortaklig, 1. sahada Total ve Eni
harekete gecmekten cekinmeyecedini bolgedeki tom ortakli§ sézde ruhsatlan elinde
aktdrlere bir kez daha géstermis oldu bulunduruyor

Sekil 10 GKRY e gore; Tiirkiye/KKTC/GKRY Ruhsat Sahalari

Kaynak: (Tiryakioglu, 2019)

GKRY’de gergeklestirilen toplantida bazi1 Biiyiikelgilerin, Dogu Akdeniz’de Rum
tarafinin tek tarafli hidrokarbon faaliyetlerini destekler bicimdeki agiklamalar1 bu
iilkelerin hadlerini astiklarmi gdstermekte ve bu agiklamalar yersiz olmaktadir. Ote
yandan Tiirk Disigleri Bakani 23-24 Temmuz 2018 tarihinde KKTC’ye yaptigi
ziyaret sirasinda KKTC eski Cumhurbagkant Mustafa Akinci ile yaptiklar1 ortak
basin toplantisinda Kibris Tiirk halkinin hakkini koruyacaklarini vurgulamistir.

(http://www.mfa.gov.tr/sc_-53_-bazi-buyukelcilerin-gkrynin-dogu-akdenizdeki-tek-
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tarafli-hidrokarbon-faaliyetlerine-iliskin-ifadeleri-hk-sc.tr.mfa, 2018). Aciklamalar

inceledigimizde ifadeler cogunlukla Kibris Tiirk halkinin haklarimin korunacagi

seklinde yinelenmektedir.

Tiirkiye’nin kendi kita sahanliginda yapmaya calistig1 sondaj faaliyetleri sirasinda 5
Mayis 2019 yilinda ABD’nin; Tiirkiye’nin, Kibris Rum Kesimi’nin kendi miinhasir
ekonomik bolgesi olarak kabul ettigi alanda sondaj c¢alismasi yapmasi endise

vericidir  (https://tr.euronews.com/2019/05/06/turkive-den-abd-nin-kibris-mesajina-

tepki-gerceklerden-kopuktur, 2019). Aciklamasi Tiirk Disisleri Bakanlig1 tarafindan
gercekei bulunmamaktadir, Tiirkiye’nin kita sahanligina iligkin tutumu 2004’ten bu
yana ortaya koyulmakta, GKRY’nin bu tarihten itibaren yaptigi smirlandirma
anlagsmalar1 Tirkiye ve KKTC igin gegersiz sayilmaktadir. Bunlar kamuoyu ve BM

nezdinde  kayda  gecirilmistir  (http://www.mfa.gov.tr/no_128 -abd-disisleri-

bakanligi-nin-5-mayis-tarihli-aciklamasi-hk.tr.mfa, 2019).

Yine GKRY ’nin Dogu Akdeniz’de bazi uluslararasi petrol sirketleriyle yaptig1 dogal
gaz gelir paylasimi anlagmalar1 Kibris Tiirklerine hicbir gonderme icermedigi ve
gelir paylasiminda pay verilmedigi gerekcesiyle 7 Haziran 2019 tarihinde Tiirk

Disisleri Bakanliginca anlagsmalara itiraz edilmistir. Boylelikle, Tiirkiye, Kibris Tiirk

halkina verdigi destegi siirdiirmektedir. (http://www.mfa.gov.tr/sc_-41_-gkry-nin-

dogu-akdenizde-bazi-petrol-sirketleri-ile-yaptigi-anlasma-hk-sc.tr.mfa, 2019).

Tiirkiye, 18 Haziran 2019 Avrupa Birligi Genel isler Konseyi’nin (GiK) aldig
kararlari®> Yunan ve Rum ikilisinin “‘asir1 tez’’lerine dayandig1 gerekgesiyle bu
kararlart reddetmistir. Ayn1 zamanda, AB 2004 yilinda GKRY’yi AB’ye alarak hata
yapmakta ve bu hatayr siirdiirerek Tiirkiye-AB iliskilerini Kibris meselesine
indirgemektedir. Ege ve Dogu Akdeniz’e iliskin Rum-Yunan ikilisi adanin ortak
sahibi KKTC’yi yok saymakta, AB’nin Dogu Akdeniz’e yonelik kararlarinin hukuki

temelden yoksun oldugu bir gercektir. Dogu Akdeniz’in en uzun kiy1 seridine sahip

33 Madde 35: Konsey, Tiirkiye’den iyi komsuluk iliskilerine, uluslararasi anlasmalara ve gerekirse
Uluslararas1 Adalet Divani’na bagvurarak ihtilaflarin bariggil ¢6ziimiine kati suretle baglilik
beklemeye devam eder. Konsey, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz ve Ege Denizi’nde devam eden yasa dist
eylemlerini siddetle kinayan 22 Mart 2018 tarihli AB Hiikiimet ve Devlet Bagkanlar1 Konseyi
kararlar1 da dahil olmak {iizere, onceki AB Hiikiimet ve Devlet Baskanlar1 ve Bakanlar Konseyi
kararlarini hatirlatir ve bir kez daha teyit eder. Konsey, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki mevcut yasa
dis1 sondaj caligmalar1 konusunda ciddi kaygilarini dile getirir ve AB’nin bu tiir faaliyetlerin
durdurulmas: konusunda yaptigi miiteaddit ¢agrilara Tiirkiye’nin heniiz cevap vermemesini esefle
karsilar... (GIK, 2019)( https://www.ab.gov.tr/siteimages/birimler/kpb/2019_trkiye raporu-_tr.pdf).
Erisim: Subat 2021.

52


http://www.mfa.gov.tr/sc_-53_-bazi-buyukelcilerin-gkrynin-dogu-akdenizdeki-tek-tarafli-hidrokarbon-faaliyetlerine-iliskin-ifadeleri-hk-sc.tr.mfa
https://tr.euronews.com/2019/05/06/turkiye-den-abd-nin-kibris-mesajina-tepki-gerceklerden-kopuktur
https://tr.euronews.com/2019/05/06/turkiye-den-abd-nin-kibris-mesajina-tepki-gerceklerden-kopuktur
http://www.mfa.gov.tr/no_128_-abd-disisleri-bakanligi-nin-5-mayis-tarihli-aciklamasi-hk.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/no_128_-abd-disisleri-bakanligi-nin-5-mayis-tarihli-aciklamasi-hk.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/sc_-41_-gkry-nin-dogu-akdenizde-bazi-petrol-sirketleri-ile-yaptigi-anlasma-hk-sc.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/sc_-41_-gkry-nin-dogu-akdenizde-bazi-petrol-sirketleri-ile-yaptigi-anlasma-hk-sc.tr.mfa
https://www.ab.gov.tr/siteimages/birimler/kpb/2019_trkiye_raporu-_tr.pdf

tilkesi Tirkiye’yi yok saymaya calisanlarin amaglarina ulagmalarina Tiirkiye izin
vermemektedir  (http://www.mfa.gov.tr/no_178 -ab-nin-ulkemiz-ile-ilgili-kararlari-

hk.tr.mfa, 2019).

2019 yili mayis ay1 basinda Kibris Adasi’nin batisinda Tiirkiye Cumhuriyeti 2009 ve
2012 yillarinda Tiirkiye Petrollerine verdigi ruhsat sahalar1 ve Tirkiye’nin BM’ye
acikladigi kita sahanligi icinde sondaj ¢aligmalarina hazirlik yapmistir. Yavuz sondaj
gemisi KKTC’nin 2011 yilinda Tiirkiye Petrollerine verdigi ruhsat sahalar1 iginde
Kibris Tiirkleri adina sondaj caligmalarina baglamistir. AB yetkilileri ve Yunanistan
Disisleri Bakanligi’nin bu sondaj faaliyetlerini yasadisi olarak nitelendirmeleri
Tiirkiye tarafindan reddedilmistir. Avrupa Birligi de Rum-Yunan ikilisinin adanin
ortak sahiplerinden olan Kibris Tiirkleri iizerinden oynadigi oyuna ortak olmakla
hukuksuzlugun bir aktorii haline gelmektedir. Bu ¢ercevede Tiirk Disisleri Bakanligi,
KKTC makamlarinin yaptigi tiim acgiklamalari destekledigini gostermektedir
(http://www.mfa.gov.tr/no_199 -yavuz-sondaj-gemimizin-faaliyetleri-hk.tr.mfa,

2019).

Dogu Akdeniz Gaz Forumu’na®* iiye iilkelerin, forumu uluslararasi bir kurulusa
doniistiirmek i¢in bir kurulus tiizigli imzalayarak 16 Ocak 2020 tarihinde Kahire’de
Tiirkiye ¢agrilmadan toplanmasi Tiirkiye’yi Dogu Akdeniz’deki enerji denkleminin
disinda birakmay1 ifade etmektedir. Amaci baris olan bir foruma Tiirkiye’nin ve
Kibris Tiirklerinin de davet edilmesi gerekmektedir (http://www.mfa.gov.tr/sc_-3 -

dogu-akdeniz-gaz-forumu-hk-sc.tr.mfa, 2020).

29 Ocak 2020°de italya ve GKRY Disisleri Bakanlarmin, Tiirkiye nin Libya Ulusal
Mutabakat Hiikiimeti ile imzaladig1 deniz yetki alanlari simirlandirma anlagsmasini™
uluslararas1 hukuka aykir1 bulmasi bir anlam ifade etmemektedir. Kibris Adasi’nin
ortak sahibi olan Kibris Tiirklerinin adanin petrol ve dogal gaz kaynaklar1 iizerinde

esit haklar1 ve KKTC’nin 2011 yilinda TPAO’ya arama ve ¢ikarma ruhsatlar1 verdigi

3* Dogu Akdeniz Gaz Forumu/Eastern Mediterranean Gas Forum (EFG), 2019 yilinda Kibris
Cumbhuriyeti, Misir, Israil ve Yunanistan tarafindan resmi sifati olmadan olusturulmus bir olusumdur.
16 Ocak 2020°de uluslararast bir kimlige biiriinerek Fransa ve Italya iiye olarak ABD ise daimi
gdzetmen olarak foruma davet edilmistir. Simdi Fransa ve Italya asil {iye, ABD ve AB ise gozlemci
iiye olarak bulunmaktadir (Kalaycioglu, 2020).

35 27 Kasmm 2019 tarihinde Tiirkiye ile Libya Ulusal Mutabakat Hiikiimeti arasinda imzalanmustir.
Muhtirayr uygun bulma yasast 5 Aralik 2019°da TBMM’de, kabul edilmig, 6 Aralik 2019’da
Cumhurbagkant R.T. Erdogan tarafindan onaylanmis ve 7 Aralik 2019°da Resmi Gazete’de
yaymmlanarak yiiriirliige girmistir (Acer, 2019)
(https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2019/12/20191207-2.htm).
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mevcuttur. Tirkiye Dogu Akdeniz’de hem kendi hem de Kibrish Tiirklerin haklarini
korumakta kararlidir ve bu haklarin korunmasinin 13 Temmuz 2019 tarihli 6neri® ile
miimkiindiir. Kibrisli Rumlarin Kibrish Tiirklerle is birligi yapmalarinin gereklidir.
Tiirkiye, Libya ile imzaladig1 deniz yetki alanlar1 sinirlandirma muhtirasina yonelik;
Italya ve AB iiyelerinin GKRY-Misir arasinda 2003 yilinda imzalanan deniz yetki
alanlar1  smirlandirma  anlagsmasina  tepki  gdstermemeleri  hatirlatilmalidir
(http://www.mfa.gov.tr/sc -8 -italya-ve-gkry-db-lerin-dogu-akdeniz-aciklamalari-

hk-sc.tr.mfa, 2020).

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki sondaj calismalar1 nedeniyle AB yetkilileri TPAO
sorumlularindan iki kisi hakkinda yaptinm karart aldigint ve c¢alismalarin
durdurulmasini duyurmustur. 28 Subat 2020 tarihinde Tiirk Disisleri Bakanligi; “‘bu
kararin adil olmadigini, Tirkiye ve Kibris Tiirklerinin mesru haklarini1 gérmezden
gelip...AB’nin uluslararas1 hukuka uygun davranmadigini, bu kararlarin Tiirkiye’nin
KKTC ve kendi haklarin1 savunmaktan alikoyamayacagini’® vurgulamistir
(http://www.mfa.gov.tr/no 58 -dogu-akdeniz-sondaj-faaliyetlerimiz-hk.tr.mfa,

2020).

Tiirkiye’nin Libya ile imzaladigi Mutabakat Muhtiralar1 tizerine GKRY, Misir,
Yunanistan, Fransa ve Italya Disisleri Bakanlarinin da yine bu muhtiralarin
uluslararas1 hukuka uygun olmadig1 goriisleri bulunmaktadir. Anlasmanin Libya’nin
mesru hiikiimeti ile imzalandig1 i¢in uluslararas1 hukuk uygundur ve Tiirkiye, GKRY
disinda diger iilkelerle is birligi yapmaya hazirdir. Muhtiralar Tiirkiye’yi ve Kibris
Tiirklerini yok saymak isteyenlere cevap teskil etmektedir
(http://www.mfa.gov.tr/no 12 -gkry-ve-misir-tarafindan-yapilan-ortak-aciklama-

hk.tr.mfa, 2020).

Fransa’nin da Libya Muhtirasi konusunda Tiirkiye’ye karst oldugu bilinmektedir.
Macron’un ge¢misi hatirlamasi, sagduyulu davranmasi, Libya’nin su anki
durumunun sebebinin kendisinin destekledigi, Moskova ve Berlin’de ateskes
anlagsmalaria kars1 olan, darbe taraftar1 Hafter oldugu da mevcuttur. Fransa yasal
olmayan yapilarin yaninda olarak esasen Libya’y1 olumsuz etkileyen kendisi

olmaktadir. Bununla birlikte Fransa’nin Dogu Akdeniz’e kiyis1 olmamasina ragmen

36 KKTC eski Cumhurbaskani: Mustafa Akinci’nin Kibris Adas: etrafindaki hidrokarbon kaynaklarinin
arastirilmasi ve isletilmesine yonelik Kibris Tiirk tarafinin hazirladigi is birligi 6nerisi BM tarafindan
Kibris Rum tarafina sunulmustur (www.mfa.gov.tr, 2019).
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kiyidas iilke gibi davranmasi yersizdir. Fransa’nin, Tiirkiye’nin boélgedeki mesru
haklarini yok sayamayacagini, barigi saglamak yerine gerginligi artirici sdylemlerde
bulunmamasi gereklidir. Tiirkiye, Fransa’y1 dostane iligkiler temelinde hareket
etmeye Dogu Akdeniz’in giivenligini tehlikeye sokacak hamlelerden kaginmaya
davet etmektedir (http://www.mfa.gov.tr/sc_-53 -fransa-cbsk-nin-dogu-akdeniz-hk-
ifadeleri-hk-sc.tr.mfa, 2020).

6 Agustos 2020 tarihinde Yunanistan ile Misir aralarinda MEB sinirlandirma
anlagsmas1 imzalamislardir. Bunun iizerine Tiirkiye Disisleri Bakanligi yaptigi
aciklamada; ‘“Yunanistan ile Misir arasinda deniz siirt bulunmamaktadir. Bugiin
imzalandig1 agiklanan s6zde deniz yetki alanlar1 sinirlandirma anlagmasi Tiirkiye igin

yok hiikmiindedir. Bu anlayisimiz sahada ve masada ortaya konacaktir.”” ifadelerine

yer vermistir (https://www.mfa.gov.tr/no_-165_-yunanistan-ile-misir-arasinda-sozde-

deniz-vyetki-alanlari-anlasmasi-imzalanmasi-hk.tr.mfa, 2020).

Ermenistan Digisleri Bakanlig1 tarafindan 15 Agustos 2020 tarihinde Tiirkiye’nin
Dogu Akdeniz’deki faaliyetleri ‘saldirgan ve yayilmaci’ olarak tanimlanmis, Kibris
Rum kesimi ve Yunanistan’a destekleri belirtilerek Tiirkiye’ye uluslararasi hukuka
uygun davranmasi, Kibris ve Yunanistan’in miinhasir ekonomik bdlgesindeki
calismalarini durdurmasi ¢agrisinda bulunulmustur (Kaptan, 2020). Ermenistan’in,
Dogu Akdeniz ile ilgili fikir vermesinin aslinda kendi iilkesinin konumunun bu
bolgenin disinda oldugu anlatilmak istenmektedir. Dogu Akdeniz’e kiyis1 olmayan
Ermenistan’in  bdlgeye  miidahil olmast iyl  niyetli  goriilmemektedir
(http://www.mfa.gov.tr/sc_-77 -ermenistan-in-dogu-akdeniz-aciklamasi-hk-

sc.tr.mfa, 2020).

Avrupa Parlamentosu’nun (AP) Dogu Akdeniz konusunda 17 Eyliil 2020 tarihli

7

tavsiye karar1’’ {izerine Tiirk Disisleri Bakanlhigi, tavsiye kararin1 kabul etmemis,

37 Avrupa Komisyonu 2020 Tiirkiye Raporu: Tiirkiye’nin Kibris Cumhuriyeti’nin, Miinhasir
Ekonomik Bélgesi’nde hidrokarbon kaynaklarindan yararlanma hakkini tehdit eden yasa dist
eylemleri ve tahrik edici agiklamalar1 nedeniyle rapor doneminde Dogu Akdeniz’deki gerginlik daha
da artmistir. AB; Uye devletlerin, AB miiktesebatina ve BM Deniz Hukuku Soézlesmesi dahil
uluslararas1 hukuka uygun olarak ikili anlasmalar akdetme, dogal kaynaklar ile ilgili arama yapma ve
bunlardan yararlanmay1 da kapsayan egemenlik haklarma saygi gosterilmesi geregini miiteaddit
kereler vurgulamistir. Tiirkiye’nin gerektigi takdirde UAD’ye bagvurmak suretiyle BM sart1 geregince
tartigmasiz bir sekilde iyi komsuluk iligkilerine, uluslararasi anlagsmalara ve sorunlarin barisgil sekilde
¢cozlimiine bagli kalmasi gerekmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Libya Devleti Ulusal
Mutabakat Hiikiimeti arasinda Akdeniz’de Yetki alanlarmin Simirlandirilmasina iliskin Mutabakat
Muhtirasinin Kasim 2019°da imzalanmasi, Yunanistan’in s6z konusu bolgede yer alan adalarmin
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kararin, AB tiye lilkeleri arasinda ¢ikar dayanismasina dayandigini bu sebeple gergek
dist oldugunu belirtmistir. AP, AB ve AB iiye ilkelerinin, devletlerin sinirlarini
belirleme yetkilerinin olmadigi, bu iilkeler ger¢cekten uzlagsma yanlisi iseler bunlarin

tarafsiz olmalar1 gerektigi aciklanmistir (http://www.mfa.gov.tr/no_-215_-ap-nin-

dogu-akdeniz-konusunda-ulkemize-yonelik-kabul-ettigi-tavsiye-karari-hk.tr.mfa,

2020).

Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki sismik arastirma calismalarina 1 Kasim 2020
tarthinde Yunanistan Tiirkiye’ye bu ¢aligmalar1 sonlandirma ¢agrisinda bulunmustur.
Ozellikle Tiirkiye’yi iigiincii iilkelere sikayet ederek bunu yapmasi, her Navigational
Telex (Navtex) ilaninda Yunanistan’in ‘‘asir1 iddialar1’” ve Tiirkiye’ye bu ¢aligsmalari
sonlandirmasi ¢agrisinda bulunmasi bosunadir. Tiirkiye yine kendi ve KKTC’nin
uluslararas1 hukuktan dogan haklarim1 koruyacagini kararlilikla vurgulamistir.
Tiirkiye, Yunanistan ile is birligi yapmaya hazir oldugunu ifade -etmistir,
Yunanistan’a, Tirkiye’yi temelsiz bir sekilde suglamak yerine diyaloga sicak bir

tutum sergilemesi c¢agrisinda bulunmustur  (https://test.mfa.gov.tr/sc_-107 -

yunanistan-db-nin-ulkemizin-dogu-akdeniz-deki-sismik-arastirma-faaliyetlerine-

iliskin-yaptigi-aciklama-hk-sc.tr.mfa, 2020).

Yine 11 Kasim 2020 tarihinde Tiirkiye’nin Oru¢ Reis gemisi ile kita sahanliginda
yaptifi sismik arastirma faaliyetlerine karst Yunanistan aym itirazlarimi
tekrarlamakta, ti¢lincii tilkeleri Tiirkiye’ye karsi asilsiz ve uluslararast hukuka aykiri
iddialarla kiskirtmaktadir. Yunanistan bunun yerine Tirkiye’nin miizakere
cagrilarina olumlu yanit vermelidir. Tiirkiye kendi ve KKTC’nin bolgedeki mesru

haklarim1 korumaktan asla vazge¢cmeyecektir (http://www.mfa.gov.tr/sc -109 -

yunanistan-db-nin-ulkemizin-dogu-akdeniz-deki-sismik-arastirma-faaliyetlerine-

iliskin-yaptigi-aciklama-hk-sc.tr.mfa, 2020).

egemenlik haklarinin  yok sayilmast nedeniyle Dogu Akdeniz’deki gerginligi artirmistir
(https://www.ab.gov.tr/siteimages/trkiye_raporustrateji_belgesi 2020/turkey_report_30.10.2020.pdf),
Erisim: Mart 2021.
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3.2. DISISLERI BAKANLIGI SOYLEMLERINDE DOGU AKDENiZ’E
YONELIK SOYLEMLERIN GENEL BiR DEGERLENDIiRMESI

T.C. Disisleri Bakanhigi’nin soylemleri, Tirkiye’nin kimligi ve dis politika
stratejileridir. Dogu Akdeniz’de iilkelerin anlagmazliklarina sebep olan deniz yetki
alanlar1 paylasimi, petrol ve dogal gaz arama/¢ikarma ruhsati verme gibi konular bu
sOylemlerin temelini olusturmustur. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz iizerine yaptigi
sOylemlerin hemen hemen hepsi kendi ve KKTC’nin mesru hak ve menfaatlerine
kars1 bir ihlal oldugunu icermektedir. Yillara gore Dogu Akdeniz’deki siireg
GKRY’nin KKTC’yi diglayarak, Kibris Cumhuriyeti’nin tek sahibiymis gibi, tek
tarafli, ticiincii lilkelerle ikili anlagmalar yapmasi, Tiirkiye ve KKTC’nin yapilan
anlagsmalarin uluslararast hukuka aykiri oldugunu ifade etmesi ve bunu diinya
kamuoyuna duyurmasi seklinde olmustur. Tiirk Disisleri Bakanligi, GKRY ve
Yunanistan’in deniz yetki alanlariyla ilgili iddialarin1 ‘asir1’, miinhasir ekonomik

bolgeleri olarak belirttikleri alanlar1 da ‘s6zde alanlar’ olarak nitelendirmistir.

Tirkiye, Dogu Akdeniz’de kita sahanligt veya miinhasir ekonomik bolge
sinirlandirmalarinin tiim ilgili tilkeler arasinda hepsinin haklarini koruyacak sekilde
olmasi gerektigini yinelemistir. Tiirkiye sOylemlerinde uluslararasi hukuku temel
almig, hukuki ve siyasi sOylemlere ayni anda bagvurmustur. Tiirkiye’nin sdylemlerle

esas niyetinin etki alan1 yaratmak oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki hukuk ve siyaset baglantis1 veya zemini 2011°e
kadar ve 2011°den sonra olarak degerlendirilmekte, Tirkiye ve KKTC’nin
agiklamalari, eylemleri dogrultusunda yorumlanmaktadir. Ozellikle 2011’e kadar
GKRY ¢esitli eylemler olusturmaktadir. Tiirkiye ve KKTC ise hakkini yitirmemek
adina bu duruma kars1 siirekli bir itiraz ve protesto halinde olmakta, BM’ye giderek
bu durumu kayit altina almaya, agikcasi statilkoyu korumaya caligmaktadir. Fakat
Kibris Rum kesimi 1srarla siirlandirma anlagsmalari yapmakta, iigiincii lilke ve
sirketlere ruhsat vermekte, sismik aragtirma faaliyetleri yapmakta, bolgede faal
olarak varlik gostermektedir. 2011°den sonra ise Tiirkiye ile KKTC eylemsel olarak
sahada olmaya baslayarak 2011 yilinda KKTC ile Kita Sahanligi Sinirlandirma
Anlagmasi imzalamakta 2012 yilinda Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligi’na KKTC
adina bolgede sismik arastirma yapmak i¢in lisans vererek devam etmektedir. Bu

noktada Fatih sondaj gemisiyle Dogu Akdeniz’de faaliyetlere baslayan Tiirkiye artik
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kendi senaryosunu yazmistir ve somutlastirmak i¢in bolgede bulunmaktadir

(http://www.mfa.gov.tr/disisleri-bakani-sayin-mevlut-cavusoglu_nun-dugu-akdeniz-

de-hukuk-ve-sivaset-baslikli-sempozyumda-yaptigi-konusma-16-10-18.tr.mfa,
2020).

Tiirkiye ve KKTC ortak sdylemler kullanmis, GKRY ’nin 2004 yilinda AB’ye iiye
olmasin1 da uluslararast hukuka aykiri olarak nitelendirmistir. Ornegin; Avrupa
Komisyonu Raporu’nda Tiirkiye’nin Kibris Cumhuriyeti’nin miinhasir ekonomik
bolgesinde hidrokarbon yararlanma hakkini tehdit ettigi ifade edilmistir. Fakat Tiirk
Disisleri Bakanligi’nin her agiklamasinin sonlarinda yineledigi garantdr ve anavatan
sorumlulugu geregince Tiirkiye nin kendi ve KKTC nin mesru haklarint korumaktan
vazgecmeyecegi ve bunda kararli oldugu ifadeleri yer almaktadir. Burada Tiirkiye ve
KKTC ortak ifadeler kullanmig ve birbirlerini desteklemislerdir. AB Kibris
cumhuriyeti derken neyi kastetmistir? Tiirkiye ve KKTC, iki toplumlu halk olan
Kibris Cumhuriyeti’nden bahsetmistir. Defaatle Tiirkiye, Kibrislt Tiirklerin de Kibris
Adas1’nin kurucu halki oldugunu ve yok sayilamayacagini, eger bir karar alinacaksa,
kaynaklardan faydalanilacaksa bunun hem Kibrisli Tiirklerin hem de Kibris Rum
halkiin ortak iradeleri sonucu olmasi gerektigini belirtmistir. Kibris Rum kesiminin,
enosis idealleri oldugu ve Kibris Tiirk toplumu ile is birligine yanagmadigi ifade
edilmistir. Tiirk Disisleri Bakanligi agiklamalarinda AB’nin Yunanistan ve GKRY
yanlist bir politika izledigini ve bunun hukuki zeminden yoksun oldugunu

belirtmistir.

Tiirk Disigleri Bakanligi’nin Dogu Akdeniz sdylemlerinde is birligi ve diyalog
cagrist agir basmaktadir. Tiirkiye, kendi ve Kibrish Tirklerin haklarini ihlal eden tek
tarafli faaliyetlere kati suretle karsi ¢cikmistir. Tiirkiye, 1968 yilindan beri BM
biinyesinde yapilan miizakerelerin de zarar gérmemesi adina tigiincii lilkeleri GKRY
ile ikili smirlandirma anlagmalarina taraf olmamalar1 yoOniinde uyarmigtir

(https://www.mfa.gov.tr/disisleri-bakani-sayin-mevlut-cavusoglu nun-kibris-postasi-

gazetesinde-yayinlanan-makalesi.tr.mfa, 2019). AB ve iigiincii iilkeleri uluslararasi

mahkeme gibi davranmamaya davet etmis ve iilkelerin bu tutumlarini uluslararasi
hukuka uygun goérmedigini yinelemistir. Dogu Akdeniz’de ¢dziimlenememis bir

Kibris sorunu ve Tiirkiye’nin deniz yetki alani sdylemlerin zeminini olusturmaktadir.

58


http://www.mfa.gov.tr/disisleri-bakani-sayin-mevlut-cavusoglu_nun-dugu-akdeniz-de-hukuk-ve-siyaset-baslikli-sempozyumda-yaptigi-konusma-16-10-18.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/disisleri-bakani-sayin-mevlut-cavusoglu_nun-dugu-akdeniz-de-hukuk-ve-siyaset-baslikli-sempozyumda-yaptigi-konusma-16-10-18.tr.mfa
https://www.mfa.gov.tr/disisleri-bakani-sayin-mevlut-cavusoglu_nun-kibris-postasi-gazetesinde-yayinlanan-makalesi.tr.mfa
https://www.mfa.gov.tr/disisleri-bakani-sayin-mevlut-cavusoglu_nun-kibris-postasi-gazetesinde-yayinlanan-makalesi.tr.mfa

Tiim taraflarin Dogu Akdeniz meselesi lizerine kendi agilarindan iddialar1 vardir, bu

iddialarin analizi ayrintili olarak ele alinmistir.

3.3.2008-2020 DONEMI DISISLERi BAKANLIGI ACIKLAMALARININ
ANALIZI

Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’nin gecmise dayanan bir Kibris sorunu bulunmakla
birlikte GKRY’nin Kibris Adasi’nin tek temsilcisi oldugu yoniinde politikalari,
AB’nin dahli, 2000’11 yillarda kesfedilen enerji kaynaklariyla bdlgeye cevrilen
odaklar meseleyi derinlestirmistir. Kita sahanligi, miinhasir ekonomik bdlge, ruhsat
verme, hidrokarbon arama/cikarma faaliyetleri kiyidas iilkeler arasinda anlagmazliga
neden olmustur. Dogu Akdeniz’e yonelik kiyidas iilkelerin hak iddia etmede ortaya
koyduklar1 tezler bulunmaktadir. Dogu Akdeniz meselesinde ihtilaf yogun olarak
Tiirkiye, Yunanistan ve GKRY etrafinda sekillenmistir. Tiirk Disisleri Bakanligi’nin
sOylemlerinin vurgu temasinit Dogu Akdeniz’de Tiirkiye ve KKTC’nin mesru hak ve
menfaatlerinin korunmasi olusturmaktadir. Calismamiz Tiirk Disisleri Bakanligi’nin
2003, 2007 ve 2021 yillarindaki sdylemlerini analiz disinda tutamayacagimiz énemli

goriisme ve diyaloglar1 da icermektedir.

3.3.1. GKRY ve Yunanistan’in Dogu Akdeniz’deki Tezlerine Karsihik

Tiirkiye’nin Tezleri

GKRY Dogu Akdeniz’deki 13 parselde hak iddia ederken, Yunanistan ise
Tiirkiye’ye yakin bir alanda bulunan Meis, Kerpe, Kos ve Girit adalarinin kita
sahanlig1 bulundugu saviyla bu alanlar1 kendi deniz yetki alan1 olarak kabul etmistir.
Yunanistan bu tezine BMDHS’yi dayanak gostermistir fakat Tiirkiye bu anlagsmaya
taraf degildir. Tirkiye, Yunanistan’in bu tezine karsilik Tiirkiye’nin anakarasina 2
km uzaklikta olan Meis Adasi’nin yiizélgiimiiniin 10 km? oldugunu hatirlatarak 10
km?’lik bir ada ile 40 bin km*’lik bir deniz alam iddiasiin hakkaniyet ilkesi ile
uyusmadigimi dile getirmistir. Yunanistan bununla kalmayarak meseleyi AB’ye
tasimis ve Turkiye’nin bazi lilkelerle arasinda sorun olmasmi da firsat bilerek
Tiirkiye’yi yalniz birakmaya calismistir. Tiirkiye Disisleri Bakanligi ‘mesru’ hak
ifadesini yinelemis, Rum ve Yunan ikilisinin tezlerini ‘agir1’ olarak nitelendirmistir.
Bu iki devletin haklarindan fazlasini talep ettiklerini, uluslararasi hukuka aykir1 iddia

ve tutum iginde olduklarmi belirtmistir. Ornegin; Tiirkiye, 2019 yilinda GIK’in aldig
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kararlarin da bu ikilinin asir1 tezlerine dayandigini ifade ederek bu kararlar

reddetmistir.

Yunanistan so6z konusu adalar ile Tiirkiye ve diger kiyidas iilkeler arasindaki sinirin
‘esit uzaklik’ ile olmasmi, Meis Adasi ve bu adalara tam etki verilmesini
savunmaktadir. Tirkiye ise deniz hukuk kurallarinin belirttigi gibi deniz yetki alan
sinirlandirmasinin iki tilke arasinda ‘hakca ¢oziim’ ile cografi 6zelliklerin ve kiy1

uzunluklar1 oraninin dikkate alinarak yapilmasini savunmaktadir (Acer, 2020: 25).

Tiirkiye’nin Kibris Adasi meselesi gibi bir diger adalar meselesi de Dogu Akdeniz’e
taginmustir. Tiirkiye’nin dis politikasinda ihtilaf i¢inde bulundugu aktorlerin basinda
gelen GKRY ve Yunanistan ile Dogu Akdeniz’de de deniz yetki alanlar1 paylagimi
konusundaki uyusmazliklarin siirecegi Yunanistan’in adalarin  kita sahanligi
olusturdugu tezini savunmast ve GKRY’nin de KKTC’yi yok saymaya devam

etmesinden anlasilmaktadir.

Deniz yetki alanlar1 sinirlandirmasinda kadim bir mesele olan adalar meselesi, te
yandan 1947 Paris Barigs Anlagmasi ile statiileri geregi silahsizlandirilmis olduklari
halde 6rnegin; Meis adas1 30 Agustos 2020 tarihinde tatbikat yapilacagi duyurusu ile
Yunanistan tarafindan adaya askeri yiginak yapildigi giindeme gelmistir. Tiirk
Disisleri Bakanligi bu haber iizerine; ‘‘eger dogru ise goriiliiyor ki; Dogu Akdeniz’de
gerginligi tirmandirict adimlar Yunanistan tarafindan meydana gelmektedir, Tiirkiye,
kiyilarinin  karsisinda bdyle bir provokasyonun amacina ulasmasina miisaade

etmeyecektir.”’ ifadeleri yer almistir (https:/www.mfa.gov.tr/yunanistan-in-meis-

adasi-na-askeri-sevkiyat-yapmasina-iliskin-basina-yansiyan-haberler-hk-sc.tr.mfa,

2020).
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Turkiye

S Yunanistan'in hak iddia ettigi lata sahas

. (Ghris Rum Kesimi’nin hak iddia ettigi bbige
Tirkiye'ye berakilan bdige

. Tirkiye'nin hak iddia ettigi bSige

Sekil 11 Tiirkiye/GKRY/Yunanistan’in Hak Iddia Ettikleri Bolgeler

Kaynak: (Tezel, 2019)

Meis Adasi

10 kilometrekare biiylikliigiinde, Tiirkiye'ye 2 kilometre Yunan ana karasina 580 kilometre uzakta olan bir adamn
40.000 kilometrekare deniz yetki alani ortaya ¢ikardigi iddias: hakkaniyet ilkesine,
uluslararasi hukuk ve hukuki ictihatlara aykindir.

Sekil 12 Meis Adasi’nin Tiirkiye ve Yunanistan Anakaralarina Uzakligint Gosteren Harita

Kaynak: (www.mfa.gov.tr, 2020).

Tiirkiye’nin BMDHS ye taraf olmamasinin en 6nemli sebebi Adalar Denizi’nin 6zel
durumu olmustur. iki iilkenin de kita sahanlig1 konusunda farkli tezlere sahip olmasi
ve bunun yarattig1 uzlasmazlik mevcutken karasularinin 6 milden azami 12 mile
cikarilabileceginin kararlastirilmasi Tirkiye’yi kaygilandirmistir. Tiirkiye, adalarin
iki tlkeyi ilgilendiren bir durum olmasi sebebiyle anlagmaya g¢ekince koyulmasi
gerektigini belirtmistir. Venezuela’nin baskenti Karakas’ta diizenlenen {igiincii Deniz
Hukuku Konferansi’nda Tiirkiye lehine bir karar ¢ikmadigi i¢in Tiirkiye anlagsmayi
onaylamamistir. Esasen Tiirkiye anlasmay1 onaylamak istemistir ve ¢ekince koymak

istedigi maddeler disinda anlagma hiikiimlerine teamiilen uymustur. BMDHS’ ne
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bir¢ok iilkenin taraf olmasindan dolayr anlagsmanin maddeleri teamiil haline
gelmigtir. Tirkiye ¢ekince koymak istedigi maddelerin de teamiile doniismemesi i¢in
uluslararas1 hukuka basvurmustur (alintilayan baudegs, t.y). Ilgili hukuki
diizenlemelere iliskin “‘israrli muhalif®’ (Persistant Objector) durumundadir. Bu
anlamda Tirkiye, sdylemlerinde yillara gore, siirekli olarak ileri slirdiigli tezlerini
savundugunda 1srarli muhalif durumuna ge¢mis olacak ve desteklemedigi bir madde

de kendisini bu sekilde baglamayacaktir.

Tiirkiye ve Yunanistan karasularmnin genisligi 6 deniz milidir, kita sahanliginin
Tiirkiye ve Yunanistan arasinda iki kiy1r devletinin 6 deniz mili olan karasularinin
oOtesindeki alanlarin da sinirlandirilmast meselenin esasini olugturmaktadir. Tiirkiye
de Yunanistan da 6 deniz mili mesafesi karasularinin disinda siirlandirilmis deniz
yetki alanina sahip degildir, karasulariin 12 deniz miline ¢ikarilmasi bolgede
Tiirkiye aleyhine durumlar ortaya cikaracaktir (Franz, 1974). Yunanistan’in ¢ok
sayida adasmin olmasi sebebiyle karasular1t Ege Denizi’nin %40’ 11 kapsamaktadir.
Eger karasulari 12 deniz miline artirilirsa bu oran %70 olacaktir. Boylelikle acik
deniz biiytikliigii %51°den %19’a azalacak ve Tiirkiye’nin karasular1 Ege Denizi’nin

%10’undan az olacaktir (https://www.mfa.gov.tr/baslica-ege-denizi-sorunlari.tr.mfa,

t.y).

: o Tiirkiye Petrolleri
L Lisans Alanlan
< antn
= (2009-2012)

; '
Tiirkiye Petrolleri F
yeni Lisans Alanlan

Orug Reis
aragtirma sahasi

Misir-Yunanistan
sozde hudut anlasmasi

Sekil 13 Tiirkiye’nin Kita Sahanlig1 Tezlerini Gosteren Harita
Kaynak: (www.mfa.gov.tr, 2020).
Disisleri Bakanlhigy; Tiirkiye’nin Akdeniz’de 1792 km?*’lik kiy1 seridi oldugunu, daha

uzun kiyr seridine sahip iilkelerin daha fazla deniz yetki alanina sahip olmalari,
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hakkaniyet ilkesini bozan adalara deniz yetki alan1 verilmemesi tezini savunmustur.
‘Karsiliklilik  (ayni ile cevap verme) ve cografyanin ustiinligl ilkeleri’ de
Tirkiye’nin tezleri arasindadir (Erciyes, 2019). Cografyanin iistlinliigii ilkesi zaten
Tiirkiye’nin en uzun kiy1 seridine sahip olan iilkenin daha fazla deniz yetki alani elde
etmesini kapsamaktadir. Disigleri Bakanlhigi, Tiirkiye ile Yunanistan anakaralarina
esit uzaklikta dikey bir hat ¢izilmesini ve bu hattin dogusunda kalan adalara kita
sahanlig1 verilmemesini belirtmistir. Tiirk Disisleri Bakanlhi§i tezlerini ‘Mavi
Vatan’*® adi ile ifade etmis ve Tiirkiye’ye kars1 gruplasan kiyidas iilkelere Dogu
Akdeniz’de Tiirkiye nin bulunmadig1 bir enerji politikasinin basariya ulagmayacagini
belirtmis, defalarca kiyidas tilkelere diyalog c¢agrisinda bulunmustur. GKRY ve
Yunanistan’in tezleri ise; adalarin istisnasiz ve kosulsuz KS/MEB hakki vardir
(BMDHS, madde:121)%*, KS/MEB smirlandirmas: ‘esit uzaklik ilkesine’ gore
yapilir, seklinde olmustur (http://www.mfa.gov.tr/data/dogu-akdeniz-deniz-yetki-
alanlarinin-sinirlandirilmasi.pdf). Esit uzaklik yontemi, deniz sinirinin séz konusu iki
tilkenin ilgili kiyilarindan esit uzakliklar1 saptayan en yakin noktalarin
birlestirilmesiyle olusan hatt1 ifade etmektedir. Fakat bu yontem taraflardan biri
aleyhine 6zel durumlar yaratabilecegi i¢in sorun olusturmaktadir, bu BMDHS 15.

Maddede*® agiklanmistir.

6 Agustos 2020 tarihinde Yunanistan ile Misir arasinda imzalanan MEB anlagmasini
Tiirkiye tanima zorunlulugunda degildir. Uluslararas1 hukukun daha once de

belirttigi*' iizere sinirlandirma anlagmalari tek tarafli bildiri ile yapilamaz ya da ig

38 “Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz, Ege, Marmara ve Karadeniz’de bulunan deniz yetki alanlarinmn
tiimiinii kapsamaktadir. Toplam yiizolgiimii 430 bin km? olan Mavi Vatan’in mesruiyeti uluslararasi
hukuka, BM Deniz Hukuku S&zlesmesine, Uluslararasi Adalet Divani’nin hakga ilkeleri esas alan
igtihatlarma dayanmaktadir>> (Ulger, 2020).

39'1. Bir ada, sularla gevrili olan ve sular yiikseldiginde su iistiinde kalan dogal olarak meydana gelmis
bir kara pargasidir. 2. 3. Paragraf hiikiimleri sakli kalmak {izere, bir adanin karasularinin, bitisik
bolgesinin, miinhasir ekonomik boélgesinin ve kita sahanliginin sinirlandirilmasi, is bu sézlesmenin
diger kara parcalarina uygulanabilir hiikiimlerine uygun olarak yapilir. 3. Insanlarin oturmasina
elverigli olmayan veya kendilerine 6zgii ekonomik bir yasami bulunmayan kayaliklarin miinhasir
bolgeleri veya kita sahanliklari olmayacaktir.
(https://diabgm.adalet.gov.tr/arsiv/sozlesmeler/coktaraflisoz/bm/bm_26.pdf), Erisim: Subat 2021.

40 fki devletin sahilleri bitisik veya kars1 karstya oldugunda, aralarinda aksine anlasma olmadikca, bu
devletlerden ne birinin ne de digerinin kendi karasularmi biitiin noktalar: bu iki devletin her birinin
karasularinin genisliginin dl¢iilmeye baslandig1 esas hatlarin en yakin noktalarindan esit uzaklikta
bulunan orta hattin 6tesine uzatmaya hakki yoktur. Bununla beraber bu hiikiim tarihi haklarin veya
diger 06zel durumlarin varligi nedeniyle, her iki devletin karasularinin bagka sekilde

smirlandirilmasimin gerekli oldugu durumlarda uygulanmaz
(https://diabgm.adalet.gov.tr/arsiv/sozlesmeler/coktaraflisoz/bm/bm_26.pdf), Erisim: Subat 2021.
41 Bakiniz, http://www.turkishgreek.org/kuetuephane/item/140-viyana-andlasmalar-hukuku-

soezlesmesi, Madde: 34, 35, 36, Erisim: 24.08.2021.
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hukuk islemi degildir, iki tarafli uluslararasi anlagma ile gergeklestirilir (Acer, 2020:
22). Fakat iki taraf arasindaki bu anlagsma diger iilkelerin rizas1 ve hakki aleyhine bir
durum olusturmasi hukuken miimkiin degildir. Tiirkiye sdylemleri ve eylemleriyle bu
anlasmayr hukuki bulmadigini ifade etmektedir. Yunanistan ve Misir’in taraf
olduklar1 BMDHS 123. Maddesi; ‘‘Kapali veya yar1 kapali bir denizi g¢evreleyen
devletler haklarin1 kullanirken ve bu sdzlesme kapsamindaki gorevlerini yerine
getirirken birbirleriyle is birligi yapmalidir.”” geregi tigiincii iilkelerle, Tiirkiye ile
goriisme yapmalar1 gerekmektedir. Ote yandan; Yunanistan ve Misir MEB sinuri,
Yunan adalar1 ayr1 bir ada devletiymis gibi cizilerek ‘‘hakca ¢6ziim’’ ilkesine uygun

davranilmamistir (Acer, 2020: 23).

Tirk Disisleri Bakanligr ‘daimi komsu’ idraki ile taraflarin birbirlerinin haklarina
kars1 saygiyla, baris yanlisi bir tutumla, diyalog igerisinde anlagsmazliklarin
¢cozlimiinli desteklemektedir. Tiirkiye, Yunanistan ile arasinda ¢oziilmesi gereken
problemlerde farkli taraflarla gorlismek ve konuyu tartismak istemeyecek kadar
Yunanistan’a saygi duymaktadir. Tiirkiye Dogu Akdeniz’de deniz sinirlarinin
hakkaniyet ilkesi ¢er¢evesinde belirlenmesini, kita sahanligina dair megru haklarinin
asir1 deniz smurt iddialarina kargt korunmasini istemekte, adaletli gelir paylasiminin
saglanmasi gerekcesiyle Kibris Tiirklerinin adanin deniz alanlarindaki kaynaklarinda
mevcut menfaatlerinin savunulmasini hedeflemektedir (http://www.mfa.gov.tr/sayin-
bakanimizin-kathimerini-makalesi.tr.mfa). Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki
sOylemlere baktigimizda iki taraf da gorlisme cagrisinda bulunmaktadir. Bu

bakimdan bazen sert sdylemler olsa da diyalog ve miizakere miimkiin gériinmektedir.

Nitekim Oyle de olmustur; 15 Nisan 2021 tarihinde Yunanistan Disisleri Bakani
Nikos Dendias ile Tiirkiye Disisleri Bakan1 Mevliit Cavusoglu Ankara’da goriisme
gerceklestirmistir. Fakat goriismenin basin toplantis1 sirasinda iki iilke Daisisleri
Bakani arasinda gergin bir diyalog yasanmistir. Dendias’in; Tiirkiye’nin, AB’nin
ilkelerine saygi duymasi gerektigi ve Dogu Akdeniz’de Yunanistan’in egemenlik
haklarinmi ihlal ettigi soylemi; ikili goriismelerde iki bakanin uzlagma saglamasina
ragmen basin karsisinda bu ifadeler kurulmasi Cavusoglu’nu sasirtmistir. AB’nin
kendi yargi organi olan Avrupa Adalet Divani’nin da belirttigi gibi AB’nin deniz
yetki alanlartyla ilgili bir yetkisi bulunmamaktadir (https://www.mfa.gov.tr/disisleri-

bakani-sayin-mevlut-cavusoglu-nun-yunanistan-db-ile-ortak-basin-toplantisi.tr.mfa,
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2020). Bu soylemlere baktigimizda, iki iilkenin Disisleri Bakani ikili goriismelerde
birbirlerine hak vermektedir. Farkli fikirlere sahip olabileceklerini kabul etmiglerdir.
Fakat basin Oniinde Cavusoglu’nun belirttigi tlizere Dendias’in farkli ifadeler

kullandig1 anlagilmaktadir.

Tiirkiye ile GKRY arasindaki sOylemlere baktigimizda Rum kesimi iki toplumlu
federe bir yapiy1 kabul etmek istemedigi ve diyalog kapilarini agik tutmadigi izlenimi
vermigstir. Tiirkiye; GKRY ve Yunanistan’in tezlerine karsilik tezlerini sunmus, gerek
hukuki gerek siyasi sdylemlerde bulunmustur. Dogu Akdeniz’de uluslararasi
hukukun oOngordiigii hakga ilkeler dogrultusunda hareket edilmesi gerektigini
savunmus, 6te yandan kendi ve KKTC’nin haklarint korumak i¢in her tiirlii hamle ile
bolgede bulunabilecegini belirtmistir. Taraflar iddialar1 hiikmiince hamleler
yapmuigtir.

3.3.2. Kibris Cumhuriyeti, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Taninma Sorunu

15 Kasim 1983 tarihinde Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin kurulmasinin ardindan
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi tarafindan alinan 18.11.1983 tarihli ve 541
sayili kararla Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti’ni tanimama c¢agrist yapilmistir.
KKTC, Kibris Cumhuriyeti’'ne de jure olarak baghdir. Diger devletlere Kibris
Cumbhuriyeti’nden baska devlet tanimamalari ilaninda bulunulmustur. BM Giivenlik
Konseyi bu kararini bu kurulusun Garanti Antlasmasi’na aykiri1 oldugu ve KKTC’nin
kuvvet kullanma yasagini ihlal ederek kuruldugu bunun da uluslararasi hukuka aykiri
oldugu iddias1 iizerine temellendirmistir (Erdal, 2005: 190). Fakat Kibris sorunu
temelinde bakildiginda bu kurulusun uluslararasi hukuka aykiri olmadig1 aksine bu
kurulusa sebep olan miidahalelerin bu meseleye taraf olan devletlerin ¢ikarlarini
uzlastiran Garanti Antlasmasi’nin 4. Maddesinin temel olusturdugu goriilmektedir.
Beraberinde uluslararasi hukukta self-determinasyon hakkinin egemen ve bagimsiz
bir devleti bdlmek icin kullanilmayacagi yer almaktadir. Ancak BM Genel
Kurulu'nun 1970 tarihli 2625(XXV) sayili kararinda tiim halkin iradesini
hakkaniyetle temsil etmeyen, insan haklarin1 ¢igneyen bir otoriteye karst bu hak
kullanilabilecektir. Bu durumda KKTC’nin o donemde bagimsizlik ilanina karsi

c¢ikilmasi yoniindeki dayanaklar hukuki zeminden yoksundur (Erdal, 2005: 195).

Kibrish Tiirkler ve Kibrisli Rumlar arasinda siyasi esitlik ilkesi ve ortaklik temelinde

1960 Antlasmalariyla kurulmus Kibris Cumhuriyeti 1963 yilinda Kibrisli Rumlar

65



tarafindan siddet unsurlartyla alimmig ve 1968 BM himayesinde yiiriitiilen
miizakerelerle Rum tarafinin uzlagmaya yanasmaz tutumuyla ¢oziimsiiz kalmistir.
Tirkiye ve KKTC’nin 7 Temmuz 2017 Crans Montana’da ortak ifade ve
yaklagimlartyla bulunduklar1 goériismelerde de yine Kibris Rum tarafi iktidari
paylasmak istememekte, Kibris Rum lideri kendisini halen iiniter bir devletin bas1 ve
azinliklara hak dagitan bir lider olarak gormektedir. Kibris Rum tarafi, Kibrish
Tirkler ile siyasi esitligi kabul etmemekte, Kibrishi Tiirklerin haklarin1 ¢6ziimden
sonra vermek iizere korumaya aldigini belirtmektedir. Kendilerinin engelledigi bir
¢Oziimiin sonrasina birakmay1 istemeleri diigiindiiriictidiir. Kibrishi Tiirklerle yani
Kibris Adast’nin ortak halkiyla eszamanli olarak hidrokarbon kaynaklari, gelir
paylasimi gibi konularda is birligi iginde olmalidirlar
(http://www.mfa.gov.tr/disisleri-bakani-sayin-mevlut-cavusoglu_nun-kibris-postasi-

gazetesinde-yayinlanan-makalesi.tr.mfa, 2019).

Kibris Tiirk tarafi ve Anavatan Tiirkiye gosterdigi ilimli ¢abalara ragmen Crans
Montana goriismelerinden olumlu sonu¢ alamamistir. Bunun sebebi; uluslararasi
alanda kendi taminmishigmi derinlestirip, KKTC’yi Tiirkiye’den koparma ve
Tiirkiye’nin sagladigi giivenceden mahrum birakma politikas1 izleyen Rum
kesimidir. Kibris Rum tarafi hakimiyet¢i ve uzlagsmaz bir tutum izleyerek Kibris
Tirk halkina esit bir statii taninmasina engel olmustur. Kibris Tiirk tarafi, Kibris
Rum tarafinin c¢abalariyla gayri insani bir izolasyona maruz birakilmistir

(https://mfa.gov.ct.tr/tr/crans-montanada-gerceklesen-kibris-gorusmeleri-hk/, 2017).

Kibris Cumhuriyeti (Tiirkiye tarafindan GKRY) 2004 yilinda AB iiyeligine
kavugmakta, Kibris sorunu Avrupalilagmakta ve AB’nin tiim olanaklarindan
faydalanmaktadir. Ote yanda; KKTC’ nin haklarini1 korumak igin ¢abalayan garantdr
ve anavatan Tiirkiye bulunmaktadir. Soylemlerde vurgulanan ifadelere bakildiginda
Tiirkiye’ nin bu varliginin KKTC’den uzaklastirilmak istendigi anlami belirmektedir.
Tiirk Disigleri Bakanligi’nin agiklamasinda, 16 Ocak 2020 Dogu Akdeniz Gaz
Forumu toplantisina Tiirkiye ve KKTC’nin davet edilmemesinin dile getirilmesi de
Tiirkiye’nin bolgedeki enerji sahasinin disinda tutulmak istenmesinin Tiirkiye
tarafindan idrakinin gdstergesidir. Halbuki Disisleri Bakanligi yillara gore neredeyse
tim agiklamalarinda Dogu Akdeniz’de kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bolge

sinirlandirmalarmin  tim 1ilgili {ilkeler arasinda hepsinin hak ve menfaatlerini

66


http://www.mfa.gov.tr/disisleri-bakani-sayin-mevlut-cavusoglu_nun-kibris-postasi-gazetesinde-yayinlanan-makalesi.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/disisleri-bakani-sayin-mevlut-cavusoglu_nun-kibris-postasi-gazetesinde-yayinlanan-makalesi.tr.mfa
https://mfa.gov.ct.tr/tr/crans-montanada-gerceklesen-kibris-gorusmeleri-hk/

koruyacak sekilde olmasi gerektigini yinelemistir. Bununla birlikte, Digisleri
Bakanligi, KKTC makamlariyla ortak fikir beyan ederek KKTC’ye destek vermis,
KKTC’yi siyasete ¢ekerek uluslararasi taninmaya sahip ve izolasyonunu kiran bir

aktor yapmaya calismistir.

GKRY’nin 2003 yilinda Misir ile sinirlandirma anlagsmasi imzalamasi tizerine Tiirk
Disisleri Bakanligi bu anlagsmay1 tanimayarak BM orgiitiinde kayda gecirildigini
belirtmis, uluslararasit hukuka bagvurmustur. GKRY ’nin Dogu Akdeniz’deki her tek
tarafli faaliyetinde Tiirkiye Disisleri Bakanligi’nin sdylemlerinde istikrar hakim
olmustur. GKRY ile Liibnan arasinda 2007 yilinda benzer konuda anlasma
imzalanmastyla Disisleri Bakanligi ayni soylemleri kullanmistir. Kibris Adasi’nin
deniz alanlarinda KKTC’nin de hak ve yetkileri bulunmaktadir. GKRY adanin tek
sahibi degildir. Tiirkiye’nin de Dogu Akdeniz’de mesru hak ve yetkileri vardir.
Tiirkiye bu haklar1 korumakta geri durmayacak bu haklarin 6telenmesine de miisaade
etmeyecektir. Tiirkiye, kararlidir ve BM biinyesinde Kibris sorununa adil bir ¢dziim
istemektedir. Tiirk Daisigleri Bakanligi’nin acgiklamalarinda ortak ve esit ¢oziim
cagrist hakimdir, adanin iki halkinin geleceginin is birligi ve siyasi esitlik temelinde

olmasi gerektigi vurgulanmaigtir.

AB tarafindan taninan Kibris Cumbhuriyeti Tiirkiye’”de GKRY  olarak
adlandirilmaktadir. Bu durumda GKRY’nin miinhasir ekonomik bolge diye ilan
ettigi alanlar Tiirkiye icin ‘sdzde’ alanlardir. Imzaladig1 anlagmalar ‘tek tarafli’ ve
‘hiikiimsiiz’diir. Kibris sorunu BM kapsaminda ¢ézliim siirecinde olmasina ragmen
Rum yo6netimi her adimda bir eylemle Dogu Akdeniz’de hiikiim stirmiistiir. Tiirkiye
ise Rum yoOnetiminin bu adimlarina itiraz etmistir. Tiirkiye’nin hakli bir sorusu
vardir. Tiirkiye Dogu Akdeniz’de 2009 ve 2012 yillarinda TPAQO’ya verdigi ruhsat
sahalarinda sondaj caligmalar1 yapmasi veya kiyidas bir iilke ile sinirlandirma
anlagsmas1 yapmast halinde tepkilerle karsilasmistir. Neden bu faaliyetleri GKRY
yaptiginda sessiz kalinmistir? Bunun arka planinda KKTC’nin uluslararasi alanda
taninmamasi1 yatmaktadir. Tiirkiye’ye gore AB’nin Kibris konusundaki tutumu
basindan beri yanlistir. AB’nin {iyesi GKRY dir. 2019 yilinda yapilan agiklamada
AB, GKRY’yi 2004’te AB’ye alarak Tiirkiye-AB iliskilerini Kibris sorunuyla

sinirlamistir, ifadesi bulunmaktadir (http:// www.mfa.gov.tr/no_178 -ab-nin-ulkemiz-

ile-ilgili-kararlari-hk.tr.mfa, 2019). Daha 06nce belirttigimiz gibi Garanti
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Anlagmasi’nin 50. Maddesinin ihlali ile GKRY, AB’ye uluslararast hukuka aykir
sekilde alinmigtir. Bu anlamda yasal zemin olarak Kibris Cumhuriyeti’nin ortak halki
kullanilmistir. GKRY de ilgili faaliyetleriyle Kibris sorununu Dogu Akdeniz’e

tasimustir.

29 Ocak 2020’de Italya ve GKRY Disisleri Bakanligi Tiirkiye’nin Libya Ulusal
Hiiklimeti ile imzaladig1 deniz yetki alanlar1 sinirlandirma anlagmasinin uluslararasi
hukuka aykir1 oldugunu ifade etmistir. Tirkiye Disisleri Bakanligi ise KKTC’nin
Kibris Adasi’nin ortak sahibi oldugunu ve GKRY ile esit haklara sahip oldugunu ve
2011 yilinda TPAO’ya arama/cikarma ruhsati verdigini belirtmistir. 2003 yilinda
GKRY’nin Misir ile imzaladigi smirlandirma anlasmasima italya ve AB iiyeleri
neden ses c¢ikarmamistir? Tiirk Disisleri Bakanligi bu {ilkeleri tutarsiz ve celiskili

bulmustur (http://www.mfa.gov.tr/sc_-8 -italya-ve-gkry-db-lerin-dogu-akdeniz-

aciklamalari-hk-sc.tr.mfa, 2020). Ifadelere baktigimizda taraflar kendi tezlerine

dayanarak birbirlerinin siyasi veya hukuki, sOylem ve eylemlerini uluslararasi

hukuka aykir1 veya uygun seklinde nitelendirmislerdir.

Tiirk Disisleri Bakanligi sdylemlerinde uzlasma ve siyasi esitlik vurgusu yapmustir.
GKRY’nin 1srarla bu uzlasma ve diyalog ¢agris1 karsisinda KKTC’yi yok sayarak
Dogu Akdeniz’de tek tarafli faaliyetler yliriitmesi iizerine Tiirkiye geri adim
atmayacagini ve sonucunda ortaya ¢ikabilecek durumdan Rum y6netiminin sorumlu
olacagimi ifade ederek bir nevi tarihin tekerriir edebileceginin siyasi bir mesajini
vermistir. Ozellikle {igiincii iilkelerin veya iilke temsilcilerinin kiyidas {ilkeleri
ilgilendiren bolge meseleleri lizerine tarafli tutum i¢inde bulunmalari durumunda

Disisleri Bakanligi bu iilkelere hadlerini asmamalar gerektigini sOylemistir.

Tirkiye’nin bolgede en uzun kiyr seridine sahip iilke olarak bulundugunu, {icilincii
tilkelerin miidahale ya da uluslararasi mahkeme gibi davranma haklarinin olmadigini
ifade etmistir. Ermenistan Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’nin faaliyetlerini saldirgan ve
yayilmact olarak nitelendirmistir. Disisleri Bakanligi Ermenistan’in cografyadaki
yerine dair yanilgi i¢inde oldugunu, beyaninin hadsizlik ve sorumsuzluk teskil
ettigini belirtmis, siyasi sOylemlerini yinelemistir (http://www.mfa.gov.tr/sc_-77 -
ermenistan-in-dogu-akdeniz-aciklamasi-hk-sc.tr.mfa, 2020). ABD, Tirkiye’nin, 5
Mayis 2019 tarihinde Kibris Rum Kesimi’nin miinhasir ekonomik bolgesinde sondaj

calismast yaptigin1 ve g¢alismalarina son vermesi ¢agrisinda bulunmustur. Tiirkiye
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2009 ve 2012 yillarinda TPAQO’ya verdigi ruhsat sahalar1 ve BM’ye acikladig1 kita
sahanlig1 icinde sondaj ¢aligmasi yaptigini belirtmistir. Dogu Akdeniz’de tiim kiyidas
tilkeler arasinda uluslararasi hukuk kurallarina dayali smirlandirma anlagmalari
tamamlanmamistir = ve ~ ABD’nin  agiklamalar1  gerceklerden  kopuktur

(http://www.mfa.gov.tr/no_128 -abd-disisleri-bakanligi-nin-5-mayis-tarihli-

aciklamasi-hk.tr.mfa, 2019). Disisleri Bakanligi Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki

tezleri dogrultusunda, hukuki ve siyasi zeminde, istikrarli ve kararli sdylemler

kullanmustir.

Tiirkiye Dogu Akdeniz’de bir fait accompli*’> durumuna izin vermek istememistir.
Dogu Akdeniz’in kesfedilen ve kesfedilmemis enerji kaynaklariyla artan Onemi,
bolgede yiiriitiilen faaliyetler Tiirkiye agisindan Onlem alinmasini gerektirmistir.
Tiirkiye’nin enerji koridoru olmaya yonelik stratejileri, hem kendi hem de Kibris
Tiirklerinin haklarinin korunmasi sebebiyle Tiirkiye Dogu Akdeniz’de tek tarafli
olusumlara itiraz etmistir. Dogu Akdeniz’de yalnizlastirilmak istenen Tiirkiye’nin
esas amaci etki alan1 yaratmaktir.

3.4. BOLUM GENEL DEGERLENDIRMESI

Tiirkiye i¢in tarihsel boyutunun yaninda ekonomi ve giivenlik politikalari nedeniyle
kadim bir dneme sahip olan Dogu Akdeniz Tiirkiye’nin ilgisinin {izerinde olmasinin
kagimilmaz oldugu bir saha olmustur. Ozellikle yeni kesfedilen enerji kaynaklari ile
kiyidas {ilkeler ve bolgeye sinirt dahi olmamasina ragmen sayisiz aktor bolgede
faaliyet yliritmek istemektedir. Boyle bir durumda en uzun kiy1 seridine sahip tilke
sifatiyla  Tiirkiye Dogu Akdeniz’e kayitsiz kalmamistir. Dogu Akdeniz’in
Tirkiye’nin dis politikasina ciddi yansimalari olmustur. T.C. Daisisleri Bakanligi
sOylemlerinde, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki esas stratejilerini vurgulamis ve
tezleri dogrultusunda durusunu belirtmistir. Dogu Akdeniz meselesinde {ilkeler
arasinda deniz yetki alanlar1 ve kaynaklar c¢ercevesinde enerji giivenligine yonelik
caligmalar bulunsa da Tiirkiye’nin dis politikasinin ilerleyisine dair bulunan igerik
analizi konusundaki calismalar pek yeterli olmamistir. Bu boliimde sdylemler temel

alinarak icerik analizi yapilmigtir.

Dogu Akdeniz’deki gelismeler bir yil iginde dahi degisiklik gdstermis ve kiyidas

tilkeler bolgedeki durumunu yeniden gozden gegirmek durumunda kalmistir.

42 Oldubittiye getirmek.
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Bolgede ¢ok sayida aktoriin bulunmasi Dogu Akdeniz’i gii¢ miicadelesinin yasandigi
bir saha haline getirmistir. Yillara gore baktigimizda 2000’li yillarin baginda GKRY,
Yunanistan, Misir, Israil arasinda yapilan ikili siirlandirma anlasmalar1 diger
tilkeleri disarda birakmaya yonelik faaliyetler olarak bas gostermistir. GKRY nin
Tiirkiye’'nin yaptigr uyarilara ragmen tek tarafli faaliyetlerinde 1srarct olmasi
bolgedeki gerilimi artirmistir. 2003 yilinda GKRY ile Misir arasinda sinirlandirma
anlasmasi ile baglayan, hukuki dayanagi olmayan keyfi ve asir1 tezlerle desteklenen
faaliyetler Tiirkiye’nin defaatle ve kararli sOylemlerle karsi ¢ikmasina ragmen
sistematik bir sekilde devam etmistir. Tiirk Disisleri Bakanligi tiim kigkirtmalara
kars1 miizakere ve diyalog cagrisinda bulunmustur. Burada net bir sekilde T.C. dis
politikasina yon veren karar vericilerin uluslararast hukuku dikkate alarak hareket
etmek istedikleri goriilmektedir. Tiirkiye Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarinin
adil bir sekilde c¢ikartilip pazarlanmasi i¢in tim kiyidas iilkelerin karar alma
mekanizmalarina dahil edildigi bir diyalog ortami kurulmasi gerektigi ¢agrisini

yapmistir.

Tiirkiye Dogu Akdeniz dis politikasinda belirli bir siire itiraz halinde kalmistir. Daha
sonra 2009, 2011 ve 2012 yillarinda TPAO’ya arama/¢ikarma ruhsati verilmesi, 21
Eylil 2011 tarihinde KKTC ile Kita sahanligr anlasmasi imzalanmasi yine 2019
yilinda Libya Ulusal Hiikiimeti ile sinirlandirma anlagmasi imzalanmasi Tiirkiye’nin
bolgedeki varligini somutlastirmistir. Tiirkiye imzaladigi anlasmalarla sinirlarini
belirledigi kita sahanliginda iki sismik ve {i¢ sondaj gemisiyle Dogu Akdeniz’de
aragtirmalar yapmaya baglamistir. Boylelikle, GKRY ve Yunanistan itiraz durumuna
gecmistir. Oyle ki; Yunanistan Tiirkiye’yi iigiincii iilkelere ve AB’ye sikdyet etme
noktasina gelmistir. Bu donemde de Tiirkiye Dogu Akdeniz varlik sahasindaki
faaliyetlerini BM’yi adres gostererek uluslararast hukuka dayandirmistir. Tirkiye,
Libya ile deniz yetki alanlar1 sinirlandirma mutabakat muhtirasint BM’nin hukuki

olarak muhatap aldig1 Libya Ulusal Hiikiimeti ile imzalamistir.

Tirkiye ile Libya mutabakat muhtirasi ve Tiirkiye ile KKTC anlagmasi Tiirkiye’nin
Dogu Akdeniz dis politikasini somutlastirmistir. Tiirkiye’nin Libya ile anlasmast,
Tiirkiye’yi anlagmalara hukuki dayanakla tepki gosteren ve bu anlagmalarla
belirlenen alanlara el koymaya ¢alisan bir iilke durumundan hukuki zemin olusturan

bir iilke konumuna tasimistir. Deniz yetki alanlarinda yapilacak olan
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sinirlandirmalarin nasil yapilmasi gerektigine dair yaklasimlarimi bir diger iilke ile
anlagsma yaparak bir sekilde kabullendirmistir. Kisaca Tiirkiye’nin Kibris Adasi ve
Yunanistan adalarinin deniz yetki alanlarimin siirlandirilmasindaki tavrimi yargi

karsisinda saglamlastirmistir (Acer, 2019: 12).

Tiirkiye Disisleri Bakan1 Mevliit Cavusoglu 2019 yilinda bir roportajda; Tirkiye
bolgede yalniz kalsa da davasindan geri adim atmayacagini ifade etmektedir. Tiirkiye
icin Dogu Akdeniz meselesinin iki unsuru vardir: ‘‘Birincisi, Tiirkiye nin kendi kita
sahanligindaki faaliyetleri ve bu faaliyetler icin Tiirkiye kimseyle tartismak
istememektedir fakat hukuki gerekgelerle uluslararasi topluma bunu anlatmak
gerekmektedir. Ikincisi, Kibris Tiirk halkinnn Dogu Akdeniz’deki haklaridir.”
Tirkiye, Rum yoOnetiminin bolgedeki tek tarafli faaliyetlerine karsi sadece Rum
yonetimine degil AB’ye, Yunanistan’a ve Ingiltere’ye uyarilarda bulunmaktadir.
Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de dahil edilmedigi hicbir anlagma gegerli degildir.
Ayrica Tirkiye hidrokarbon rezervlerinin uluslararasi piyasalara taginmasinin tek
uygun yoludur (https://www.mfa.gov.tr/disisleri-bakani-sayin-mevlut-

cavusoglu nun-5nlk-ya-verdigi-roportaj-14-9-19.tr.mfa, 2019).

Esasen Dogu Akdeniz meselesi hukuki goriinse de temelde siyasidir. Bolgedeki
zengin hidrokarbon kaynaklar1 ve bunlarin ¢ikartilip uluslararasi pazarlara taginmasi
ile elde edilebilecek gili¢ tiim bu muadelenin odak noktasi olmaktadir. Enerji ve
giivenlik kaynakli kaygilari, tilkeleri Dogu Akdeniz’deki biiyiik pastadan pay alma
miicadelesine siirliklemektedir. T.C. Disisleri Bakanligi, kiyidas tilkeler haklart olan
bir meselede ortak hareket etmelidirler, ifadesini savunmaktadir. GKRY gibi, {igiincii
iilkelerin biiytlik sirketleriyle tek tarafli sekilde, karar alma mekanizmalarindan diger
kiyidas iilkeleri diglayarak anlagsma yapmalari, Tiirkiye tarafindan kabul
edilmemektedir. Tiirkiye Dogu Akdeniz’de tiim taraflarin katilimiyla hepsinin hak ve
menfaatlerini adil sekilde kapsayabilecek i birligi mekanizmalarinin kurulmasini
istemektedir. Tirk Disisleri Bakanlig1 sdylemlerinde ‘tek tarafli” ve ‘ortak’ ifadeleri
sikca dile getirilmektedir. Tiirkiye tek tarafli olusumlara karsi ¢ikmaktadir. Ortak
hareket edilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Bununla birlikte T.C. is birligi ve
diyalog i¢cin Akdeniz’de cesitli platformlarda bulunmak istemistir. Foromed gibi
Dogu Akdeniz Gaz Forumu’nda da bulunmak istemesine ragmen Tiirkiye foruma

davet edilmemistir. Bunlarin arka planinda KKTC’nin taninmama meselesi
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yatmaktadir. AB, Kibris sorunu ¢oziime kavusturulmadan GKRY’nin tek tarafli
basvurusunu 1 Mayis 2004 tarihinde kabul etmistir. GKRY iki toplumlu federe bir
yapiy1 kabul etmemektedir. KKTC’nin varlig1 uluslararasi1 alanda taninmamaktadir.
GKRY, Kibris meselesini Dogu Akdeniz’deki eylemleriyle canli tutmakta israr

etmektedir.

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz dis politikasinda Yunanistan’in adalarin deniz alani
sayllmasi iddiast ve GKRY nin enosis istegi ile KKTC’nin varligin1 yok saymasi
konular1 giincelligini korumaktadir. Tirk Disisleri Bakanligi’nin sdylemlerinde
Tiirkiye’ nin kendi ve Kibrish Tiirklerin haklarin1 korumaktan vazgegmeyecegi kesin
bir dille vurgulanmaktadir. Tirkiye KKTC’nin uluslararasi alanda taninmasini
saglamak icin caba gosterse de {igiincii iilkeler; AB ve AB tiye iilkeleri, tiltimatom
verir gibi Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki faaliyetleri hakkinda aciklamalar
yapmaktadir. Bu baglamda, Tiirkiye bolgede sadece GKRY ve Yunanistan ile
miicadele etmemektedir. Gegmiste c¢oziilemeyen meseleler Dogu Akdeniz enerji
rekabetinde Tiirkiye’nin oniline ¢ikmaktadir. Yillara gore, Tiirk Disisleri Bakanligi
sOylemleri kararlilik ve istikrar ile ne istedigini ne yapmasi ve ne yapilmasi
gerektigini ifade etmistir. Tiirkiye nin Dogu Akdeniz’e yonelik politikasinda degisim
unsuru eylemler yoniinde olmustur. Tiirkiye daha aktif ve somut bir sekilde bolgede
faaliyet yiiriitiir hale gelmis, deniz yetki alanlar1 sinirlandirma anlagmasi imzalamis

ve ruhsat sahalarinda sondaj ¢alismalar1 baglatmistir.

T.C. Dasisleri Bakanligi Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de yalniz birakilmak istendigini
belirtmistir. Gelismelerin arka planina bakildiginda yalniz kaldigini diistinen Tiirkiye
giivenlik Onlemini artirmaktadir. Tiirkiye’nin enerji giivenligine yonelik hamleleri
bazi iilkelerce ‘saldirgan’, ‘yasa dis1” olarak yorumlanabilmektedir. Tiirkiye ise kendi
mesru haklarin1 korumakta oldugunu ve esasen bir hak ihlali varsa bunu o iilkelerin
yaptigini 1srarla ifade etmektedir. Tiirk Disigleri Bakanligr s6ylemlerinin tiimiinde
kordiigiimiin Kibris meselesi oldugu goriilmektedir. Halbuki ifadelere bakildiginda
Tirkiye Dogu Akdeniz’de kendisinin i¢inde olmadigi bir mutabakatin basarili

olamayacagina inanmaktadir.
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SONUC

Sanayi Devrimi ile birlikte gelisen teknolojiler devletlerin enerji hammaddesine olan
ihtiyacin1 artirmistir.  Enerji bagimli devletler enerji rezervi yoniinden zengin
topraklara yonelmislerdir. 20. Yiizyilin baglarindan bu yana devletlerin enerjiye olan
gereksinimi enerji kavramlarin1 devletlerin merkezlerine almalarina sebep olmustur.
Oyle ki, enerji devletlerin ulusal giivenlik meselesi haline gelmistir. Petrol ve dogal

gaz s6z konusu enerji kaynaklarinin en 6nemli ikilisi olmaktadir.

2000’11 yillarla birlikte yeni kesfedilen hidrokarbon rezervleri ile Dogu Akdeniz bu
anlamda ilgiyi ilizerine ¢ekmis, bolgesel ve kiiresel aktorlerin miicadele alanina
doniismiistiir. Dogu Akdeniz bolgesi yalnizca en gézde enerji kaynaklari olan petrol
ve dogal gaz miicadelesine degil ayni zamanda uzun yillardir devletler arasinda
¢Oziilemeyen sorunlara da sahne olmustur. Boylelikle enerji kesfi yarislarina iilkeler

arasinda ge¢miste ¢oziilemeyen meseleler de eklenmistir.

Dogu Akdeniz’e iligkin literatiir taramasinda bdlgenin tarihsel, jeopolitik, stratejik
onemi ileri siiriilen teorilerle agiklanmistir. Bolgenin sahip oldugu zengin enerji
kaynaklar1 ve bunun sebep oldugu esas mesele olan deniz yetki alanlar1 paylasimina
ve Kibris sorununa deginilmistir. S6z konusu c¢aligmalardan farkli olarak bu
calismada Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz meselesine iliskin Tiirk Disigleri Bakanligi’nin
sOylemlerinin analizi yapilmistir. 2008-2020 yillarinda kronolojik olarak yapilan
aciklamalarin analizi ve ¢ok 6nemli olarak 2003, 2007 ve 2021 yillarindaki Tiirk
Disisleri Bakanligi agiklamalar1 da analize dahil edilmistir. Bundaki amag; istikrar ve

celiski unsurlarinin istisnasiz analizidir.

Dogu Akdeniz’de Tiirkiye agisindan mevcut olan problem deniz yetki alanlarinin
paylasilmasinda ilgili bolge aktorleriyle tezlerinin uyusmamasi ve Kibris meselesinin

cOziilememis olmasidir. Uluslararasi hukuk bolge aktorleri tarafindan farkh
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yorumlanmaktadir. Anlagmaya dayali bir sOylem kullanilmamaktadir. Tiirkiye,
GKRY, Yunanistan ayn1 zamanda AB, AB iiye iilkeleri ve ABD gibi {igiincii aktdrler
bile Dogu Akdeniz deniz yetki alan1 paylasimi konusunda uluslararas1 hukuku isaret
etmektedir. Uygulama asamasinda hicbiri kendi tezlerinin dismma c¢ikmak
istememekte, siliregelmis ulusal politikalarindan, beyan edilmis degerlerinden
vazgegmemektedir. Bu noktada, Tiirk Disisleri Bakanligi’nin soylemleri
incelendiginde, etki alan1 olusturmayr hedefledigi goriilmektedir. Tiirkiye, Dogu
Akdeniz politikasin1 hakkaniyet ilkesini ilk siraya koyarak gerceklestirmek

istemekte, daha sonra diger tezlerini siralamaktadir.

Dogu Akdeniz’deki aktorlerin enerji kesfi yapmak igin kita sahanligi ve MEB
sinirlandirma anlagmalar1 imzalamalar1 gerekmektedir. Bu da bolgenin en temel
meselesi olan deniz yetki alanlar1 paylasimini ortaya ¢ikarmistir. Dogu Akdeniz’e
kiy1st olan iilkeler uluslararas1 hukukun 6ngordiigii ilkeler ile bolgede iki tarafli veya
cok tarafli kita sahanligi veya MEB anlagmalar1 yaparak diger bir devlet veya
devletlerin hak ve c¢ikarlarin1 dikkate alarak belirledikleri siirlar dahilinde sondaj
calismalan yiiriitebileceklerdir. Fakat 6zel durumlar kapsaminda kiyidas tilkelerin

tezlerinin ¢akismasi ve goriis ayriliklart s6z konusu ¢alismalart engelleyebilmektedir.

Tiirkiye Dogu Akdeniz meselesinde dis politika uygulamasinda GKRY ve
Yunanistan ile fikir ayriliklar1 yasamaktadir. Tiirkiye kita sahanliginin baslangigtan
itibaren var oldugunu ve ilan gerektirmedigini, MEB’in ise ilgili devletlerin goriisleri
alinarak ilan edilmesi gerektigini, uluslararasi deniz hukukunun da maddeleri geregi
Dogu Akdeniz’in yar1 kapali bir deniz olusu sebebiyle devletlerin tezlerini
uygularken birbirleri ile is birligi yapmalar1 gerektigini savunmaktadir. Bu baglamda,
GKRY ve Yunanistan’in yaptigt ikili anlagmalar Tiirkiye’'nin tezleri ile
uyusmamaktadir. Ote yandan Kibris Adasi ve adalar meselesi bolgede Tiirkiye’nin
sondaj faaliyetleri gergeklestirmek adina ruhsat alma/verme, sinirlandirma
anlagsmalar1 yapma konularinda uyusmazlik olusturmaktadir. AB’nin de destegiyle
Rum Yonetimi’nin KKTC’yi tanimamasi, tek tarafli anlagmalar yapmasi,
Yunanistan’in adalarin da deniz alani olusturdugu ve kita sahanligina sahip oldugu
tezi ve bu dogrultuda ikili anlagmalar yapmast Tiirkiye’yi Dogu Akdeniz’de

sikistirmaktadir. Diger taraftan, AB’ye iiye llkeler ve {igiincli iilkelerin bolgede
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enerji sirketleri ile Tiirkiye’nin onaylamadig1 anlagsmalar imzalayarak sondaj faaliyeti

gergeklestirmeleri Tiirkiye tarafindan kati sekilde reddedilmektedir.

Tirkiye; GKRY ve Yunanistan’in imzaladigr ikili anlagsmalara itiraz etmistir.
Tiirkiye tezleri dogrultusunda sdylemlerde bulunmustur. Tiirk Disisleri Bakanligi’nin
sOylemlerinde istikrar ve kararlilik vurgulanmistir. Fakat Tirkiye, kendi uyarilarinin
ilgili devletler tarafindan dikkate alinmayarak tekrarlanan eylemlerle karsilasmasi
halinde Libya Ulusal Mutabakat Hiikiimeti ile imzaladigi MEB simirlandirma
anlagmasi ile uyusmazlik yasadigt GKRY ve Yunanistan’in anlagsmalarina ayna
tutmus ayni sekilde karsilik vermistir. Tirkiye Dogu Akdeniz’de imzaladigi
siirlandirma anlagmalariyla ilgili ti¢lincli devletlerin, GKRY ve Yunanistan’in,
goriisiine basvurmayarak onlari ve tezlerini tanimadigimi somut olarak gostermek
istemistir. Bir nevi Tirkiye, az da olsa Libya mutabakati ile savundugu tezlerinin
disinda bir anlasma imzalamistir, diyebiliriz. Bu noktada Tiirkiye ilk kez, taraflar
arasinda goriisme ve anlagmalar ile ¢oziim saglanmasi ilkesini dikkate almayarak
kendi tezi ile gelismistir. Ote yandan; Tiirkiye; Libya Mutabakat1 ile savundugu
‘karsiliklilik’ ilkesi ile tutarli hareket etmistir. Tiirkiye; basindan beri, problemin ilk
noktast olan 2003’ten 2021°e dek agiklamalarinda etki alan1 olusturmayi

hedeflemektedir.

Tirkiye’nin Dogu Akdeniz meselesine yonelik sdylemlerinin ana noktasi kendi ve
KKTC’nin haklarinin korunmasini olusturmaktadir. KKTC’nin uluslararasi alanda
taninmamasi, AB’nin GKRY 'nin 2004’te Kibris Cumhuriyeti olarak {iyeligini kabul
etmesi ile daha da derinlesmis, bir sorun yumagi haline gelmistir. GKRY ile anlasma
imzalayan devletlerin ‘hukuki olarak taniman bir devlet ile anlagsma yapmak
istiyoruz’ ifadeleri iilke i¢i durumlarma bakildiginda ne derece hukuk devleti
olduklar1 tartismalar1 bir yana, arka plandaki gayeler tartisitlmalidir. AB ve Dogu
Akdeniz’e kiyist olmayan bazi {ilkelerin de Tiirkiye’nin yaptig1 siirlandirma
anlagmalarin1 kinamalar1 s6z konusu olmustur. AB’nin deniz yetki alanlarinin
paylasimi ile ilgili bir yetkisi olmadigi, hukuksuzluga ortak oldugu Tiirk Disisleri

Bakanlig: tarafindan belirtilmistir.

Dogu Akdeniz bolgesi zengin hidrokarbon rezervleri ile devletlerin dis politika
eylemlerini doniistirmistiir. Taraflar birbirlerinin hamlelerine uzlagmaz, dnceden

kestirilmesi, tahmin edilmesi gii¢ bir hamleyle karsilik vermektedirler. Kiyidas
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devletlerin is birligi ve miizakere kapilarin1 kapatip aykir1 faaliyetlerde bulunmalari
Dogu Akdeniz’i higbir tarafin kazangli ¢ikamayacagi bir miicadele alani
goriiniimiinden ¢ikaramayabilir. Mevcut hidrokarbon rezervlerinin belirlenmesi,
cikarilmas1 ve uluslararas1 pazarlara nakli durumunda yine s6z konusu kiyidas

tilkelerin deniz yetki alanindan gecise gerek duyulacaktir.

Dogu Akdeniz’deki enerji paylasimi miicadelesinde Daisigleri Bakanligi’nin
aciklamalar1 herhangi bir kiyidas iilkeye, bolge disindaki iiglincii bir iilkeye ve
uluslararas1 topluma cagr1 icermektedir. A¢iklamalar bir konu hakkinda fikir beyan
etmek amaciyla yapilmamaktadir. S6z konusu problem iizerine, problemin ¢ikis
noktasindan tarihlere gére Bakanlik sdylemleri istikrar gostermektedir. Soylemlerin
ne zaman ve hangi konu iizerine sdylenecegi, hedef kitle belirlidir ve stireklilik arz
etmektedir. Yine anlasildigi lizere bu analiz bizi etki alani sonucuna gotiirmektedir.
Bu anlamda Tirkiye’nin yeterli etki alanini uluslararasi alanda olusturamadigini
gormekteyiz. Eger esas ig birligi ayn1 dine sahip devletler arasinda gerceklesiyor tezi
savunulacaksa, Misir’in; GKRY ve Yunanistan ile MEB smirlandirma anlasmasi
imzalamasi bu tezin genellenebilir bir ¢ikarim olusturmasini ¢iiriitmektedir. 15 Nisan
2021 tarihinde, Yunanistan Disisleri Bakant Dendias ve Tiirkiye Disisleri Bakani
Cavusoglu’nun agiklamalar1 analiz edildiginde; basin Oniindeki agiklamalarda
Cavusoglu’nun saskinlik i¢inde oldugu goriilmektedir. Belli ki; iki bakanin ikili
goriismelerinde uzlastiklari, bazi noktalarda anlasamasalar da, birbirlerinin tezlerinde
hakl1 olduklar1 yerler bulduklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Fakat basin onilinde, Dendias;
beyan edilmis degerleri, stiregelmis ulusal politikalar1 geregi uluslararas: topluma
bunu yansitmak istememektedir. Bu durumda, Dogu Akdeniz meselesinin hukuki
arka plamindan ¢ok siyasi arka plam oldugu soylenebilir. Oyle ki, BM de bunu
bilmektedir ki, Dogu Akdeniz meselesinde uluslararasi hukuk kurallarini devletlerin

uzlagmalari tizerine agirlikla baglamaktadir.

Tiirkiye, dig politikasint Disigleri Bakanligi’nin siireklilikle ifadelerinde belirttigi
gibi; is birligi, diyalog ve ortak sekilde hareket ederek, hakkaniyete dayali bigimde,
ilgili tiim devletlerin haklarin1 dikkate alarak siirdiirmekte ve Dogu Akdeniz’deki
menfaatlerini korumay1 hedeflemektedir. Fakat incelemelerimizde KKTC’nin sadece
Tiirkiye tarafindan taninmasi Kibris probleminin ana denklemini olusturmaktadir.

KKTC’nin uluslararasi sistemde tanimmasinin saglanmasi etki alani1 genisletilerek
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olusturulabilir, BM himayesinde ¢6ziimsiiz olan Kibris meselesi bu sekilde hizli bir
sonuca gotiiriilebilir. GKRY, Kibris Cumhuriyeti sifatiyla eylemlerini tek tarafli
olarak gerceklestirerek kazanci da tek tarafli elde etmektedir. Boylelikle Kibris
meselesinin  hizli ¢6ziimii, Rum YoOnetimi'nin tek tarafli eylemlerinin, hem
uluslararas1 toplumda hem de uluslararasi sistemde hak ettigi tepkiyi gdrmesini

saglayabilir.

Tirkiye, Dogu Akdeniz politikasinda, s6zlii olarak gosterdigi tepkilerden ziyade
savundugu tezinin aksi yoOniinde gerceklestirdigi eylemde, Libya Mutabakatinda,
daha etkili olmustur diyebiliriz. Tiirk Disisleri Bakanligi; deniz smirlarinin
hakkaniyetli belirlenmesini, Kibrisli Tiirklerin Kibris Adasi’ndaki haklarinin
korunmasini ve adil gelir paylasimi saglanmasini, adil ve hakkaniyete dayali agik

deniz enerji is birligi mekanizmalarinin olusturulmasini istemektedir.

Dogu Akdeniz bolgesinde tek hak kendisininmis gibi eylemlerde bulunarak mevcut
sorunlarin esas ¢ikis noktast GKRY olmustur. Dogu Akdeniz’deki enerjiyi tek tarafli
olarak Avrupa’ya nakletmek icin sirketlerle goriismeler yapmaktadir ve AB’nin
destegiyle bu sekilde hareket etmektedir. Esasen GKRY ’nin, anlagma icine girdigi bu
sirketlerin  yonettigi kiiresel devletlerin enerji elde etme aract oldugu

goriilebilmektedir.

Sonug olarak, yineleyecegimiz gibi; Tiirk Disisleri Bakanligi’nin sdylemlerinin etki
alan1 olusturma hedefi tasidig1 goriilmektedir. Ciinkii Tirkiye Dogu Akdeniz’de
yalmizlagtirilmak istenmektedir. Tiirkiye nin uluslararasi alanda bu biiyiik pastadan
pay alma cabalariin sonuca ulagmasinda etki alanini biiyiik dl¢iide genisletmesinin
onemli olacagi soylenebilir. Sayisiz aktor bolgede enerji elde etmek igin projeler
yuriitmektedir ve bu devam edecege benziyor. Bu noktada Tiirkiye, KKTC’nin
taninmasint  saglayacak iligkiler kurabilir. Dogu Akdeniz’e yonelik politika
hamlelerinde s6ylemlerden daha ¢ok etkili olabilecek seyin iligkileri derinlestirmek,
fiiliyata dokmek oldugu orneklerin sonuclarmnda da goriilmiistiir. Ote yandan;
Tirkiye Disisleri Bakanligi’nin, 1srarla, basindan beri, siirekli ve defaatle, GKRY ve
Yunanistan’in Dogu Akdeniz’de yiiriittiigii faaliyetlere itiraz etmesi ile varsa eger
konuyla ilgili uluslararas1 hukuk kuralinin ‘israrli muhalif® devleti baglamayacagi

sonucunu doguracagi igin sdylemlerin 6nemli oldugu bu noktada ifade edilebilir.
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Dogu Akdeniz konusunda ilerde arastirma yapacak olanlarin; bu ¢alismada
incelenemeyen ve Tiirkiye agisindan énemli asama saglayabilecegini diislindiglim,
Tiirkiye-Israil arasinda, iki iilkenin karsilikli kiyilar1 bulunmasi dikkate alimarak

anlagma yapilabileceginin incelenmesi Onerilebilir.

Dogu Akdeniz’deki mevcut sorunlarin anlasma ve uzlasma ile ¢oziileceginin ilgili
herkes idrakindedir. Tarafsiz ve adil uluslararasi bir mekanizma olusturulsa dahi
Dogu Akdeniz’deki aktorler arasindaki enerji ve deniz hegemonyasi yariginin
¢Oziimiinlin olmama ihtimali daha yiiksek goriinmektedir; hukuki arka plandan daha

cok siyasi bir arka plan1 olan bir muadele ile kars1 karstya kalinmstir.
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