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MUHAMMED HAMIDULLAH'IN AZIZ KUR’AN ADLI
MEALI UZERINE TETKIKLER

Yard. Dog. Dr. Ziilfikar Durmus*

L. Girig

Yiice dinimizin ana kaynagi, semawi kitaplarnin sonuncusu ve en miikemmeli olan
Kur'an-1 Kerim, en ¢ok basilan, en ¢cok okunan ve cesitli diinya dillerine en cok cevri-
len kitaplarin baginda gelmektedir. O, biitiin insanlia rehber olmak ve anlagiimak
lizere Arapca olarak indirilmistir. Dili, irki, kiiltiiri ve cinsiyeti ne olursa olsun her mdis-
limanin en samimi isteklerinden biri, hi¢ kuskusuz Yiice Allah tarafindan indirilen
Kur'an’i tanimaya, 6grenmeye calismak ve onun ilkelerine gére bir hayat yasamaktir.
Bu gercekten hareketle bazi ilim adamlari Allah Kelami'ni icinde yasadiklari toplumla-
rin diline aktararak insanlarin bu taleplerine cevap vermeye calismiglardir. Sonucta
Kuran-1 Kerim, diinyanin pek ¢ok diline terciime edilmistir.’

Anlama ve yorumlama cabasinin bir sonucu olarak Kur'an’in terciimesinin yogun
bir sekilde yapildigi dillerden biri de Tiirkge'dir. Kur'an’in Tiirkce cevirileri 6zellikle XX.
ylzyilda biiylk bir hiz kazanmistir. Ancak biz Kur'an’m Tirkge cevirilerinin bu yiizyil-
da nicin bu kadar hiz kazandi§i sorusuna cevap verme gibi bir niyetimizin olmadigini
belirtmek isteriz.? Zira biz tebligimizde teoriden cok, pratikten hareket ederek Tiirk-
ce’ye cevrilmis olan mevcut meéllerden biri {izerinde yogunlasacagiz.

Iste Tiirkce'ye cevirisi yapilan ve {izerinde yogunlastigimiz Kur'an meéli, kisa bir
stire 6nce Hakkin rahmetine kavusmus olan Muhammed Hamidullah (1908-2003)in
1959 yilinda birinci baskisi yapilan ve orijinal adi Le Saint Coran olan Fransizca meélin
Tirkce cevirisidir. Acikca anlagildigi tizere Merhum’un Tiirkce'ye kazandirilmis bu ce-
virisi, cevirinin cevirisidir.

* Inonii Universitesi llahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi.

1 Kur'anin diinya dillerine terciimelerinin tarihgesi ve genis bir listesi icin bk.: Hamidullah, Muhammed,
Kur'an-t Kerim Tarihi, (¢ev: Salih Tug), Istanbul 1993, s. 101 vd.; Hamidullah, Aziz Kur'an, (cev: Ab-
diilaziz Hatip-Mahmut Kanik), Istanbul 2000, s. 82-142.

2 Kur'an'in Tiirkce cevirilerinin nicin bu yiizylda yogunlasti§inin arka plans icin bk.: Ciindioglu, Diicane,
“Tlirkge Kur'an Cevirileri ve Yontem Sorunu”, 2. Kur'an Sempozyumu, Bilgi Vakfi, Ankara 1996, s. 171-212.
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70 / KUR'AN MEALLERI SEMPOZYUMU - I

Eserin kisaca tanitimina gegmeden énce “nigin bu ceviriyi inceledigimiz” sorusu-
na aciklik getirmek istiyoruz. Bunun baslica {i¢ nedenini su sekilde siralayabiliriz:

1. Eserin miiterciminin ¢agimizin en saygin Isldm bilginlerinden biri olmasi.

2. Ozellikle Kur'an cevirisinde ceviri ydntemlerinin en zoru, hatta imkansizi oldu-
gu hemen hemen tiim dilbilimciler tarafindan ittifak edilmesine ragmen,’ bu eserde
“Harfi harfine ceviri”nin ceviri yéntemi olarak benimsendiginin iddia edilmesi.

3. Gerek dogrudan ve gerekse baska dillerden Tiirkce'ye cevrilen son meéllerden
birisi olmasi ve izerinde ciddi bir degerlendirmenin yapiimamis olmasidir.

Ayrica henliz Hamidullah vefat etmeden ¢ok 6nce planladigimiz bu ¢alismanin
nihai seklinin onun vefatindan sonraya rastlamasi da, onun hatirasini canh tutma az-
mimizi kamgilamustir.

Bu calismamizda eserin kisaca tanitimini yapip, Aziz Kur'an‘in ceviri ydontemi olan
harfi geviri (izerinde kisaca durduktan sonra sézkonusu ceviride hata olarak gordiigu-
miiz ve 6nemsedigimiz bazi ornekler verecegiz. Maksada yeterince kafi gelecegine
~inandigimiz icin 6rnekleri daha ziyade Bakara siresinden vermekle birlikte, ayni za-
manda Kur'an’in genelini de icine alacak sekilde konuyu isleyecegimizi belirtmek iste-
riz.

Burada belirtmek istedigimiz bir baska husus ta sudur: Bilindigi Gizere Tirkce'ye
Aziz Kur’an ismiyle cevrilen eserin orijinali Fransizca'dir. Bu yoniiyle isimizin zorlugu
ortadadir. Yapacagimiz elestirilerin merhum miellife mi yoksa miitercimlere mi ait ol-
duguna dair problemler cikabilir. Biitlin bu zorluklara ragmen son tahlilde biz, eserin
Tiirkce cevirisi izerinde durdugumuzu ve elestirilerimizi Tiirkce acisindan yapacagimi-
zi srarla belirtmek istiyoruz.

il. Eserin Kisaca Tanitimi

Muhammed Hamidullah'in orijinal ad Le Saint Coran olan Kur'an’in Fransizca ce-
virisi Abdiilaziz Hatip ve Mahmut Kanik tarafindan Aziz Kur'an ismiyle Tiirkce’ye cev-
rilerek Beyan Yayinlari'nca 2000 yilinda Istanbul’da yayimlanmugtir.

Eserin sekilsel 6zelliklerini su sekilde siralayabiliriz:

1. Yayin Kurulu tarafindan hazirlanan ‘Sunug’ béliimiinde “Ceviri sorunu ve
Kur'an cevirileri, 6zgiin metin Le Saint Coran ile ceviri metin Aziz Kur'an” hakkinda
bilgi verilmektedir (s. 11-16). ‘Girig’ bélimiinde “Kur'an’in yazari, Vahiy, Kur'an ve Ki-
tab-1 Mukaddes'in {slGplari, Kur'an'in icerigi, Kur'an tarihi, Kur'an'in imldsi, Kur'an ce-
virisinin tarihi” gibi cesitli konular islenmektedir. Son olarak ta “Avrupa dillerindeki
Kur’an cevirileri”nin cok zengin bir listesi alfabetik olarak verilmektedir (s. 17-142). Bu
eseri diger meallerden farkli kilan en 6nemli 6zelliginden biri bu bolimduir.

3 Kur'an igin harfi ceviri ydnteminin imkansiz olusunun gerekgeleri ve harfi cevirinin hitkmiine iliskin ge-
nis bilgi ve degerlendirmeler icin bk.: Aydar, Hidayet, Kur'an-1 Kerim’in Terciimesi Meselesi, stanbul
1996, s. 240-266, 324-329.
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2. Hamidullah'in ifadesiyle “Dinsel yénlendirmeye uyularak” mevcut tertibe go-
re Kur'an'in sireleri 7 boliime ayrilmigtir. Buna gore 1. Fatiha ile 4. Nisa arasindaki sG-
reler birinci bolimi; 5. Maide ile 9. Beraat (Tovbe) arasindaki sGreler ikinci bélimi;
10. Y(inus ile 16. Nahl arasindaki stireler tgiincii bolimii; 17. Isré ile 26. Suara arasin-
daki stireler dérdiincii béliimii; 27. Neml ile 36. Yasin arasindaki sGreler besinci bélii-
mii; 37 =Saffat ile 49. Hucurat arasindaki sareler altinci béliimi ve 50. Kéf ile 114. Nas
arasindaki sCreler ise yedinci béliimi olusturmaktadir.

3. Hamidullah, sdrelerin ceviri ve aciklamasina gegmeden &nce “Birka¢ Terimin
Anlami” baghgr altinda Misliiman bilim adamlarinin Kur‘an'i, tilavetinden dolay 7
menzil’e (yolculukta bir giinlik mesafe); 114 sdre’ye (ev) ve ayrica ¢cok sayida ayet’e
(yatak) ayirdiklarini ifade etmekte ve bunlarin (menzil, ev, yatak) inanan bir kisinin “Al-
lah'in yaratilmamus keldmi” olan Kur'an icinde Rabb’ine dogru yapti§i ruhsal yolculu-
gun unsurlan oldugunu vurgulamaktadir.

4. Eserde s(relerin dizilisi, alisilmisin disinda, sol taraftan baslamaktadir.

5. Acgiklayici notlar: Bu notlarin agirlikli olarak su iic temel fonksiyonu icra ettigi
sOylenebilir: @) Ayette gecen kimi anlamin kavranmasina yardimci olmaktadir. Hami-
dullah, ilgili ayeti anlamayi kolaylastirici agiklamalarin yani sira, bilhassa Islam tarihi ko-
nusundaki engin bilgi birikimiyle gerektiginde, ayetin metin dist baglamina iliskin bil-
gi vermektedir. b) Kur'an metninin anlam &riintistini gostermektedir. Yani, konunun
bagka hangi ayetlerde ele alindigina atifta bulunularak okurun konuya iliskin bitiinciil
bir fikre ulasmasi saglanmaktadir. ¢) Kur'an’in Kitab-1 Mukaddes'le iliskisi tespit edil-
mektedir. Burada ilgili ayetlerle Kitab-1 Mukaddes'in benzesen ve ayrilan yonlerine ba-
zen aciklamalar, bazen alintilar ve bazen de sadece géndermeler yapilarak dikkat ce-
kilmektedir. Bize gore, bu meélin en orijinal yonlerinden biri de Kur'an’in Kitab-1 Mu-
kaddes ile mukayese edilmesidir.

Eserin sekilsel 6zelliklerini kisaca bu sekilde agikladiktan sonra, simdi de genel ola-
rak ceviri yontemi ile bu mealde izlenen harfi ceviri ydntemi ve ézellikleri hakkinda bil-
gi verecegiz.

lll. Ceviri Yontemi ve Harfi Ceviri

Ceviri/tercime, bir metnin veya séziin bir dilden bagska bir dilde karsiligini bul-
maktir. Ceviri sadece kelimelerin karsiligini koymak degil, dilde bir yaratma isidir.* Bu-
na gore, cevirisi yapilacak orijinal bir metnin veya soziin, insan zihninde yeniden an-
lamlandiriimasi anlamina gelmektedir. Yani ceviri, belli bir dilde ifade edilmis bir me-
saji bir baska dilde ona uygun diisecek tarzda yeniden retmektir. Burada 6nemli
olan, aligiimis tarzda metne bagliliktan cok, metnin iletisim sekline ve niteligine bagh
kalmanin gerekliligidir. Dolayisiyla 6zgiin eserde, dilin sozciik anlamlarina dayali ola-

4 Meric, Cemil, Bu Ulke, Istanbul 1999, 5. 117.
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rak mi, yoksa sozciiklerin cagnistirdigi boyutlan 6ne cikarifarak mi kullanildigi son de-
rece 6nem arzetmektedir. Ceviride bu hususun kesinlikle g6z 6niinde bulundurulma-
s1 gerekmektedir.

Uzerinde énemle durulmasi gereken hususlardan biri de, cevirisi yapilacak eser-
lerin tlrlidir. Yani cevrilen metin tiirii ile uygulanacak ceviri ydntemi arasindaki iliski
énem arzetmektedir. Ornegin bilimsel ve felseff eserler, dili bir ara¢ olarak kullanip, di-
le baglilik 6zelligi bulunmayan salt akil ve mantiga hitap ettikleri icin bu gibi eserlerin
cevirisi fazla bir glicliik ¢ikarmaz. Buna karsin edebi eserler, her seyden &nce dili bir
amag olarak kullanirlar. Bu tiir eserler akilla birlikte duyguya da hitap ederek dilin zevk
ve estetik boyutunu dncelerler. Bu bakimdan edebf eserlerin harff dedil, tanzirf ceviri-
dan baska yol da yoktur.® Bu itibarla edebi bir eser cevrilirken, iceriginin yaninda s-
lop ve séyleyis 6zelliklerinin de dogru yansitimasina dzen gosterilmelidir. Edebf bir
metni cevirirken gozetilmesi gereken en dnemli hususlardan biri, bir tarafta metin ici
dilbilimsel iliskilerin, diger tarafta da sézciiklerin birbiriyle 6rtiisen devingen anlam ke-
simleriyle cagnstirilan metin dist baglamin iyi kavranmasidir. Bu tiir eserlerin ne séyle-
digi kadar nasil soyledigi de 6nemlidir. Clink{i béyle bir eser, salt bir bildiri olmayip,
ayni zamanda edebi zelligini de buradan alir. Kisaca, ceviriden beklenen, dil engeli-
ni ortadan kaldirmak siretiyle okurun 6zgiin metnin muhtevasi ve iletmek istedigi
diinya ile bulusmasini saglamaktir.

Bu medlde ceviri ydntemi olarak kullanilan harfi ceviriye gelince: Harff ceviri, “Na-
zim ve tertipt€ aslina uyguniugu gbzetmek, bir dildeki lafizlan baska bir dile cevirmek
ve asil metnin biitlin manalarin korumaktir.”” Dikkat edilecek olursa bu ceviri yonte-
minde hem nazim hem de tertip y6niinden 6zgilin metin ile hedef dil arasinda bir
benzerligin saglanmasi s6zkonusudur.

Bu ceviri tarzinin 6zelliklerini ise soyle siralayabiliriz:

1) Ceviri, ashnin kelimelerini kargilamalidir. 2) Cevirisi yapilmis metin, okunurken
ceviri oldugu belli olmalidir. 3) Kaynak dilin Gslbunu yansitmalidir. 4) Kaynak dilin
yazildigr devirde yazilmis gibi okunmalidir. 5) Kaynak metne hicbir kelime ilave edile-
mez ve ondan atlamalar yapilamaz. 6) Nazim, nazim olarak; nesir, nesir olarak cevril-
melidir.®

Calismamiza konu olan eserin yayin kurulu tarafindan hazirlanan “Sunus” boli-
miinde Hamidullah'in, “bu ceviri ydntemini benimseyenlere gére, ceviri metin, kay-
nak metnin ozelliklerini en iyi bicimde yansitmalidir. Okur da, farkh bir diinya, farkl

5 Elmalili, M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'an Dilj, Istanbul 1982, 1, 9-11.

6 Kog, Turan, “Ceviri ve Kur'an'in Tiirkce Cevirileri”, 2. Kur'an Sempozyumu, Bilgi Vakfi, Ankara 1996,
s. 243. .

7 ez-Zehebi, M. Hiseyin, et-Tefsir ve'l-Miifessirdn, y.y., 1976, |, 23.

8 Savory, Theodore, Terciime Sanati, (gev: Hamit Dereli), Istanbul 1994, s. 57-58.
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bir kiiltir ve farkh bir dilsel yapr ile karsi karstya oldugunu bilmeli ve onu kavramaya,
anlamaya calismalidir” diisiincesinden hareketle harfi ceviri yéntemini bilincli olarak
sectigi ve basariyla uyguladigs ifade edilmektedir. Ayrica, Hamidullah’in bu ceviri y6n-
temini nicin sectigi de su sekilde belirtilmektedir: “...Yapilan cevirileri derinlemesine
incelemesi, onu dil dizerinde 6nemle durmaya gétiirmis; yaptigi ceviride, Kur'an’in
tlim dilve anlatim 6zelliklerinin bire bir aktarilmasi yéntemini secmesine neden ol-
mustur.”

Eserin ceviri yontemini makul gérme adina ileri siiriilen bu gerekgeler teorik cer-
cevede kabul edilebilir. Ancak Kur'an, Allah’in Hz. Peygamber aracihgiyla génderdigi
bizatihi bir kelamidir. Kendi dilinde bile 6zgiin, dolayisiyla taklit ve tanziri yapilama-
mis ve yapilamayacak olan bu Kitab'in® nazim ve tslibunu bagka bir dilde taklit ve es-
degerli kilmak elbette miimkiin degildir. Kur'an dogrudan ve dolayl anlatim sekilleri-
ni ifade ederken mecazianlatim tarzini secer. Dilin kullanimindaki astl amag iletisim ol-
dugundan, Kur'an, indigi toplumda kullanilan dili herhangi bir sorgulamaya tabi tut-
maksizin oldugu gibi kullanmistir. Dolayisiyla Kur'an, iletmek istedidi mesajdan ayri
olarak, son derece giizel bir belagata sahip, anlam ve linguistik’in ayrilmaz bir biitiin
olusturmasinin yani sira, dil ve slip yéniiyle de miikemmel bir seviyededir. Béyle bir
kitabin, bu tir 6zelliklerini g6z ardi ederek, ceviri yoluyla bagka bir dilde esdegerli ol-
dugunu iddia etmek, dogrudan dogruya tahrif anlamina gelir.

Genel olarak ceviri ydntemi ile bu meélde uygulanan harfi ceviri yonteminin 6zel-
liklerini kisaca belirttikten, Kur'an'in dil ve iislp yéniinden mitkemmel bir seviyede ol-
masindan dolayi harfi ceviri yontemiyle cevrilmesinin dogru olmadigini vurguladiktan
sonra, eserin tenkide acik yonlerinden en cok géze carpan hususlari bu yéntemin uy-
gulandiginin iddia edildigi ceviride 6rneklerle izah etmeye calisacagiz.

IV. Eserin Tenkide Agik Yonleri

1. Fatiha sdresindeki “Besmele” orijinal metinde birinci ayet olarak numaralandi-
nimasina ragmen, ceviride buna uyulmayarak miistakil bir ifade olarak cevrilmistir. Yi-
ne alisik oldugumuzun aksine, ayni s(irenin asil metinde tek olan 7. ayeti iki ayri ayet

olarak cevrilmistir. Yani, 6. ayet “kendilerine iyilik verdiklerinin yoluna,”, 7. ayet ise
“hismina udgrayanlarin ve sapanlarinkine degil” seklinde cevrilmistir.

2. Ozgiin metindeki bazi Arapca kelimeler Arapca ile cevrilmistir. Ornegdin “Miit-
tek@n” kelimesi “takvalilar” olarak cevrilmistir. Oysa tiim ceviri boyunca, “ayet” icin
“gosterge”, “kissa” icin “Oykii ve anlati”, “fidye” icin “kurtulmalik” gibi Tiirkce s6z-
ciiklerin kullaniimasina 6zen gésterildigi ve bunda da, geng kusaklara anlama kolayli-
g1 saglama distincesinin etkili oldugu belirtilmesine ragmen kimi ifadelerin cevirisin-

9 Kur'anin bu hususa iliskin meydan okumasi (tehaddi) asama agama olmustur. Bununla ilgili su ayetle-
re bk.: Isra, 17/88 (Kur'an'in bir benzeri); Hid, 11/13 (Benzeri 10 sdre); Yunus, 10/38 (Benzeri bir s0-
re); Bakara, 2/23-24 (Benzeri 1 siire).
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de bu ilkeye riayet edilmemistir. Bununla birlikte biz, lisanimizin 6z mali olmus, klise
haline gelmis bazi sozciik ve terkiplerin aynen muhafaza edilmesi taraftaryiz. Zira
Tiirklerle Araplarin son derece yakin bir kiiltir icinde bulundugu herkesin malumudur.
Ancak bu mealde boyle sozciik ve terkiplerin lafzen cevrildigini ve 6zgiin ifadesinin
bozuldugunu gérmekteyiz. Ornegin, Sebbeha ve tiirevleri “arilik”; Kabe'yi ifade eden
el-Beyt (harf-i tarifli oldugunda Kabe’nin ézel adi oldugu ehlince malumdur) “Ev”; el-
Yevmii'l-Ahir “Son Giin”; ed-Daru’l-Ahire “Son Yurt”; Yevmii'l-Kiydme “Dirilis Giin{i”;
el-Mescidii’l-Haram “Kutsal Mescit”; el-Beytii'l-Atik “Eski Ev”; el-Mes'ari’l-Haram “Kut-
sal Anit”; el-Mescidii’'l-Aksa “Uzak Mescit”;" fidye “kurtulmalik”; mihr “onur karsiigi”;
Kur'an “Okuma” (zaman zaman); Kur'an ayetleri “gésterge” (cogu zaman); Kur’an’in
isimlerinden Zikir “Hatirlatma”; Kadir Gecesi “Belirleme Gecesi”; migrik “Tann uydu-
ran” seklinde cevrilmistir.

Diger taraftan Nisa, 4/51 disindaki biitiin yerlerde “Tagut” kavraminin ceviride
oldugu gibi muhafaza edilmis olmasi, eserin iddia edilen ¢eviri yéntemi ile uyusma-
maktadr.

Bu ceviride lafza asin bagh kalindigi icin Kur'an mesajinin anlasilirhgi cogu zaman
yok edilmistir. Kanaatimizce, lafza siki baghilik, miellifin Kur'an’in lafzina olan asiri say-
gisindan kaynaklanmaktadir. Nitekim, Hamidullah'in vefatindan kisa bir siire sonra ls-
lamiyat/kitabiyat'in bilteninde Mehmet Gérmez'in Mehmed Said Hatiboglu ile “Ha-
midullah Hocamiz Uzerine” isimli bir sdylesisinde zikredilen ve bizim yukarida verdigi-
miz bilgileri percinleyen bir anekdotu aktarmak istiyorum. M. Said Hatiboglu soyle de-

«mektedir:

“Hamidullah Hocamizin Fransizca'ya yaptigi Kur'an tercimesine bircok itirazin oldugu

vakidir. Bunlardan biri, terclimenin Fransizca'sinin, Fransiz edebf zevkine uygun olma-

digi seklinde idi. “Fransizlar boyle séylemez.” diyorlardi. Ben bir defa bunu kendisine

aksettirdim. Bir de misal verdim. Zehebellahu bi-niirihim ayetini [Bakara, 2/17] biz:

“Allah, nurlarini giderdi.” diye Tirkce'ye ceviririz. Hocam siz bunu Fransizca'ya “Allah

nurlar le gitti” seklinde ¢evirmigsiniz. Iddialardan biri bu, dedim. Bana style cevap

verdi: “Ben Allah’in koydugu ibareyi defistirme salahiyetine sahip dedilim. Ciinki

Kur'an'da izhab fiili de var; ancak, Allah zehebe kullanmis. Ben bu sebeple aynen Fran-

sizca'ya cevirmek zorunda kaldim.” Hocamiz, ilahi ibarenin zahirine bu kadar hiirmet

gosteren birisi idi.”"!

3. Zaman zaman ayetler, bir ciimlenin parcaciklarindan olusur; climle ve dolayi-
styla anlam, ancak birbirini izleyen bircok ayetten sonra tamamlanir. Cogu cevirmen
boylesi durumlarda, anlami yazi dilinin kurallari icinde verebilmek icin, ayetleri birlestir-
me ya da her ayeti kendi icinde anlam biitiinligu taslyan ciimlelere déniistiirme yolu-

10 Bunun Kudiis'teki Mescit-i Aksa olmayip, goklerde olabilecegi, gerekce olarak ta, RGm, 30/3. ayetin-
deki “yakin topraklar”la Filistin'in kastedildigi ifade edilmektedir. s. 429 (4. dipnot).
11 Islamiyat/Kitabiyat Biilten 5, Ankara, Ekim-Aralik 2002, s. 9.
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na basvurur. Bu tutum ayetlerin yapisinda bir degisime ve anlamlarinda bir farklilasma-
ya neden olur gerekgesiyle Hamidullah her ayeti, kaynak metinde oldugu gibi anlam-
landirmis, s6z diziminin siirdiigini noktalama isaretiyle gdstermistir. Metne béylesine
bagllik icinde yiritilen bir caismada, kaynak metne keyfi miidahaleler ve ayrac icine
alinarak da olsa, aciklayici, tamamlayici, diizeltici kimi eklemeler yapiimamustir.

Hefn Secavend’e bagl kalindig hem de harfi ceviri yontemi geredi, baz ayetle-
rin sonunun ciimle olarak baglanmamasinda édeta israr edilmektedir. Bu durum ister
bir ayetin icindeki bir climle olsun, isterse her ayet ayr telakki edildigi icin olsun de-
gismemektedir. Birinci tipe 6rnek: “Allah onlarin kalplerini ve kulaklarini miihiirledi. Ve
gézleri iizerinde bir perde; ve onlar icin biyiik bir ceza vardir.” (Bakara, 2/7) Ikinci ti-
pe ise, Bakara, 2/219-220. ayetleri 6rnek teskil etmektedir: “...Yine sana, ‘Ne badisla-
mak gerekir?’ diye soruyorlar. De ki: ‘Artani.” Allah size, gdstergelerini iste bdyle acik-
liyor. Belki derinlemesine diistindirsiiniiz, [220] bu diinya ve 6teki diinya konusun-
dal...” Bu durum, ézellikle kisa stirelerde cok daha belirgindir. Oysa bu yontemle bir-
birine bagh olan iki ya da daha fazla ayetin anlami tam olarak yansitilamamaktadir.

Her ayet miistakil, dncesi ve sonrasiyla baglantisiz olarak cevrildigi icin okuyucu
cok anlamsiz ciimlelerle karsi karsiya gelebilmektedir. Bu durumla ilgili olarak su or-
nekleri verebiliriz : a) Bakara, 2/184: “sayih giinler sirasinda. Sizden her kim hasta, ya
da yolcu olursa, o zaman, diger giinlerden saysin...” Bu haliyle ciimle hem bozuk
hem de anlamsizdir. Kimi yerlerde ifadenin anlagiimasi icin ilave sdzciikler yapildi§ bir
vakiadir. Bizce ilaveler asil yapilmasi gereken yerlere yapiimalidir. ilave yapilmasi gere-
ken yerlerden biri de burasidir. Giiya “kaynak metne keyfi miidahalelerin, ayrag icine
alinarak da olsa, aciklayici, tamamlayici, diizeltici kimi eklemeler yapilmadigi”nin alts
cizilmistir. b) Hac, 22/31: “hicbir seyi Allah‘a ortak kosmaksizin O’na ictenlikle yéne-
lerek; ciink, kim Allah’a ortak kosarsa, sanki o, gékten diismiis de kuslar onu kapiyor-
mus, yahut riizgar onu yliksekten, éldiiriici bir yere savuruyormus gibidir.” ¢) Kadr,
97/5: “bir bans. Bu, tanyerinin agarmasina kadar.”

4. Harfi ceviri yonteminin bilingle secildigi ve basariyla uygulandigi iddia ediime-
sine ragmen, harfi ceviri ydntemine aykir olarak, ayetin anlamini tamamlamak ama-

cyla ayetin orijinalinde olmayan kimi sozciikler ilave edilmistir. “.. ‘ve onlarla yalniz-:.
ca alay ediyoruz’ derler” (Bakara, 2/14) ayetindeki “onlarla”; “Allah ansizin isiklarini -

giderir...” (Bakara, 2/17) ayetindeki “ansizin”; “...Onlerini her aydinlattiginda, 1sigjin-
da yiirdirler;...” (Bakara, 2/20) ayetindeki “dnlerini”; “O ki, yeri sizin icin bir dések, gé-
gti de bir cadir gibi yapti” (Bakara, 2/22) ayetindeki “gibi”; “...Bu, Rabb’inden sana
gelen gercektir...” (Bakara, 2/149) ayetindeki “sana gelen”; “...Rabb’imiz! Bize diin-
yada iyilik ver! derler.” (Bakara, 2/200) ayetindeki “iyilik” gibi sozciikleri &rnek olarak
verebiliriz. Bu son ornekteki “iyilik” sdézciigli, saminm bir sonraki ayette gecen “hase-

neten” kelimesinden etkilenilerek ceviriye dahil edilmistir.

Bakara, 2/220: “... ‘Ve eJer onlari,"son care olarak, araniza alirsaniz, onlar sizin
kardeslerinizdir!” Allah, kimin iyi, kimin de kétii oldugunu bilir...” ayetinde “son care

T T e
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olarak” ifadesi yer almadidi gibi, “miifsid (bozucu) ve muslih (diizeltici)” isimleri “cip-
lak anlam”in digina gikilarak ve adeta yorumlanarak “iyi ve kétii” sézciikleri ile kargi-
lanmigtir. Ayrica yine harfi ceviri yonteminin digina cikilarak ayetteki “miifsid” ve
“muslih” kelimelerinin sirasina dikkat edilmeyerek ceviride takdim-tehir yapilmigtir.
Oysa ayette sirasiyla 6nce “miifsid” daha sonra ise “muslih” ismi zikredilmektedir.

Kisas, bosanma, vasiyet, siit emzirme ile ilgili hususlarda “&rfe gére” anlaminda-
ki “bi’l-ma’r(if/bi-ma’r(ifin” sozciigl “iyi” nitelemesi ile “iyi gelenege uygun olarak”
seklinde cevrilmistir. Biitlin bu 6rnekler de gdsteriyor ki, bu mealde harfi ceviri yonte-
~mine tam olarak riayet edilmemistir. Bu da harfi ceviri yénteminin Kur‘an i¢in uygun
- olmadigimin gdstergelerindendir.

Buna karsilik yer yer kimi kelimelerin terciime edilmedigi de miisahede edilmek-
tedir: @) Bakara, 2/117: “...bir seye karar verdiginde, yalnizca ‘Ol!’ der ve olur” aye-
tindeki “le h(” (ona) kelimesi atlanmistir. b) Bakara, 2/185'deki “ve men kdne meri-
dan ev ala seferin fe iddetiin min eyydmin thar” kismu. ¢) “Ey” anlamindaki “Ya” ni-
da edati.” d) Sijinma isteyene siginma vermenin nedeninin ifade edildigi “hatta yes-
mea kelamallah (ta ki Allah’in kelamini dinlesin) kismi. €) Nih, 71/11. ayeti asil me-
tinde sayfa basinda iken, bu ayetin cevirisi bir dnceki sayfanin en sonunda yer almak-
tadir.

5. Ayni cimle icinde goriilen sahis ve zaman degisimlerinin de oldugu gibi yan-
sitildigi iddia edilmesine ragmen, yer yer zaman kiplerine riayet edilmedigi rahatlikla
gozlenmektedir: Bakara, 11 ve 14'deki “dediler” mazi fiilleri “derler”, Bakara, 113'de
“dediler” mazi fiili “diyorlar”, Bakara, 25'deki “dediler” fiili de “diyecekler” seklinde
cevrilerek s6z konusu ilke ihlal edilmistir.

6. Yontem olarak gdze carpan en 6nemli noktalardan birisi de, asil metnin harfi
cevirisi yapiimasi gerekirken, bu, aciklayict not kisminda “Harfi harfine:...” seklinde bir
notla verilmektedir. Halbuki bu ceviri ydntemine uyularak asil metnin harfi cevirisi ya-
pilmali, gerekirse okur icin metnin agik ve anlasilir olmasina katkida bulunma gayesi-
ne matuf olmak lizere aciklayici notla izah edilmelidir. Ancak bu yonteme cogu zaman
riayet edilmemistir. Bu durumu hemen her sayfada gérmek miimkiin oldugu icin 6r-
nek verme ihtiyact hissetmiyoruz.

7. Dipnotta agiklanmasi gereken ayetler, terkipler ve sozciikler var: Bakara, 15:
“Allah onlarla alay eder.” Ayetin lafzen bu sekilde bir cevirisi dogrudur. Ancak insan-
lara ait olan bu gayr-i ahlaki 6zelligin Allah’a da yakistirilmasi ahlaken uygun degildir.
Buradaki edebf bir sanatin, yani “miisakele”™ sanatinin varligini Hamidullah’in bilme-
digi diistiniilemez. Dolayssiyla bu durumun dipnotta aciklanmasi gerekirdi. Bir baska
ornek Bakara, 27: “...Allah’in birlestirilmesini buyurdugu badgi koparirlar...” ayetinde-

12 Bakara stresindeki diger drnekler icin bk.: Bakara, 2/121, 168.
13 Miisakele, iki climlenin lafiz bakimindan ayni ofup, anlamca farkh olmastdir. Bk.: es-Sabiini, Muham-
med Ali, Safvetii’t-Tefasir, Istanbul, ts., |, 36.
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ki “Allah’in bifle§tirilmesini buyurdugu bagin” ne oldugu belli olmadigi icin agiklan-
mas! gerekirdi. Bdyle aciklanmasi gereken bilgiler olduk¢a yekun tutmaktadir.

8. “Le’alle” edat: Kur'an'in genelinde “sebep” bildirdigi halde, bu meélde hemen
hemen biitiin yerlerde “belki” s6zciigii ile karsilandigi icin metnin anlamini tam ola-
rak yansitmadigi gibi, ciimlenin akicaligini da bozmaktadir. Zira ceviri isleminde anla-
mak kadar muhataba anlatmak ta 6nemlidir.

9. Sozciik disindaki tiim anlatim 6gelerinin (cekim ekleri, edatlar, zamirler...) ek-
siksiz cevrildigi, bdylece dil ve anlatim diizeninin de oldugu gibi korundugu iddiasina
ragmen, Arapca dil yapisi geregi kullanilan, ancak Tiirkce ciimlelerde anlam akisini bo-
zan “ve” baglacinin yani sira “ki” baglaci da ¢ok sik kullamilmistir. Ayrica prensip ola-
rak hemen hemen “ve” baglaclan cevrilirken bazen bunlarin terk edildigi yerler de
vardir.” Ozellikle “ve” baglacinin anlam akisint bozdugunu géstermesi acisindan Hac
siresi 17. ayeti 6rnek olarak verebiliriz: “Evet, inananlar ve Yahudiler, ve Sabiiler, ve
Nasréniler, ve Meciisiler ve Allah’a ortak kosanlar var ya...” Ustelik Tiirkce yazim ku-
rallaria aykirt olmasina ragmen “ve” baglaclarindan énce de virgdil kullanilmistir! Bu-
na karsilik, 6rnedin Cin sdresinin hemen hemen tiim ayetlerinin baginda yer alan “ve”
baglacinin cevrilmemesi dikkat cekicidir.

Huruf-u miisebbehe bi'l-fiil'den olan “Inne ve Enne” harfle(_i ¢ok az istisnasi ol-
makla birlikte, hemen biitiin yerlerde “Evet” olarak cevrilmistir. Ornek olarak Cin sd-
resine bakmak yeterlidir.

Harf-i cerlerin aynen cevrilmedigi yerler de s6z konusudur: Ornegin Bakara, 2/45
ve 153, ayetleri “Ve sabir ve namazda yardim arayin...” [bu ayetlerdeki harf-i cerler
‘bi’ olup (ile)” anlamindadir] seklinde cevrilirken; Matn, 107/5. ayeti “ki onlar namaz-
larinda 6zensizdirler” [bu ayetteki harf-i cer ise ‘an’dir] seklinde cevrilmistir.

Her zaman problem olan zamirlerin mercii meselesi, bu meélde de problem ola-
rak karsimiza ¢tkmaktadir. Yani, bazen ayetteki zamirin mercii ceviride acik isim héline
getirilmekte, bazen de lafza riayetten olsa gerek kapal olarak birakilmaktadir. Zamir-
lerin mercii zaman zaman dipnotta agiklanmakla birlikte, kimi zaman da 6ylece bira-
kilmistir. Bu durumun anlamin acik ve net olarak anlasiimasina engel oldugunu hatir-
latmak isteriz. Bu hususun 6rnedi ¢ok oldugu icin ayrica 6rnek verme ihtiyac hisset-
miyoruz.

10. Kur'an biitlinliigi icerisinde ayni badlamda ve ayni anlamda kullanilan “el-
mesir” sézctiglintin farkli anlamlarda kullanildigi miisahede edilmektedir: “Olug yalniz
sanadir” (Bakara, 2/285), “olusunuz Ates’edir” (Ibrahim, 14/30), “ve o ne kétii bir
olustur” (Fetih, 48/6), “ve o ne kotii déndistiir” (Nisa, 4/115), “vanlacak ne kétti yer-
dir oras1” (Bakara, 2/126). Biitiin bu yerlerdeki “el-mesir” kelimesi kimi zaman ism-i

14 Ornegin bk.: Bakara, 2/113, 115.
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mekan, kimi zaman da mastar olarak cevrilmistir. Dolayisiyla bir tutarsizlik s6z konu-
sudur.

11. “Darb-1 mesel” ifadesi, sadece Bakara, 2/26'da dogru olarak “6rnek goster-
mek” ve Zuhruf, 43/17'de “isnat etmek” seklinde cevrilmisken, ayni ifade her yerde,
harfi ceviri yontemine bagh kalma diisincesiyle “mesel/6rnek vurmak” olarak cevril-
migtir."

12. Tiirkge'mizde pek alisk olmadigimiz, cok garip ifadelere de zaman zaman
rastlanmaktadir. Bu hususla ilgili olarak su érnekleri verebiliriz: a) Bakara, 2/88 ve Ni-
sd, 4/155: “Kul(ibiing ulf” climlesi “Kalplerimiz stinnetsizdir.” b) Nisa, 4/117: “In
yed'Gine min danihi illa indsen” ibaresi “Onlar, O’nu birakip ancak birtakim disilere
yalvariyorlar...”. ¢) Tahrim, 66/10: “Darab‘llahu meselen li-llezine keferu’mraete n{-
hin ve’mraete latin. Kaneta tahte abdeyni min ‘ibadina sélihayn...” ayeti “Allah, inkar-
cilar icin, Nuh’un kadiniyla Lut’un kadinini 6rnek vurdu: Onlar, kullarimizdan iki iyi ku-
lun altindaydilar...” Burada o kadinlarin Hz. Nih ve L{t ile evli olduklarinin kastedil-
digi cok aciktir. d) Beled, 90/3: “Ve vélidin ve ma veled” ibaresi “Ve ant olsun délle-
yene ve délledigine!” Burada farkl gorisler olmakla birlikte hicbir aciklayici bilgi veril-
memistir. Burada “vélid=baba” ve “ve ma veled=cocugu/ziirriyeti” kastedilmektedir.
Ancak baba ve cocugun kim oldugu hakkinda birkac rivayet vardir.’® €) Hac, 22/7: “ve
enne’s-Saate atiyetiin 1a raybe fihd.” ayeti “Evet, ve Saat yoldadir -onda kusku yok-...”
seklinde cevrilmistir. Ayetteki kiyamet vaktini bildiren “es-Saat”" s6zciigi lafzen kulla-
nildi§ ve not da diistilmedigi icin ilk anda zaman bildiren arac akla gelmektedir.

13. Hicbir s6zctigiin kolayca ve is olsun diye secilmedigi, secilen sdzciigiin, gec-
tigi tiim ayetlerde ayni iglevi yerine getirip getirmediginin denendigi, ana kaynaktaki
s6zcligiin anlamina uygun diislip diismedigine bakildigi, kisaca, sozciiklerin kékenin-
den ¢ok, anlatimdaki, anlami aktarmaktaki isleviyle ilgilenildigi ifade edilmektedir. Oy-
sa bu ilkenin disina ¢ikilmis pek ¢ok sézciigiin var oldugunu gdrmekteyiz. Verecegi-
miz drneklerde de goriilecedi lizere, s6z konusu soézciikler hep ayni baglamda kulla-
nilmaktadir. Ancak, sadece “cehd” s6zc(igii haric, ki o da farkli baglamlarda kullanil-
masina karsin ayni sozciikle yani, “savas” s6zciigii ile karsilanmustir. Bu hususa iliskin
olarak su ornekleri verebiliriz: a) “Hanif/Hunefae” sozciikleri genellikle “ictenlikle”,™
bazen de “dogruya ydnelmis”* olarak; b) sirk ve tiirevleri cogu zaman “Tanrilar uy-
durmak, Tanrilar uyduranlar” seklinde bazen de yaygin kullanim olan “Allah’a ortak

15 Ra'd, 13/17; Ibrahim, 14/24, 25, 45; Nahl, 16/75, 76, 112; Isra, 17/48; Kehf, 18/32, 45; Hac, 22/73;
Nar, 24/35; Furkdn, 25/9, 39; Ankeb(t, 29/43; Rim, 30/28, 58; Yasin, 36/13, 78; Ziimer, 39/29;
Zuhruf, 43/57; Muhammed, 47/3; Hasr, 59/21; Tahrim, 66/10.

16 Bu rivayetlerle ilgili olarak 6regin bk.: Taberf, Eb{i Ca'fer Muhammed b. Cerir;, Camiu’/-Beyan fi Te'vi-
Ii'l-Kur’an, Beyrut 1992, XIl, 586-587; Elmall, VI, 5827-5830.

17 Kiyamet vaktini ifade eden “es-Saat” sézciigil her yerde “Saat” olarak cevrilmistir.

18 Bakara, 2/135; Al-i fmran, 3/95; Nisa, 4/125; En'am, 6/79; Yiinus, 10/105; Nahl, 16/120, 123; Hac,
22/31; Rdm, 30/30; Beyyine, 98/5.

19 Al lmran, 3/67; En'am, 6/161.
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kosma” olarak; ¢) Kur'an'da dort yerde gecen ve Kiyamet vaktinin dehsetini ifade
eden “el-Kéria"” s6zcigl, Kéria, 101/1-3'de “vurus”, Hakka, 69/4'de “kapilar calacak
biiyiik yikim” seklinde; d) “Nasara” kelimesi, kimi zaman dogru ve yaygin sekli olan
“Hiristiyanlar” seklinde, kimi zaman da “Nasranfler” seklinde (“Nasraniler” dipnotta
da “Hiristiyanlar” olarak aciklanmistirl); e) “Ellezine hadd” ifadesi hemen hemen her
yerde “Yah(diler” seklinde dogru cevrilmisken, bazi yerlerde ise “Yahudilesenler” sek-
linde; “Ve Eksam( cehde eymanihim” (Var giicleriyle Allah’a yemin ettiler) ayetleri®
ile daha farkl bir baglamda kullanilan Ankebut, 29/8 ve Lokman, 31/15'de ki “céhe-
dake” (seni zorlarlarsa) ayetleri haric, “caba, gayret” anlamina gelen “Cehede” ve tii-
revleri her yerde “savas” s6zciigu ile karsilanmigtir.

14. Genis anlam orglsiine sahip bazi sézciiklerin anlaminin daraltildigr goril-
mektedir. Bu duruma su 6rnekleri verebiliriz: @) “Zuliim” kavrami birkag yer istisna
edilirse cogu zaman “hainlik” s6zctigi ile karsilanmistir. “ed-Din” kavrami ise, “Karsi-
Iik” seklinde ok sig bir sozciikle karsilanmistir. b) Allah’in isimve sifatlari da anlam da-
raltiimasina ugratilan konular arasinda yer almaktadir. Ornegin Latif “iyi davranighdir”;
Hakim “bilge”; Ra(if “cok sevecen”; Kayy(m ve Samed “Mutlak” gibi.

15. Kur'an'in indigi dénemde, belli bir anlamin iletilmesinde siradan bir gorev
tstlenen kimi sozciiklerin, sonradan kavramlagtiriididy, bir terim 6zelligi kazandigi, bu
olusumun, kendini izleyen dénemlerde, Kur'an’m anlamlandiriimasinda da 6nemli 6l-
clide etkili oldugu yani, bazi s6zciiklerin Kur‘an’daki anlami ile sonraki donemlerde ka-
zandigi anlamin birbirinden cok farkh oldugu, Hamidullah'in ise, bu tarihsel olusumun
Kur'an’in anlamini sinirlandirmasina izin vermedigi; s6zckleri, Kur'an’in anlamsal 6r-
gust icindeki anlamlariyla cevirdigi, dolayisiyla okurun, alistigr sayisiz s6zciigii gore-
meyecedi, ama buna karsilik, ayni sozciiklerin ciplak anlamlarini bulacadi ifade edil-
mektedir. Ancak cok az da olsa bu ilkenin digina cikildigi gériilmektedir. Bunun en ti-
pik 6rnegini Kur'an'da iki defa gecen “teyemmiim"? s6zcligl olusturmaktadir. “Kas-
tetmek, yonelmek, hedeflemek” gibi anlamlara gelen bu kelime, meélde “toz aptesti
alin” seklinde cevrilmistir. Oysa ayette “belli bir anlamin iletiimesinde siradan bir gérev
tistlenen” bu sdzciikle temiz bir topraga yonelinmesi, dnce temiz bir toprak bulunma-
st, sonra da o toprakla ellerin ve yiiziin mesh edilmesi kastedilmektedir. Ayrica s6zcii-
gln ciplak anlami da “toz aptesti” degildir. Bu ceviride sonradan kavramlasan “Teyem-
mim” kelimesinin etkili oldugu goriilmektedir.?* Dogrusu soyle olabilirdi: ... Temiz bir
toprada yénelin; onunla yiizlerinizi ve ellerinizi sivazlaymn...” (Méide, 5/6).

20 Bakara, 2/62, 111; Maide, 5/14, 51, 69; Hac, 22/17.

21 Nisd, 4/160; Maide, 5/41; Cuma, 62/6.

22 Bk.: Méide, 5/53; En’dm, 6/109; Nahl, 16/38;Nar, 24/53; Fatr, 35/42.

23 Nisg, 4/43; Méide, 5/6.

24 Kur'an'daki kimi sézciiklerin sonradan kavramlastirilip terim 6zelligi kazandigji, bunlarin daha sonraki
doénemlerde, ozellikle Fikih ilminin terminolojisinin Kur'an yorumuna etkili olduguna iliskin rnekler ve
degerlendirmeler icin bk.: Clindioglu, Diicane, Kur'an Cevirilerinin Diinyasi, Istanbul 1999, s. 71-81.
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16. Tiirkce agisindan ne ... ne de... sézclikleriyle kurulan ciimleler cogu zaman
dogru olarak olumlu sézciiklerle baglanirken, zaman zaman bu kalibin digina ¢ikilarak
climle anlamsiz hale getirilmigtir. Ornegin Bakara, 2/107. ayeti “O’ndan baska ne bir
koruyucu, ne de bir yardimcimzin bulunmadigini bilmez misin?” seklinde yanlis cev-
rilmigtir. Dogrusu “O’ndan baska ne bir koruyucu, ne de bir yardimcinizin bulundu-
gunu bilmez misin?” seklinde olacaktir.

V. Deyimsel ve Mecazi Anlamli Ayetlerin Cevirisi

Arapg¢a’nin asli ve vazgecilmez bir 6zelligini olusturan ve en mitkemmel sekline
de Kur'an'da ulagilan icdz, mitercimlerin g6z 6niinde bulundurmak zorunda oldugu
cok dnemli bir husustur. Bu nedenle cevirmenler Kur'an’in indigi dénemdeki dilbilime
iliskin kullaruglan esas almali ve Kur'an’in bazi deyimlerinin insanlarin zihninde zaman-
la bir degisime ugradigini, bu sebeple ilk orijinal haline uygun ceviri yapilmasi gerek-
tigini hicbir zaman unutmamalidirlar. Bu yapiimadigi veya lafzi ceviri yontemi uygu-
landig takdirde s6z konusu 6zgiin ifade, ceviri yapiimakla biitiin anlamini kaybeder
ve cogu zaman anlamsiz sézciikler yigini haline gelir.

Deyimler ve mecaz anlamli sbzciiklerin bile, esdegerli deyim ya da sozciikler ye-
rine temel anlamin karsiligi olan sdzciiklerle karsilandigi ifade edilmektedir. Ornekler-
den de anlasilacag iizere, bu tiir ifadelerin cevirisinde ekseriyetle basarili olunamamis-
tir. Basarisizhgin bizce en biiyiik nedeni, harfi ceviri yénteminde ya da lafzt ceviride is-
rar edilmesidir. Ozellikle deyimsel ifadeler sbzciigi sozciigiine cevrildiginde ayetlerin
nasil anlamsiz héle geldig”)i goriilmektedir. Bunun drnekleri asagidadir:

1. Bakara, 2/61: “...Ve (izerlerine alcaklk ve yoksulluk vuruldu...” ciimlesi “zille-
te ve hakarete maruz kaldllar” seklinde ifade edilebilirdi.

2. Bakara, 2/223: “Esleriniz sizin icin bir tarladir. Oyleyse, tarlaniza istediginiz gi-
bi gelin...” Ayetteki “hars” (tarla=ekin yeri) s6zcigl mecazi bir anlama sahiptir. Daha
acik ifadeyle “cinsi miinasebetten ve onun hasilasindan kinaye olarak” kullanilmigtir.
Dolayisiyla bu deyimsel ifadenin /afzen Tiirkce'ye bu sekilde aktariimasi dogru bir ce-
viri ol(a)maz. Ayetin bu ciimleleri su sekilde cevrilebilirdi: “Kadinlariniz sizin dél yerle-
rinizdir. Oyleyse, dél yerinize istediginiz tarzda yaklagmn...

3. En'dm, 6/82: Cevirinin hemen tamaminda “zuliim” kavraminin “hainlik” ola-
rak cevrilmesi calib-i dikkattir, Ozellikle: “Inanip da, inanclarina hainlik giydirmeyen-
ler...” seklinde cevrilmesi mecazi anlama sahip ifadelerin /afzen cevrildiginde diistiik-

25 Baska 6rnek icin bk.: 2. Bakara, 2/120. Ayni ayetin son ciimlesi ise dogru cevrilmistir.

26 Ornegin bk.: Zemahseri, Mahmiid b. Omer, el-Kessaf an Hakaiki Gavamizi‘t-Tenzil, y.y. ve ts., |, 266;
Nesefi, Abdullah b. Ahmed b. Mahmd, Medériku‘t-Tenzil ve Hakaiku't-Te*vil, Istanbul 1984, 1, 110-
111; Hazin, Ali b. Muhammed b. Ibrahim, Libabu‘t-Te'vil ff Madni‘t-Tenzil, Beyrut 1995, 1, 284; Alg-
si, Sihabliddin Mahmd, Rohu’l-Meéni, Beyrut 1994, 1, 517-518.
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leri komik durumu yansitmaktadir. Oysa “Inanip da inanglarina bir zuliin? kanstirma-
yanlar...” seklindeki bir ceviri Tirkce acisindan daha anlamli ve anlagthr olmaktadir.
Ayrica bu ayet, “zulim” kelimesinin cogu yerde “hainlik” olarak cevrilemeyecegine
glizel bir 6rnek olugturmaktadir. :

4. A'raf, 7/149: “Ve ellerinin (izerine dsiiriiliince ve iyice saptiklarini goriince...”
Bu deyinisel ifade de harfi terctime edildigi icin anlagiimaz bir hale sokulmustur. Clin-
ki Tirkce'de boyle bir kalip yoktur. Arapca‘’da “sugita f7 yedihi” “sagirmak, donakal-
mak” anlaminda son derece pismanhgi dile getirmekten kinayedir. Dolayistyla Tiirk-
ce'ye soyle ifade edilebilirdi: “Pismanlik icinde isin ashm anlayip, sapitmis olduklarini
gériince...”

5. Hac, 22/36: “Ve kurbanlik hayvanlara gelince... Sira halindeyken (izerlerine Al-
fah’in adini anin....” ayetindeki “savaffe” sézcligii “sira halindeyken” seklinde cevrilmis
olup, asil anlami zayt edilmistir. Yani “6n ayaklarinin biri bagli olarak ayakta dururlar-
ken” demektir. Tabi harfi ceviride bunlarin olmasi oldukca zordur.

VL. Yanlis Ceviri Omnekleri

Bu deyimsel ve mecaz anlatimli ayetlerden baska, kimi diiz anlatimli ayetlerin ce-
virisinde de yanhghklar goziikmektedir. Asadida tespit edebildigimiz bazi ayetlerin
yanls cevirisine iliskin 6rnekler verecegiz. Ancak hemen s6yleyelim ki, bu durum, har-
fi ceviri yontemiyle ilgili olmayip, tiirii, ydntemi ne olursa olsun her ceviri icin s6z ko-
nusudur.

1. Bakara, 2/26: “Gercekten Allah, sivri sinegi de, onun dstiinde herhangi bir se-
yi de Ornek géstermekten cekinmez...”. Ayetteki “fevka=iist” zarfi, “kiicliklik baki-
mindan daha istind” anlamindadir. Dolayisiyla ayette, “sivrisinegin, hatta ondan kii-
clik bir seyin bile misal getirilebilecegi” sdylenmek istenmektedir.

2. Bakara, 2/34: “... O zaten, inkdrcilardand.” Ayetin bu sekilde cevrilmesinden,
Seytan’in daha énceden inkarci oldugu anlasiimaktadir. Oysa gerek buradan ve gerek-
se Kur'an'in biitiinligiinden hareketle Seytan'in daha énce degil, Hz. Adem’e “secde”
etmedidi icin inkarci oldugu hususu agiktir.?® Yani onun inkarciigi bu olay {izerine mey-
dana gelmistir. Dogru ceviri “Bdylece o, inkarcilardan oldu” seklinde olabilirdi.

3. Bakara, 2/54: “...Hemen Yaratan’iniza tévbe edin; sonra kendinizi éidiiriin...”
climlesine lafza bagliliktan dolayi, hicbir tefsirde ve mealde goriilmeyen bir anlam
yiklenmistir. Dipnotta da “Putlara tapmaktansa, kendinizi 6ldirmeniz daha iyidir”
seklinde bir yorum yapilarak adeta “intihar” savunulmaktadir. Oysa burada lafzi/haki-
ki mananin kastedildigi séylenmekle birlikte, Israilogullarinin kendi kendilerini 8ldir-

27 Rivayetlere gore, bu ayette gecen “zulmiin” ne oldugu Islim Peygamberi'ne soruldugunda, bunun
“sirk” oldufunu belirtmis ve su ayeti okumustur: “...gercekten sirk biiyik bir zulimdir” (Lokman,
31/13). Bk.: Taberi, V, 251; Ibn Kesir, Ebu’l-Fida smail, Tefsiru’l-Kur'ani‘l-Azim, Istanbul 1985, Ili, 288.

28 Bk.: A'raf, 7/11-13; Hicr, 15/28-33; lsra, 17/61; Kehf, 18/50; Taha, 20/116; Sad, 38/71-74.
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mekle yani, intihar etmekle emrolunmadigi hususunda miifessirler arasinda konsensus
saglandig israrla vurgulanmaktadir.”

4. Bakara, 2/177: “...Ama iyilik, Allah’a, Son Giin’e, meleklere, Kitab’a, peygam-
berlere inanmak; sahip olduklarindan akrabalara, yetimlere, yoksullara, yolcuya, ve di-
lenenlere ve boyunduruklari cézmeye Allah sevgisi icin vermek, ve namazi kilmak, ze-
kati odemektir. Ve sézlestiklerinde, sézlerini tastamam yerine getirenler, sikinti, hasta-
lik ve savas zamanlarinda sabredenler, iste ictenlikli olanlar bunlardir! Ve iste takvahlar
da bunlardir!” Gercek erdemliligi anlatan ayetin bu sekilde cevirisi bircok bakimdan
tenkidi hak etmektedir: a) Gercek erdem sahibinde olmasi gereken niteliklerin sayildi-
g1 ayetin bas tarafinda gercek erdem sahibini vurgulayan “men” ism-i mevs{lii nazar-
1 itibara alinmadid icin inanan yerine “inanmak”; veren yerine “vermek”; namaz ki-
lan yerine “namaz kilmak” ve zekati 6deyen/veren yerine “zekati 6demektir” seklin-
de mastar olarak cevrilmistir. Bu husus, ancak ikinci kissmda yakalanabilmistir. b) “Ve”
baglacinin ilke olarak -bazi istisnalar olsa da- oldukga sik kullanildi§int daha 6nce sdy-
lemistik. Burada da zaman zaman kullanilmis, zaman zaman terkedilmistir. ¢) Harfi ce-
viri yapildigi icin “ve fi'r-rikdb” ifadesi “boyunduruklar ¢dzmek” seklinde cevrilmistir.
Oysa yayin kurulunun ifadesiyle “genclerin daha iyi anlayacag ifade bicimi” secilebi-
lir, 6rnegin “insanlar kolelikten kurtarmaya” seklinde cevrilebilirdi. Boylece aciklayici
nota da gerek kalmazdi! d) “Ve ate’l-méle ala hubbihi” ifadesi “Allah sevgisi icin ver-
mek” seklinde cevrilmistir. “ala hubbihi”deki “h@” zamirinin aidiyeti problem gibi go-
zitkmektedir. Lakin hemen hemen biitiin mifessir ve miitercimler bu zamirin “mal”a
ait oldugu hususunda hem fikirdirler. Miellif birkag tefsirde yer alan sadece zayif*® bir
gériisii tercih etmistir. Yine ayni ifadenin Insan, 76/8'deki cevirisinde “Ve Allah sevgi-
si icin” seklinde anlamlandinimistir. Ozellikle bu son ayette zamirin “Allah’a” déndii-
rillmesinin zorlugu hatta imkansizigr acikca gériilmektedir. Ciinki bu ifadenin bagla-
minda “Allah” lafzi gecmemektedir.

5. Bakara, 2/192: “Vazgecerler mi?” seklinde cevrilen ifade sart climlesi olup
“Eger vazgecerlerse...” anlamindadir. Kaldi ki, bu sekildeki bir ceviri, “basarili bir se-
kilde uygulandigi” iddia edilen harfi ceviri yontemine de aykiridir.

6. Bakara, 2/217: “Sana Kutsal Ay", bu ayda savasmayi soruyorlar. De ki: ‘O ay-
da savasmak, bliyiik bir giinah ve Allah yolundan bir alikoyma ve O’na ve Kutsal Mes-
cit'e karsi bir inkérdir. Ama, onun sakinlerini oradan ¢ikarmak, Allah yaninda daha ko-
ti, zuliim de adam oldiirmekten daha kétidiir’...” Bu ayetin cevirisinde birka¢ prob-

29 Bk.: Razi, Fahreddin, Mefdtihu’l-Gayb (et-Tefsiru’l-Kebir), Beyrut 1997, 1, 516; Kurtubi, Muhammed b.
Ahmed, el-Camiu Ii Ahkdmi’l-Kur'an, Beyrut 1996, |, 273. Ayetin muhtemel manalari ve hakiki mana-
nin kastedilmedigi ile ilgili bilgi icin de bk.: Eimalil,, I, 355-356; Esed, Muhammed, Kur'an Mesaji,
(cev: Cahit Koytak-Ahmet Ertiirk), Istanbul 1996, I, 16 (39. dipnot); Yildirim, Suat, Kur'an-1 Hakim ve
Agiklamal) Mealj, Istanbul 1998, (Bakara 2/54. ayetin notu).

30 Ornedin bk.: Zemahseri, |, 218-219; Beydavi, Abdullah b. Omer, Envaru’t-Tenzil ve Esraru’t-Te'vil,
Beyrut 1988, [, 101. : ’
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lem var. Soyle ki: @) “Ve saddiin an sebilillah” ifadesi “Allah yolundan bir alikoyma”
seklinde Tirkce'ye hic de stk olmayan bir tarzda cevrilmistir. b) “ve'l-Mescidi’l-Haram”
terkibi “ve kiifriin bihi”deki “bihi”ye atfedilerek “ve O’na ve Kutsal Mescit'e karsi bir
inkardir” gibi garip bir anlam ytklenmistir. Allah’a karsi bir inkérin nasil oldugu anla-
silabilir. Ama Kutsal Mescit'e karsi bir inkari anlamak miimkiin degildir! Ustelik atif,
hemcins *izerine yapilir, yani isim isme, fiil fiile, zamir zamire vs. Burada isim olan
“ye'l-Mescidi'l-Haram”, “bihi”deki zamire atif yapilmistir. Burada herhangi bir tefsire
bile bakilsaydi sorun rahatlikla ¢oziiliir ve “ve saddiin an sebilillah”in mdbteds, “ek-
beru inda’llah”in haber ve “el-Mescidi’l-Hardm”in ise “an sebilillidh” {izerine atif oldu-
gu goriiliirdd.”" €) Ayetin bu kismi, Hamidullah'in cevirisi gibi kabul edildigi zaman “ve
ihracu ehlihi minhu ekberu inda’lldhi" kismiyla celismektedir. Clinkd, bu anlamlandir-
maya gore, Mescid-i Haram’dan ora halkini ¢ikarmak Allah’t inkdrdan daha biiyiik bir
glinah olmasini gerektirir. Oysa Allah katinda Allah’ inkdrdan daha biiytk bir giinah
yoktur.*? Buna gére dodru ceviri sdyle olmaliydt: “Sana, icinde savas yapilan haram ayi
soruyorlar. De ki: ‘Onda savasmak biyiik gtinahtir. Ama Allah yolundan alikoymak,
O’nu inkar etmek, Mescid-i Haram (ziyaretten) engellemek ve halkini oradan cikar-
mak Allah katinda daha bdyiik giinahtir. Baski ise éldiirmekten daha biiyiik bir suc-
tur.”

7. Bakara, 2/227: “Ama bosanmaya karar verirlerse, o zaman Allah duyar, elbet-
te, bilir.” Ayetin Allah’la ilgili bolimi karmagik hale getirilmistir. “Siiphesiz Allah isi-
tendir, bilendir” seklinde bir ceviri cok daha anlagilir olurdu.

8. Bakara, 2/249: “...Sonra, iclerinden pek azi disinda, ondan ictiler. Kendisi ve
yanindaki inananlar irmadi gecince, onlar, ‘Bugiin Calut ve ordusuna karsi koyacak
gliciimiiz yok dediler’...” Ayeti “yanlis ceviri drnekleri” bélimiinde islememizin nede-
ni, ceviride “onlar” ile kimlerin kastedildiginin acik olmamasi dolayistyla ilk bakista
“onlar” ifadesiyle “irmagt gecenler”in kastedildiginin yansitiimasidir. Dipnotta ta acik-
layict bir bilgi yoktur. EGer ilk anda cagristirdigi gibi ise, bu bir anlam tahrifidir. Clin-
ki ashinda “onlar” olarak cevrilen kimseler, nehirden su icip irmagdi gecemeyenlerdir.
Sayet bu kastedilmiyorsa, asil burada aciklayici bilgiye ihtiya¢c duyulmaliydi!

9. Bakara, 2/255: “...0 énlerindeki ve arkalarindaki seyleri bilir; onlarsa, bildirdi-
ginden bagka, O’'nun ilminden hicbir seyi kavrayamazlar...” Ayetteki “illa bi ma sde”
ifadesi “bildirdiginden baska” seklinde cevrilmistir. Sae fiili, “dilemek, istemek” gibi
anlamlara gelip, “bildirmek” (a’leme) anlami yoktur. Dogru ceviri “O’nun dilemesi di-
sinda ilminden hicbir sey kavrayamazlar” seklinde olmaliyd.

10. Al-i Imrén, 3/18: “Allah, -ve melekler ve ilim sahipleri- kendisinden baska tan-
r olmadijina, gercekte adaleti ayakta tutarak taniklik eder. Yalniz Allah; ki O giiclii-

31 Ornedin bk.: Zemahseri, 1, 259; Kurtubi, I, 31; Nesefi, |, 108; Celdleyn, Mahalli-Suydti, Tefsiru’l-
Kur'ani'l-Azim, Istanbul, ts., s. 33.
32 Bk.: Taberi, ll, 365.
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diir, bilgedir!” Bu ceviriye gore, Allah’in, adaleti ayakta tutarak kendisinden baska tan-
ri olmadigina taniklik ettiginin alti ciziimektedir. Zira “-ve melekler ve ilim sahipleri-"
kismi climle-i mutariza olarak verilmektedir. Oysa burada adaleti yerine getiren, goze-
ten ilim sahipleridir. Ayrica Kur'an'da “adaleti ayakta tutma” ifadesi, hicbir yerde Al-
lah’a izafe edilmemigtir.* Ayetteki “kaimen bi'lkist” ifadesinin “ilim sahiplerinden her
birinin halini anlatmaktadir” seklindeki bir goriis de bu kanaatimizi gliclendirmekte-
dir.* Dogru ceviri syle olabilirdi: “Allah, melekler ve adaleti yerine getiren ilim sahip-
leri, Allah’tan baska tanri olmadigina taniklik ederler...”

Sonug ve Oneriler
Calisma boyunca ulastigimiz sonuglari soyle siralayabiliriz:

1. Medl’de harfi ceviri yontemi kullanmistir. Ancak her zaman bu y6nteme sa-
dik kalinmayarak -ister istemez- bunun digina cikilmigtir.

2. Meil'de bir dil ve kavram kargasast acikca gbziikmektedir. Ornegin “ayet” soz-
cligli kimi zaman “g6sterge”, kimi zamanda “ayet”; “mdsrik” kavrami bazen “Tann
uyduran” bazen de “sirk kosan” seklinde cevrilmistir.

3. Bazi kelime ve ciimlelerin “ciplak anlami” verildigi icin sozciikler ve ctimleler
ya anlam daralmasina ya da anlam kaybina ugratiimistir. Bu durum Allah’in isimleri ve
mecaZi ifadelerde ¢ok daha belirgindir.

4. Her ayet kaynak metinde oldugu gibi anlamlandinildigi icin, kimi ayetler zaman
zaman anlamsiz s6zciik yigm héline gelmistir.

5. Bazi edatlarin/harflerin cevirisinde basarili olmadigi acikca goriilmektedir. Bu
baglamda 6zellikle “ve” baglacinin ¢ok sik kullamimi ile huruf-u miisebbehe bi'l-fi-
il'den olan “inne/enne”nin “evet” olarak cevrilmesi anlam akisini bozmaktadir.

6. Yanlis meal 6rneklerinde de goriilduigii gibi, gerek Arapca ve gerekse Tiirkce
dilbilgisi kurallarinin ¢cok iyi uygulandigi sdylenemez.

Ulaghigimiz bu sonuclardan hareketle Tiirkce’ye daha giizel, sade ve anlagilir bir
Kur'an-1 Kerim cevirisi kazandirilabilmesi icin su 6nerilerde bulunabiliriz:

Her seyden 6nce “bir yaratma isi” veya “dillerin dili” olan cevirinin basarili olabil-
mesi icin, cevirmenin su niteliklere sahip olmasi gerekir:* _

1. Hem kaynak dilin, hem de ceviri dilinin igleyis diizenini cok iyi bilmeli, ikisinde
de dilbilgisel 6Geleri ¢oziimleyebilecek yetenekte olmalidir.

33 Bk.: Abdiilbaki, M. Fuad, el-Mu’cemii’l-Miifehres, “kst” md., Istanbul 1984, s. 544-545.

34 Bk.: Raz, 1l, 170.

35 Genel olarak cevirmende bulunmasi gereken ozellikler ve degerlendirmeler igin bk.: Aksit, Goktiirk,
Ceviri: Dillerin Difi, Istanbul 2000, s. 17-22. Ozel olarak da Kur'an's Tiirkge'ye ceviren cevirmenlerin
uymasi gereken hususlara iligkin genis bilgi ve degerlendirmeler icin bk.: Akdemir, Salih, Cumhuriyet
Dénerni Kur'an Terciimeleri, Ankara 1989, s. 132-137.
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2. Metin dist baglamla ilgili genis bir bilgiye sahip olmalidir. Cevirmenin ceviri ya-
parken karsilasmasi mutlak olan tarih, toplum ve kiiltiir farkliliklarindan kaynaklanan
glicliiklerin (istesinden gelebilmesi icin, metnin ilk ve dogrudan hitap ettigi cevreyi,
oradaki yasam tarzini ve diinyayi algilama bicimini tanimak, ifadelerin atiflarini ve sa-
tir aralarini yakalamak bakimindan son derece énemlidir. Kur'an’in dilini anlamak icin,
bunun en iyi yolu -lmam Safii’'nin ve Muhammed Esed'in yapti§i gibi- o dilin konugul-
dugu lkede bir siire kalmaktir.

3. Cevirmen, metnin neyi amacladigin, islevini, hangi konuyu isledigini ve ileti-
sim diizenini, belli bir okur kitlesine mi yoksa genel bir okurlar kitlesine mi hitap etti-
gini ve gonderici ile alici arasindaki bagin niteligini iyi bilmelidir.

4. Cevirmenler, Kur'an'i Tiirkce'ye cevirirken dilimizin her tiirlii anlatim ve kulla-
nim imkanlarindan yararlanarak onun 6zgiin iislibundan kismen de olsa bir seyler
yansitmak gorev ve sorumiulugunu tagimalidir.

5. Bu ilaht kitabin harfi cevirisinin bir bagka dile cevrilmesi -takdir edilecegi tize-
re- miimkin degildir. Miimkiin kiinmaya zorlanirsa ilahi iradenin ne demek istedigi
tam olarak anlasiimaz ve icinden ¢ikilmaz bir hal alir. Harfi ceviri yonteminde her ne
kadar 6zglin metnin sllibunu muhafaza amaci glidiilse de bu miimkiin olamamak-
tadr.

Son soz olarak, Kur'an-i Kerim icin harff ceviri yénteminin uygun olmadigimi soy-
lemekle birlikte, Fazlurrahman’in da hakl olarak vurguladigi gibi, hem diger cevirile-
rin diglanacagi hem de “Islam’in tefekkiir ve pratik hayatindaki zenginlik ve cesitlilik
baski altina alinacad” icin Kur’an’in Tiirkce gevirisine “resmilik”** konumu verilmeme-

lidir.

36 Fazlur Rahman, [slimf Yenilenme Makaleler Ii, (Der. ve cev: Adil Ciftci), Ankara 1999, s. 38.
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