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TUBA-AR
TURKIYE BiLIMLER AKADEMIiSi ARKEOLOJi DERGISI

TUBA-AR, Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) tarafindan yillik olarak yayin-
lanan uluslararasi hakemli bir dergidir. Derginin yayin politikasi, kapsami ve ige-
rigi ile ilgili kararlar, Tiirkiye Bilimler Akademisi Konseyi tarafindan belirlenen
Yayin Kurulu tarafindan alinir.

DERGININ KAPSAMI VE YAYIN iLKELERI

TUBA-AR dergisi ilke olarak, donem ve cografi bolge sinirlamasi olmadan arke-
oloji ve arkeoloji ile baglantili tiim alanlarda yapilan yeni arastirma, yorum, de-
gerlendirme ve yontemleri kapsamaktadir. Dergi arkeoloji alaninda yeni yapilan
calismalara yer vermenin yani sira, bir bilim akademisi yayin organi olarak, ar-
keoloji ile baglantili olmak kosuluyla, sosyal bilimlerin tim uzmanlik alanlarina
aciktir; bu alanlarda gelisen yeni yorum, yaklasim, analizlere yer veren bir forum
olusturma islevini de yiiklenmistir.

Dergi, arkeoloji ile ilgili yeni agilimlart kapsamli olarak ele almak i¢in belirli bir
konuya odaklanmis yazilar1 “dosya” seklinde kapsamina alabilir; bu amagla ¢ag-
r1l1 yazarlarin katkisinin istenmesi ya da bu baglamda gelen istekler Yayin Kurulu
tarafindan degerlendirir. Kazi ve ylizey arastirmalar1 da dahil olmak iizere, yeni
yorum ve acilim getirmeyen, yalnizca malzeme tanitimi igeren, 6n rapor niteli-
gindeki yazilar dergi kapsamiin disindadir. Kiiltiir tarihi agisindan 6nemli bir
yenilik getiren 6nemli buluntular “haber” olarak dergiye kabul edilebilir. Yazarlar
dergiye makale gonderdiklerinde, s6z konusu yazinin daha 6nce, ¢eviri olarak
bile baska bir yerde yayimlanmadigini ya da yayimlanmak iizere bir baska dergi-
ye gonderilmemis oldugunu kabul etmis sayilirlar.

TUBA-AR
TURKISH ACADEMY OF SCIENCES JOURNAL OF ARCHAEOLOGY

TUBA-AR is an internationally referenced journal, published annually by the
Turkish Academy of Sciences (TUBA). Decisions related to the publication po-
licy, the coverage, and the contents of the journal are admitted by the Editorial
Board, formed by the Council of the Turkish Academy of Sciences.

COVERAGE AND PUBLICATION PRINCIPLES OF THE JOURNAL

Principally, the TUBA-AR journal covers all recent studies, comments, evalua-
tions, and methods in archaeology, and in adjacent areas related to archaeology,
without limitation to any periods or geographic regions. In addition to studies
carried out in the field of archaeology, as a publication organ of an academy of
science, the journal is open to all professional fields of the social sciences, pro-
vided that they are related to archaeologys; it has also undertaken the function to
create a forum covering recent interpretations, approaches, and analyses develo-
ping in these fields.

The journal may feature writings focused on a specific subject as a “file”” in order
to comprehensively cover new initiatives related to archaeology; and to this end,
the Editorial Board decides whether contributions of invited writers are required,
or evaluates any requests received in that context. Articles that do not introduce
new interpretations and initiatives, but are rather in the form of a preliminary
report containing only introductions to materials, including archaeological ex-
cavations and surface researches, are out of the scope of the journal. Important
findings introducing significant innovations in terms of the cultural history can be
accepted as pieces of “news”. When writers send articles to the journal, they are
deemed to have agreed and undertaken that the article in question has not been
published in any other journal, including its translations into any languages, and
that it has not been submitted to any other journal for publication, including its
translations.
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SUNU

Onasya tarimin basladigi, hayvanlarin evcillestirildigi,
ilk koylerin kuruldugu, yazinin ve paranin icat edildigi,
en Onemli antik kentlerinin bulundugu topraklara
sahiptir, yani Eski Diinya’dir. Onasya’nm bir pargasi
olan Ulkemizin giiney sinirinin giineyindeki cografyada
arkeolojik degerler ile kiiltiirel mirasin tahrip edilisini
biiyiik bir iizlintii ile neredeyse 5 yildir izliyoruz.

Devletsizlikten meydana gelen otorite boslugunu
firsat bilen bazi gruplar tarafindan planlanan saldirilar
once Musul yakinlarindaki Ninive’de basladi. Assur
baskentlerinden biri olan bu antik kentte, kisla-sarayin
(ekal-masarti) yer aldigi Nebi Yunus Tepesi’ndeki
Yunus Peygamber Tiirbesi yok edildi. Sonrasinda
Khorsabad kéyii yakinlarindaki Dur-Sarrukin kenti
hedef oldu. Unlii Assur krali II. Sargon’un (MO 721-
705) baskent olarak tasarlayip, insa ettirdigi bu 6nemli
yerlesmenin son durumu hakkinda ne yazik ki hicbir
bilgiye sahip degiliz. Sonraki saldirilarin merkezi
Nimrud adiyla bilinen antik Kalhu kenti oldu. Dicle ve
Biiylik Zap nehirlerinin kesisme noktasinda yer alan
Kalhu, Tevrat’ta Kalah olarak anilmaktadir. Burada
inga ettirilmis olan Kuzeybati Sarayi, Osmanh saraylar
da dahil olmak iizere Onasya saraylarinin atas1 olarak
bilinmektedir. Maalesef yaklagik bir y1l 6nce Kuzeybati
Sarayi ile hemen kuzeyindeki zigguratin bombalarla yok
ediligini yansitan filmler sosyal medyada yayinlandi.

Irak’la benzerlik gdsteren olumsuz bir durum ne yazik
ki Suriye’de de gelismektedir. Palmyra antik kentinde
bulunanc¢oksayidaheykelileiinliiBaal Samin Tapinagi’na
agir saldirlar yapildigi {ziintiiyle izlenmektedir.
Mezopotamya ve Suriye’nin durmayan bir tempoda
tahrip edilmekte olan arkeolojik degerleri ile kiiltiirel

ve tarihi miras1 Tirkiye’yi ve bizleri de ilgilendiren
kritik bir konuma gelmistir. Simirlarimiza yalnizca
5-10 km mesafedeki bu drenyerleri, 100 y1l dncesinde
atalarimizin, dedelerimizin yasadig1 bir cografyada, o
giinkii vatanimizda yer aliyordu. Buralardaki ilk kazilari
baslatan Ingiliz ve Fransizlarin Osmanli Devleti’nden
izin almis olduklar1 da unutulmamasi gereken tarihsel
bir gergekliktir.

Tiirkiye’'nin ve bir pargasi oldugumuz Onasya’nin
tim arkeolojik ve tarihsel degerlerine sahip ¢ikilmasi
noktasindaki yeni yayin anlayisini 2014 ve 2015
yillarinda basilan 15, 16 ve 17. sayilarla gosteren TUBA-
AR, oncekilere gore igerik bakimindan daha kapsamli
sayist olan 18. sayiya ulagmis bulunmaktadir. 2011 -
2013 yillar1 arasindaki aksama nedeniyle olusan eksikler
de bu say1yla birlikte giderilmis bulunmaktadir. TUBA-
AR, 2016 yilinda, 19. sayisi ile normal periyoduna
donmiis olacaktir. Bugiine degin artan bir ilgiyle bizi
destekleyen TUBA Baskani Prof. Dr. Ahmet Cevat Acar
ile Danisma Kurulu iiyemiz Prof. Dr. Kenan Cagan’a,
Editér, Yaym ve Damigma kurullarindaki degerli
hocalarim ile meslektaglarima tesekkiirlerimi sunarim.
Bu sayiya yazilar ile deger katan makale sahipleri ile
teknik ve biirokratik igleri basari ile tamamlayan Asiye
Komut, Ece Yavuz ve Cansu Aktas’a tesekkiir ederim.
Arkeolojik kazilarin sonsuza kadar devam etmesi dilegi
ile.

Prof. Dr. Sevket Donmez
TUBA-AR Yayin Kurulu Bagkam



PRESENTATION

Near East has the lands where the domestication and
agriculture started, the first villages were settled, the
writing and currency discovered and the most important
ancient cities founded; it is the Old World. We are
watching with sadness for five years the destruction of
archaeological values and the cultural heritage in the
land south of the southern border of our country that also
is a part of the Near East.

The assaults which were instigated by the ones who
took advantage of the lack of authority caused by the
absence of government first started in Nineveh near
Musul. Tomb of Jonah on Nebi Yunus Hill where the
barracks-palace (ekal-masarti) stood, in the city that was
one of the Assyrian capital cities. Then the city of Dur-
Sarrukin near the village of Khorsabad was targeted.
Unfortunately we do not have any information on the
latest situation of this settlement which was designed
and built by the Assyrian King Sargon II (MO 721-
705) as a capital city. The next target of the assaults
were the ancient Kalhu city that was known as Nimrud.
Kalhu that was situated in the junction of Euphrates and
Great Zap River, was mentioned in Bible as Kalah. The
Northwestern Palace that was built here is considered the
predecessor of all the Near Eastern palaces including the
Ottoman palaces. Unfortunately the videos that showing
the destruction of the ziggurat north of the Northwestern
Palace with bombs were broadcasted in the social media.

Another grave situation resembling Iraq is unfortunately
developing in Syria. We are watching with sadness that
many sculptures in the ancient city of Palmyra and the
famous Baalshamin Temple were targeted with attacks.

The continuous destruction of Mesopotamia and Syria’s
archaeological values and cultural and historical heritage
reached a critical point that concerns Turkey and us.
These sites that stands 5-10 kilometers from our borders
were in the geography where our predecessors lived 100
years ago, in our own nation of those days. It should not
be forgotten that the British and the French who first
conducted the excavations there took permission from
the Ottoman Empire.

TUBA-AR that showed its new publication mentality
of owning all the archaeological and historical values of
Turkey and the Near East which we are a part of, with its
15th, 16th and 17th issues published in 2014 and 2015
has reached its more comprehensive issue of 18. The
shortfalls caused by the gap between 2011 and 2013 were
also remedied by this issue. TUBA-AR will return to it’s
normal period with the 19th issue. I would like to thank
the President of TUBA Prof. Dr. Ahmet Cevat Acar and
the Member of Advisory Board Prof. Dr. Kenan Cagan,
my colleagues and the academicians in the Editorial and
Advisory Board. I would also like to thank the owners
of the articles who contributed to this issue and Asiye
Komut, Ece Yavuz and Cansu Aktas who successfully
completed the technical and bureaucratic tasks. With
the wish of continuation of archaeological excavations
forever.

Prof. Dr. Sevket Dénmez
TUBA-AR Editor in Chief
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TLOS ANTIK KENTI YAKINLARINDAKI
TAVABASI MAGARASI KAYA RESIMLERI
ROCK PAINTINGS FROM TAVABASI CAVE NEAR THE ANCIENT CITY OF TLOS

Taner KORKUT", Giil ISIN”, Turan TAKAOGLU™", Bilsen OZDEMIR""

Anahtar Kelimeler: Likya, Tlos Antik Kenti, Tavabasi Magarasi, Kaya Resimleri, Kalkolitik Donem
Keywords: Lycia, Ancient City of Tlos, Tavabasi Cave, Rock Paintings, Chalcolithic Period

OZET

Likya Bélgesi sahip oldugu tarihi ve dogal zenginlikleriyle Anadolu uygarhiklar: icerisinde onemli bir konuma sa-
hiptir. Herodot Likya halkinin Girit ten gé¢ ettigini belirtmistir. Homeros un Ilyada Destani’nda Likya ordusunun
Troya savaslarinda Sarpedon énderliginde Akhalara karsi kahramanca miicadelesi anlatir. Hem Hitit tabletleri hem
de musir hiyerogliflerinden Likya ordusunun Kades Savasi'nda Hititlerin yaninda savastigi da bilinmektedir. Likya
halkinin Demir¢ag oncesinde bu topraklardaki varligi yakin zamana kadar arkeolojik buluntularla belgelenememis-
tir. Dolayisiyla kendilerine 6zgii bir dili ve sanati olan Likyalilarin tarihsel ge¢cmisi hakkinda farkl goriisler ortaya
atilmigtir. Tlos Antik Kenti ve yakin ¢evresindeki Tavabasi - Girmeler magaralarinda yapilan arastirmalar Likya
Bélgesi’'ndeki yasamin Hititler zamanindan daha énce basladigin géstermistir. Tlos kent merkezinde yiiriitiilen kazi
calismalart esnasinda Kalkolitik Dénem ve Tung¢ Cagina ait yerlesim kalintilarina ulasimistir. Girmeler Magarasi
ontinde tespit edilen hoyiikteki en erken yerlesim katmani seramiksiz Neolitik Dénem’e tarihlenmektedir. Tavabast
magaralart da benzer sekilde Neolitik Dénem 'den itibaren bolge insaninin sosyal yasam detaylarini iceren arke-
olojik veriler sunmaktadir. Magaralarin dis yiizeylerinde bulunan farkli ikonografideki kaya resimleri prehistorik
donemlere ait Tavabasi yerlesiminin onemli kanitlarindandir.

ABSTRACT

Archaeological investigations conducted in the mountainous territory of the ancient Lycian city of Tlos revealed sig-
nificant information regarding the prehistoric past of the region. One of the most important discoveries is probably
the Tavabasi Cave, which has evidence for prehistoric rock art. Tavabasi is composed two caves located very close
one another, namely the upper cave and the lower cave. A group of figures painted in red have been documented on
the weathered surface of the rock face above and to the left of the small entrance to the lower cave. These rock pain-
tings are characterized by various geometric motifs, ornaments, unidentified signs and human figures. In terms of sty-
le, they strongly resemble rock paintings identified at numerous locations in the Latmos Mountains to the northwest.
Previously, it was accepted that the Latmos examples were the only testimonies to rock art in western Anatolia. Tava-
basi presents new evidence for the southward expansion of this tradition. It is proposed that the paintings observed on
the facade of the lower cave could be dated to the first half of the fifth millennium BC in the light of two radiocarbon
dates from the trial trench conducted inside the lower cave. This dating is more-or-less in accordance with the date
offered for rock paintings in the Latmos Mountains, which accepted to be from the late sixth and fifth millennia BC
based on the stylistic comparison of figures with those observed on painted pottery from the Lake District.

*  Prof. Dr. Taner KORKUT, Akdeniz Universitesi, Arkeoloji Boliimii, Antalya. E-posta: tkorkut@akdeniz.edu.tr

*  Prof. Dr. Giil ISIN, Akdeniz Universitesi, Arkeoloji Boliimii, Antalya. E-posta: gulisin@gmail.com

Prof. Dr. Turan TAKAOGLU, Onsekizmart Universitesi, Arkeoloji Boliimii, Canakkale. E-posta: turantakaoglu@gmail.com
Ars. Gor. Bilsen OZDEMIR, Akdeniz Universitesi, Arkeoloji Boliimii, Antalya. E-posta: bilsenercan@gmail.com
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Muglg [li’ne bagli Seydike- (e Latmos *iino Q ® Hacilar
mer llgesi’nin yaklasitk 15
km gilineydogusundaki Yaka < !
Koyt sinirlart igerisinde ka-
lan Tlos Antik Kenti (Res. 1), X
savunmaya elverigli daglk S Q
arazi yapisi ve Esen Vadisi’ne ) @Galtilar
hakim konumuyla 6ne ¢ikan (ﬁ .g:[am

e Bagbas!
onemli Likya Bolgesi yerle- i Kizilbel
4 7 1l S ’ o Girmeler
simlerindendir’. Akdaglar’in ‘ " ﬁ ..Tavaba§l

sarp yamaglarinda baglayan
tarihi yerlesim alani bati yon-
de Esen Nehri’nin getirdigi
allivyonlarla olusmus vadi
diizligline kadar ulasir. Ayrica
giiney yonde kalan Saklikent
Kanyonu ile kuzeybatida bu-
lunan Seydikemer Ilgesi antik South-West Anatolia.
kentin egemenlik smirlarim

gizer. Tlos Antik Kenti’nin komsular1 arasinda kuzeyde
Araxa, kuzeydoguda Oinoanda, kuzeybatida Kadyanda,
giineyde Xanthos, giineybatida Pinara ve batida Telmes-
sos sehirleri yer almaktadir.

P o

A

Tlos arkeolojik kazilar1 kapsaminda kentin territorya-
sinda da bolgenin antik ¢ag kiiltiirlerine yonelik énem-
li arastirmalar gerceklestirilmistir. Tlos’un Geg¢ Tung
Cag Hitit kaynaklarinda Tlawa olarak adi1 gegen bir kag
kentten birisi olmasi bu arastirmalarin altinda yatan ana
nedenlerden birisi olmustur. Tlos ¢evresinde olas1t MO
2. Binyil buluntulara ait izleri tespit etmeyi amaglayan
caligmalar esnasinda bolgenin Tung Cagi, Kalkolitik ve
Neolitik Donemlerine ait énemli verilere ulagilmistir.
Bu yerlesimlerden en 6nemlisi hi¢ siiphesiz Erken Ne-
olitik Dénemden Bronz Cagina kadar iskan izleri sunan
Girmeler Magaras1 Oniindeki bugiin tahrip olmus ho-
yiik yerlesimi kalintilaridir®. Tlos kazi ekibi tarafindan
gergeklestirilen yiizey arastirmalarinda ortaya ¢ikan en
dikkat ¢ekici kesiflerden birisi de Arsakdy yakinlarinda
Tavabas1 Mevkii’ndeki iki magaradir’. Bunlardan Asa-
g1 Magara’ya girisi saglayan kiiciik agikligin {izerinde
ve solunda aginmig diiz yiizey tizerinde kirmizi boya ile
yapilmis farkli bicimlerde geometrik motifler, siisleme-
ler, insan figiirleri ve tanimlanamayan figiirler dikkat
cekmektedir. Uslup bakimindan burada karsimiza ¢ikan
kirmiz1 boyali figiirlerin ¢ok yakin benzerlerini kuzey-
batida Latmos Daglarinda bulunan birgok kaya resimle-
rinden bilmekteyiz. Simdiye kadar Latmos Daglar1 kaya
resimlerinin Bat1 Anadolu kaya resim sanatinin tek tan1g1
olarak kabul edilmekteydi. Tavabasi Asag1 Magara artik

' Korkut 2015.
2 Takaoglu/Korkut/Erdogu/Isin 2014.
3 Korkut/Isin/Takaoglu (baskida).
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Res. 1. Likya Bolgesi Prehistorik Yerlesim Alanlari / Map Showing Major Prehistoric Sites in

Latmos Daglar1 bolgesinde tespit edilen kaya resimleri
geleneginin daha glineye, Fethiye Bolgesine kadar uzan-
mis olduguna isaret etmektedir. Bu ¢alismada sozii edilen
kaya resimlerinin Asag1 Magara igindeki test agmasindan
alian 6rneklerin radyokarbon yontemiyle tarihlememesi
sonucunda en gec MO 5. binin ilk yarisina ait olabilece-
&1 tahmin edilmektedir. Bu tarihlemenin Latmos Daglar1
bolgesinde bulunan kaya resimleri igin énerilen MO geg
6. Binyil/erken 5. Binyil tarihi ile asagi yukari ortiistiigii
gorlilmektedir.

2. TAVABASI ASAGI MAGARA VE YUKARI MAGARA

Tlos Antik Kenti’nin giineyindeki Arsakoy yakinlarinda
Tavabas1 Mevkii’nde bulunan ve birbirine ¢ok yakin Yu-
kart Magara ve Asagi Magara olarak adlandirilan arke-
olojik alanlar bolgenin 6zellikle Kalkolitik insanlarinin
yasamlar1 konusunda 6nemli bilgiler sunmaktadir (Res.
2). Deniz seviyesinden yaklagik 900 m yiikseklikte yer
alan ve tirmanis i¢in giivenlik donanimi gerektiren Tava-
bas1 Mevkii’nde bulunan iki magara bolgenin prehistorik
donem insaninin sosyal yasam detaylarini sunan arkeo-
lojik buluntular igermektedir®. Yukar1 Magara i¢lerinde
ve ¢evresinde bulunan kalintilar Erken Neolitik Dénem’e
kadar geriye gitmesine ragmen hem Yukar1 Magara hem
de Asagi Magara’nin 6zellikle Orta Kalkolitik donem
boyunca en azindan 300 yil siireyle kesintisiz kullanil-
dig1 anlagilmaktadir. Asagi Magara’nin dis yiizeylerinde
bulunan farkli ikonografideki kaya resimleri bolge kiiltiir
tarihi i¢in 6nemli bulgulari temsil etmektedir’.

4 Korkut 2012: 464, Res. 14-15; Korkut 2013: 195, Res. 14; Kor-
kut 2014: 109-110, Res. 11-12; Korkut 2015: 162-166.
> Korkut 2012: 464-465, Res. 14; Korkut 2013: 195-197, Res. 14.
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Res. 2. Arsakdy yakinlarindaki Tavabasi Magaralari Genel Gortiniim
/ View of Upper Cave and Lower Cave at Tavabasi near Arsakoy.

Yaklasik olarak 19 metre eninde genis bir girigse sahip
Yukar1 Magara’nin girisinin 6niinde bulunan biiylik kaya
kiitlelerindeki ¢cokme ve kopmalardan dolay1 buraya ula-
sim zaman i¢inde zorlasmistir. Magara giriginin hemen
bat1 yoniindeki kayaligin oniinde yeralan iki adet Erken
Bizans Donemi sarnicin varhigindan, giristeki gogiiklerin
giiniimiizden en az bin y1l 6nce gergeklestigi diistiniil-
mektedir. Magara Oniindeki kaya kiitlelerinin kopmasi-
nin ardindan magaranin kullanimi sona ermis olmalidir.
Oldukea kalin sivalarla yalitilmis olan sarniglardan ilki
yaklasik 2,8 m, ikincisi ise 2 m ¢apinda oval plan goste-

bast.

rir. Magaranin ana girisinden yaklasik 22 m sonra, 1,5 m
genisligindeki dar bir gegitle ilk genis galeriye ulasilir.
Daha sonraki 2. gecit dar ve zahmetli bir yol verir ve o da
genis ve ferah olan ikinci galeriye ulasir. 3. gecitten sert
bir tirmanisla ¢ikildiktan sonra ulasilan kii¢lik bir odacik-
la magara agiklig1 son bulur. Burada magara olusumuyla
baglantili sarkitlar tim gorkemiyle giiniimiize ulagmistir.
Galeri ve gegitlerin zemininde rastlanilan ¢anak ¢omlek
parcalar1 Neolitik Dénem’den Bizans Doénemi’ne kadar
farkli zaman dilimlerine tarihlenmektedir®.

Asag1 Magara ise Yukar1 Magara’ya gore kayalik yiize-
yin bir alt kodunda yer almaktadir (Res. 3). Yukar1 Ma-
gara’ya gore daha kiiciik ve 9 metre uzunlugunda ve 6
metre genigliginde tek bir odadan olugan Asagi Maga-
ra’ya 1,2 x 0,6 m Ol¢iilerinde kiiciik bir agikliktan giril-
mektedir. Magaranin zemininde kagak kazicilarin agtigt
cukurda yapilan tespit ve belgeleme c¢aligmalar1 esna-
sinda farkli yerlesim katmanlarina ulasilmistir (Res. 4).
Yiizeyden yaklasik olarak 1,5 m derinlikte ana kayaya
ulasan agmanin kaya iizerindeki 0,6 m kalinliginda kiil-
tiir tabakasinda yogun miktarda Orta Kalkolitik doneme
ait buluntular ortaya cikarilmistir. S6z konusu yerlesim
tabakasi alt ve iistten genellikle karbon birikimi ile diger-
lerinden ayrilmigtir. S6z konusu Orta Kalkolitik donem
tabakasindan alinan iki 6rnegin radyokarbon tarihlemesi
sonucu bu tabakanin MO 4838 ve 4459 arasi yaklasik

¢ Korkut 2012: 464-65, Res. 15.
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300-350 yil kadar iskan gordiigli sOylenebilir. Degisik
tabakalarda gozlemlenen seramikler igerisinde yiizeye
yakin tabakalarda az miktarda Neolitik Donem, Bronz
Cag1 ve Demir Cagindan Bizans Donemine kadar farkl
donemleri temsil eden ¢anak ¢dmlek parcalari gozlem-
lenmistir. Magara girisinin hemen tist kismindaki fresko
parcalar1 da Bizans Dénemi’ne tarihlenmektedir.

Res. 4. Tavabas1 Asagi Magara I¢inde Acilan 2,5 x 2 m Boyutlarmn-
daki Sondaj Cukuru / Trial Trench Measuring 2,5 m x 2 m Opened
in Lower Cave at Tavabasi.

N
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Demir Cag oncesi Likya kiiltiir tarihi i¢in biiyiik 6nem
arz eden Tavabasi magaralar1 Bat1 Anadolu arkeolojisi-
nin en az bilinen dénemlerinden biri olan Orta Kalkolitik
Doénem yerlesim izlerini de barindirmaktadir. Glineybati
Anadolu’da s6z konusu Orta Kalkolitik Donem yalniz-
ca Karain Magarasi ile Elmali ovasinda Asagi Bagbasi
ve Kizilbel gibi yerlesimlerden bilinmektedir’. Ozellikle
Asag1 Magara’nin kesitlerinden alinan radyokarbon or-
nekleri de bu dénemin aydinlatilmasi i¢in 6énemli veriler
sunmaktadir. Magara igerisinde tespit edilen prehistorik
¢anak ¢omlek arasinda Orta Kalkolitik Doneme tarih-
lenen ornekler yiiksek bir orandadir (Res. 5). Bilindigi
lizere Bat1 Anadolu’da az bilinen Orta Kalkolitik Donem,
Goller Bolgesi Hacilar ¢ok renkli seramik gelenegi ile
tanimlanan nitelikli Erken Kalkolitik kiiltiir ile daha ¢ok
Beycesultan erken evreleriyle 6zdes tutulan ve genellikle
koyu renkli seramik gelenegi ile temsil edilen Geg Kal-
kolitik kiiltiir arasindaki ge¢is donemidir. Elmali Ovasin-
da belirlenen s6z konusu Orta Kalkolitik Dénem ile ilgili
bilgilere Tavabas1 Asagi Magara’nin katki saglamasi bu
bakimdan 6nemlidir. Genellikle kisa donemli iskanlar ile
karakterize edilen Orta Kalkolitik Dénem yerlesim tip-
leri arasinda Tavabas1 6rneginde oldugu gibi magara tipi
yerlesimlerin yer almasi da ayrica ilgi ¢ekicidir.

Res. 5. Tavabasi Asagi Magara Orta Kalkolitik Donem Seramik Buluntular /
Middle Chalcolithic potsherds from Lower Cave at Tavabasi.

7 Mellink 1975: 355; Eslick 1980: 8; Eslick 1992.
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3. TAVABASI KAYA RESIMLERI

Tavabas1 Asag1 Magara’nin kuzeydoguya bakan cephe-
sindeki kaya resimleri bilyiik magaraya dogru ilerleyen
yol boyunca dogu-bati dogrultulu olarak ana kaya yiizeyi
tizerinde goriiliir durumdadir. Resimsel anlatimlarin bu-
lundugu bu alanin kaya resimleri i¢in uygun hale getiril-
mesi amaciyla yiizeyin kabaca tiraglandig1 da gézlemlen-
mistir (Res. 6). Magara yerlesiminin dniindeki korunaksiz
kaya yiizeyinde bulunan s6z konusu resimler binlerce
yildir 6zellikle yagmur, kuvvetli giines 15181, nemli kaya
ylizeyi ve bu etkenlere bagli olarak kaya yiizeyinin par-
calanmas1 gibi olumsuz pek ¢ok dogal tahribata maruz
kalmigtir. Ayrica magaralarin ¢gobanlar tarafindan siginak
amaciyla kullanilmasi da tahribatin etkilerini arttirmis ve
kaya resimleri bugiin biiylik oranda zarar gérmiistiir.

Giliniimiize kadar ulagabilen kaya resimleri yogunluk-
la soluk bir boya dokusu gosterir. Genel olarak sema-
tik bir Gslupla verilen anlatimlarda ¢ogunlukla kirmizi
rengin tercih edildigi, sadece tek bir alanda sar1 rengin
de kullanildig1 goriilmistiir. Resimlerin tamamlanama-

et i

Res. 6. Tavabasi Asag1 Magara Girisi ve Asinmig Diiz Yiizeye Sahip On Cephesi / Fagade of the Lower Cave with Rock Paintings at

Tavabast.

dig1 alanlarda gri gibi daha agik tonlarin da kullanildigi
tahmin edilmektedir. Tahribata ragmen genel hatlariyla
takip edilebilir durumdaki kaya resimleri igerik olarak
kismen de olsa ¢ozliimlenebilmesine olanak saglamistir
(Res. 7-9). Kaya ylizeyine yerlestirilme durumlar1 gz
oniinde bulundurularak dokuz farkli kiime igerisinde de-
gerlendirilen kaya resimleri baslangi¢ grubundan itiba-
ren sirasiyla dogal peyzaj, mekan, soyut anlatimlar, insan
ve hayvan anlatimlarimi igermektedir. Ayrica ikonografik
olarak anlagilir durumda olan bu konularin yaninda tam
olarak tanimlanamayan soyut ve diizensiz ¢izgisel anla-
tumlar da bu kiimeler igerisinde yer almaktadir. S6z ko-
nusu resimsel anlatimlar icerisinde bir konu birlikteligi
saptamak giictiir. Ancak Ozellikle altinci kiimeden sonra
baslayan insan betimlemelerinin oldugu alanlarin mekan
ve hayvan figiirleri ile birlikte resmedilisi géz Oniinde
bulunduruldugunda, bu tasvirlerin giinliik yasama dair
bazi anlatimlari igerdigini soylemek miimkiindiir. Ayrica
sekizinci resim kiimesi icerisindeki sahnenin en sonunda
yer alan, boyut ve bigem olarak diger insan resimlerin-
den rahatlikla ayrilabilen figiirin de tanrisal bir karakteri
temsil edebilecegi diigiiniilmektedir (Res. 10).
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Res. 7. Tavabas1 Asagi Magara Cephe Cizimi ve Kaya Resimlerinin Konumu /

Drawing of the Fagade of Lower Cave Showing Locations of Rock Paintings.
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Res. 8. Tavabas1 Asagi Magara Cephesindeki Kaya Resimleri (Dokuz resim kiimesi halinde) /
Drawings of the Motifs on the Fagade of Lower Cave (in nine figure groups).

§ e e R
Res. 9. Tavabasi Asagi Magara Cephesindeki Kaya Resimlerinin Renklendirilmis Hali /
Computer-Based Coloring of Rock Paintings on the Fa¢ade of Lower Cave.
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Res. 10. Tavabasi Asagi Magara Cephesindeki 8. Resim Kiimesi: Yalnz Insan Tasvirleri / Human Figures in Group 8 on the Facade

of Lower Cave.
3.1. insan Tasvirleri

Kaya resimlerinin en belirgin anlatimini olusturan insan
seklindeki betimlemeler dogu-bati dogrultulu resim si-
rasiin orta aksina denk gelen altinci kiimeden itibaren
goriilmektedir. Insan figiirii olarak tanimlanan anlatimlar
toplam alt1 adet insan resminden olugmaktadir. S6z ko-
nusu anlatimlar 8. ve 9. resim kiimelerinde oldugu gibi
yalniz figtirler (Res. 10, 13), 6. ve 7. resim kiimelerinde
oldugu gibi grup anlatimlari (Res. 11-12), ya da 7. resim
kiimesinde oldugu gibi insan-hayvan gruplarn seklinde
karsimiza ¢ikmaktadir (Res. 12). Genelde ayakta duran
ve cepheden ya da profilden verilmis anlatimlardan olu-
san insan betimlemeleri sematik bir {islupla resmedil-
mistir. Dik bir ¢izgiyle belirtilen bag ile gdvde iizerinde
iki yana agilan cizgisel kollar ve ayn stille ters “U” for-
munda belirtilen ayaklar figiirlerin genel yapisini olug-
turmustur. Ancak bu figiirlerin bazilarinda kol ve bacak

detaylarinin olusturulmasinda kiigiik farkliliklar dikkat
cekmektedir. Insan betimlemelerinin boyutlar1 8 numa-
ral1 resim kiimesinde yer alan ve yiiksekligi 31 cm olan
tanrisal anlatim diginda, 15-18 cm arasinda degiskenlik
gostermektedir. Kendi iclerinde boyama stiline sahip
olan bu figiirlerin cinsel uzuvlari belirtilmemistir. Ancak
Latmos ve Beldibi magara resimleri gibi benzer 6rnek-
lerle yapilan karsilastirmalar sonucunda bir cinsiyet ay-
rim1 yapmak miimkiindiir®, Buna gére 7 ve 9 numarali
resim kiimelerinde (Res. 12-13) icerisinde ayakta yalniz
ya da bir hayvan betimlemesi ile baglantili olarak duran
figlirlerin erkekleri sembolize ettigi; 6 numarali kiime
igerisinde yer alan, boyut ve stil olarak diger 6rneklerden
farkli verilmis figiirtin ise (Res. 11) bir kadini betimledigi
diistintilmektedir.

8 Peschlow-Bindokat 2006.
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Res. 11. Tavabasi Asagi Magara Cephesindeki 6 Numarali Resim Kiimesinde Insan Figiirii / Human Figure in Group 6 on the Fagade
of Lower Cave.

.

Res. 12. Tavabas1 Asagi Magara Cephesindeki 7. Resim Kiimesi: Grup Halinde Insan Tasvirleri ve Hayvan Figiirleri / Human and Animal

Figures in Groups in Group 7 on the Fagade of Lower Cave.




45

TLOS ANTIK KENTi YAKINLARINDAKI TAVABASI MAGARASI KAYA RESIMLERI

Sekiz numarali kiime igerisinde yer alan ve yiiksek tu-
tulmus boyutuyla digerlerinden ayrilan figilir belirgin
kafa yapisi, iri betimlenmis govdesi, yanlara agilan yay
bicimli kollar1 ve ellerinde tuttugu spiral formlu sembol-
lerle (yilan?) diger insan betimlemelerinden ayrilmakta-
dir (Res. 10). Erkek anlatimlar1 olarak yorumlanan diger
resimlerden belirgin bigimde ayrilan bu figiiriin bir kadin
betimlemesi olmas1 olasilig1 yiiksektir. Ayrica figiiriin
boyutunun diger 6rneklerden daha biiylik tutulmasi ve
konum olarak da resim kompozisyonunun en saginda yer
alarak diger anlatimlara yonlendirilmesi tanrisal bir ka-
rakterde olmasiyla aciklanabilir. Diger yandan 6zellikle
altinci kiimeden sonra betimlenmis insan ve insan-hay-
van anlatimlarinin bu figiire dogru yonlendirilmis olma-
lar1 da oldukea dikkat ¢ekicidir.

3.2. Hayvan Figiirleri

Insan betimlemelerinden sonra Tavabasi magaras1 kaya
resimlerinin en dikkat ¢ekici anlatimlarim1 hayvan tas-
virleri olugturmaktadir. Genel kompozisyon igerisinde 6
ve 7 numarali resim kiimelerinde tekil ya da insanlarla
baglantili olarak betimlenen hayvan figiirleri Tavabasi
kaya resimlerinin sematik karakterine uygun big¢imde
profilden ve ¢izgisel bir lislupla verilmistir (Res. 12).
Diiz cizgisel bir govde, bu govde iizerinde yiikselen bo-
yun ve boyundan 6ne dogru uzanan yine diiz bir ¢izgiyle

Res. 13. Tavabast Asag1 Magara Cephesindeki 9. Resim Kiimesi: Yalniz insan Tasvirleri / Human Figures in Group 9 on the Facade of Lower Cave.

gosterilmis bas, hayvan figiirlerinin genel karakteristi-
gini olusturmaktadir. Ayrica 7 numarali resim kiimesin-
de yer alan iki hayvan betiminde oldugu gibi gévdeden
disa uzatilan ¢izgiyle baz1 6rneklerde kuyruk vurgusu-
nun da yapildig1 gdzlemlenmistir. Hayvan anlatimlariin
yiiksekligi 10-15 c¢m, genislikleri ise 10-19 cm arasin-
da degigmektedir. Genelde hayvanlar iki ayakli olarak
resmedilmistir. Sadece bir hayvan betimlemesinde dort
ayak gosterilmistir. Olasilikla bir hareketin vurgulandigi
bu anlatimda hayvan figiiriiniin ayaklar tiggen formun-
da agilarak betimlenmistir. Hayvan anlatimlart igerisin-
de dikkat ¢eken diger bir unsur da dzellikle 7 numarali
resim kiimesi igerisinde yer alan hayvan figiirleri gov-
delerinin orta aksindan yiikselen diiz ¢izgidir. Hayvan
anatomisiyle baglantis1 olmadigi agik¢a goriilen bu dik
cizgilerin sematik bigimde verilmis insan tasvirlerini
sembolize ettigi diisiiniilmektedir. Genel kompozisyon
igcerisinde insan ve mekan anlatimlariyla i¢ i¢e hayvan
iistiinde insan, hayvanin yaninda insan ya da tekil olarak
betimlenen hayvan figiirlerinin bir avdan ziyade giinliik
yasam i¢erisindeki yerleri burada vurgulanmis olmalidir.
Hayvan resimlerinde tiirlerine yonelik detaylarin ¢ok az
verildigi goriliir. Ancak baz1 6rneklerde anlatim tarzla-
rindan faydalanilarak bir tahmin yapmak miimkiindiir.
Ornegin 6 numarali resim kiimesi icerisinde insan figii-
rilyle yan yana verilen boynuzlu hayvanin bir yaban ke-
¢isi oldugu tahmin edilmektedir.
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3.3. Dogal Peyzaj Anlatimlari

Kaya resimlerinin dogu yondeki baslangi¢ noktasinda
yer alan ilk kiime igerisindeki anlatim birbiriyle bag-
lantil1 iki farkli konudan olusmaktadir. Betimlemelerin
ilkinde kismen daginik boyama kalintilariyla takip edi-
lebilen ve genel kontur ¢izgilerinden kiitlesel bir anlatim
oldugu anlagilan bir tasvir s6z konusudur (Res. 14). Bu
kiitlesel tasvirin iist ¢izgisinden itibaren, 37,5 cm ge-
nigliginde devam ettigi goziikken ve sadece noktalama
isaretleriyle vurgulanan ikinci bir resim alani olusturul-
mustur. Baz1 yerlerde diizensiz olmakla birlikte, genelde
iist tiste ti¢ nokta seklinde olusturulan bu kusak genis bir
yay ¢izerek agilir. Boyamanin genisledigi noktali alanin
sonuna dogru bazi yerlerin kesik ve dagmik ¢izgilerle
sonlandirildigi goriiliir. Anadolu’da Neolitik Donemde
Catalhoyliik ve daha sonra Kalkolitik Dénemde Norsun-
tepe gibi yerlesimlerin duvar resimlerinde goriilen dogal
peyzaj anlatimlariin karakteristik bir bicimde noktali
olarak vurgulandigi bilinmektedir®. Her iki drnek 1s181n-
da Tavabas1 kaya resimlerinin baslangi¢ noktasindaki bu
anlatimin bir daglik bolgeyi sembolize ettigi diisiiniil-
mektedir.

3.4. Mimari Betimlemeler

Tavabas1 kaya resimleri icerisindeki diger bir grubu mi-
mari anlatimlar oldugu disiiniilen betimlemeler olus-

W
X

the Fagade of Lower Cave.

° Hodder 2006: 162-63, Res. 67.

Res. 14. Tavabas1 Asagi Magara Cephesindeki 1 Numarali Resim Kiimesi: Dogal Peyzaj Anlatimi / Landscape Narrative in Group 1 on
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turmaktadir (Res. 15-16). Genellikle insan ve hayvan
kompozisyonlariyla birlikte {igiincii kiimeden itibaren
karsilastigimiz bu betimlemeler farkli mimari formlarda
verilmistir. Bu anlatimlarin ilkinde, tiglincli grup igeri-
sinde yer alan ikiye boliinmiis dikdortgen formlu yapilar
one c¢ikmaktadir (Res. 15). Dalgali ¢izgilerle bir kosesi
apsidale yakin verilen 10 x 13 cm dlciilerindeki bu ya-
pilarin igerisinde ayni1 zamanda diizensiz konumlandiril-
mis noktalarin yer aldig1 da goriiliir. Biiyiik olasilikla bu
noktalarla mekan boliimlemesi olusturulmustur. Mimari
anlatim oldugu disiiniilen diger bir grup ise altinci kii-
mede yer almaktadir (Res. 16). 12 x 10 cm olgiilerinde
kare planli iki 6rnekten olusan mimari anlatimlarda dik-
kat ¢ekici olan, bu yapilarin iist kisminda iige boliinmiis
kiiciik mekanlar bulunmakta ve diger drneklerdeki nok-
tali bolimlemeler burada tercih edilmemistir. Mimari
anlatimlar igerisinde en dikkat ¢ekici 6rnek 7 numarali
resim kiimesinde verilmistir. Alanin en iist noktasinda
konuslanan betimleme diger orneklerden farkli olarak
mimari plandan ziyade bir cephe goriintiisiinii igermekte-
dir (Res. 12). Buna gore altta dikdortgen bir mekan ve bu
mekan tlizerinde elips formuna yakin, i¢ kismi diizensiz
cizgilerle belirtilmis bir ortii sistemi dikkat cekmektedir.
Neolitik Dénemden itibaren kullanilan yap1 kavraminin
bolgede nasil algilandig1 konusunda 6nemli veriler sunan
bu resimle, olasilikla basit bir kerpi¢ diizenegiyle olus-
turulmus ve bitki dallariyla ortiilii bir tist doseme sahip
konutlar vurgulanmustir.

A
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Res. 15. Tavabast Asag1 Magara Cephesindeki 3 Numarali Resim Kiimesi: Mimari Betimlemeler / Architectural Narrative in Group 3
on the Fagade of Lower Cave.

Res. 16. Tavabast Asag1 Magara Cephesindeki 6 Numarali Resim Kiimesi: Mimari Betimlemeler / Architectural Narrative in Group 6
on the Fagade of Lower Cave.
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3.5. Soyut Resimler

Kaya resimleri igerisinde so-
yut diiginceye isaret eden
farkli bigimlerdeki tasvirler de
kullanilmigtir. Spiraller, dzen-
siz daireler, diizensiz ¢izgi
kiimeleri ve stilize geometrik
motifler olarak gruplanan bu
anlatimlarin hemen hemen her
kiime igerisinde tercih edildigi
goriliir. Resim kompozisyonu
icerisinde ozellikle 3 ve 6 nu-
marali resim kiimeleri arasinda
yogunluk gosteren anlatimlar
arasindan en dikkat ¢ekici ola-
ni1 farkli boyutlarda resmedilen
spiral betimlemeleridir (Res.
17). Baslangi¢ noktalar1 hem
diiz c¢izgiyle, baz1 orneklerde
ise ici bos bir yuvarlak seklin-
de betimlenen spiraller genel-
likle iki sarmal yaptiktan sonra
bitis ¢izgileriyle bagka figiirle-
re baglanmigtir. Spiral betim-
lemeleri disinda 5 ve 6 numa-
ral1 resim kiimeleri icerisinde
kullanilan bir baska anlatimi
ters “U” formunun ortasina ek-
lenen ligiincii ¢izgiyle sematik
betimler olusturur (Res. 8-9).
Diger tasvirlerden bagimsiz
bigimde resmedilen bu sekil-
ler stilize edilmis el figiirlerini
animsatmaktadir. Ancak kiime
kompozisyonu igerisinde di-
ger anlatimlarla olan baglan-
tis1 anlasilamamistir. Benzer
sekillere Goller Bolgesi boya-
I1 seramikleri tlizerinde sikca
rastlanilir ve bu betimlemeler genel olarak soyut ve
fantastik anlatimlar olarak yorumlanmaktadir. Tavabasi
kaya resimleri igerisinde sikg¢a tasvir edilen bir bagka
soyut figiir, diiz bir ¢izginin karsilikli iki tarafina kisa
cizgiler atilarak olusturulan “tarak” formuna benzer
motifidir. 3, 4, 5 ve 7 numarali resim kiimeleri igerisin-
de tercih edilen bu motif cogunlukla bagimsiz olarak
tasvir edilmis olmasina ragmen, besinci kiime igerisin-
de oldugu gibi spiral betimlemeleriyle baglantili olarak
da kullanilmistir. Farkli kiimeler icerisinde bu motifin
yatay, capraz ya da dikey konumlarda yerlestirilmis ol-
mas1 da dikkat ¢ekicidir. Ozellikle yedinci kiime ige-
risinde yer alan 6rnek diger benzerlerinden boyutu ve

Taner KORKUT / Gul ISIN / Turan TAKAOGLU / Bilsen OZDEMIR

Res. 17. Tavabasi Asagi Magara Cephesindeki 5 Numarali Resim Kiimesi: Soyut Resimler / Abst-

ract Figures in Group 5 on the Fagade of Lower Cave.

genel yapisindaki farkliliklarla ayrilmaktadir. 13 x 24
cm Olgiilerindeki motif dikey bir bigimde betimlenmis
olup uzun dikdortgen govde yapisi iizerine karsilikli
yerlestirilen yatay ¢izgilerden olusturulmustur. Ayrica
bu motif resim kompozisyonu igerisinde hayvan betim-
lemelerinin tam karsisina yerlestirilmistir. S6z konusu
motifin insan, hayvan ve mekan anlatimlariyla birlikte
kullanilmis olmasi bunun da bir hayvan figiirii olabi-
lecegini dislindiirmektedir. Bunlardan baska kaya re-
simleri igerisinde karisik ¢izgi ve diizensiz noktalarla
olusturulmus betimlemeler gibi igerikleri tam olarak
anlagilamayan pek ¢ok soyut resimsel anlatim da bu-
lunmaktadir.
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4. SONUG

Tlos Antik Kenti teritoryumunda siirdiiriilen arazi aras-
tirmalar1 esnasinda Arsakdy yakinlarindaki Tavabasi
Mevkii’nde tespit edilen iki magaradan birisi olan Asag1
Magara, giris cephesi iizerinde bulunan kirmizi boya ile
yapilmis kaya resimleri Bat1 Anadolu kaya resim sana-
t1 ile baglantili olan bilgilerimize yeni katkilar sagladi-
g1 goriilmektedir. Genellikle Latmos Daglar1 ¢evresinde
varligina siklikla rastladigimiz benzer kaya resimlerinin
temsil ettigi bir gelenegin bdylece giineye dogru Likya
Bolgesi’ne kadar uzandigi da anlagilmaktadir. Tavabasi
Asag1 Magara kaya resimlerinde tespit edilen insan, hay-
van, mimari ve doga tasvirleri digindaki bir takim soyut
betimlemeler bolgenin prehistorik doénem insanlarmin
sanat anlayis1 ve disiinceleri konusunda degerli bilgiler
sunmaktadir. Burada 6n plana ¢ikarilmasi ve cevaplan-
masi1 gereken soru kaya resimlerine sahip Tavabasi Asagi
Magaranin ne amacl kullanildigi konusudur. Diger bir
deyisle bu tiir magaralarin agik hava tapinimu ile ilgili
kiilt yerlesimleri olup olmadig1 sorusu cevap bekleyen
onemli bir tespittir. Genellikle magara tipi yerlesimlerin
periyodik olarak kullanildig1 yoniinde énemli arkeolojik
teoriler olmasina ragmen Tavabasi Asagr Magaranin yil
boyu mu yoksa yilin belirli giinlerinde kullanilip kulla-
nilmadig1 sorusuna bu asamada cevap vermek zordur.
Ancak Asagi Magaranin i¢inde yapilan sondaj ¢aligmasi
esnasinda bu magaranin Orta Kalkolitik Donemde, 300
yil1 agkin bir siire boyunca kesintisiz olarak kullanildig:
anlagilmistir. Boylece Tavabasi Magarasi kaya resimleri-
nin magaranin ana kullanim dénemi olan Orta Kalkolitik
Doneme ait olabilecegi diistiniilmektedir.

TESEKKUR
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yapilan arazi arastirmalar1 sonucunda olusturulmustur.

KAYNAKCA

ESLICK, C. 1980.
“Middle Chalcolithic Pottery from Southwestern Anato-
lia”; American Journal of Archaeology 4: 5-14.

ESLICK, C. 1992.
Elmali-Karatas 1. The Neolithic and Chalcolithic Peri-
ods: Bagbas1 and the Other Sites. Bryn Mawr.

HODDER, I. 2006.
Catalhdyiik Leoparin Oykiisii: Tiirkiye’nin Antik Kasa-
basinin Gizemleri Giinisigina Cikiyor. istanbul.

KORKUT, T. 2012.
“Tlos 2010 Kaz1 Etkinlikleri”, 33. Kaz1 Sonuglar1 Top-
lantis1 Ankara: 453-474.

KORKUT, T. 2013.
“Tlos 2011 Kazi Etkinlikleri”, 34. Kazi1 Sonuglar1 Top-
lantis1 Ankara: 189-204.

KORKUT, T. 2014.
“Tlos 2012 Kaz1 Etkinlikleri”, 35. Kaz1 Sonuglar1 Top-
lantis1 Ankara: 103-118.

KORKUT, T. 2015.
Tlos. Akdaglarin Yamacinda Bir Likya Kenti. Istanbul.

KORKUT, T/ISIN G/TAKAOGLU, T. (baskida)

“Cave Habitations in Lycia: The Case of Tavabasi near
Tlos”, Communities in Transition: The Circum-Aegean
Later Neolithic Stage (ca. 5000/4800-3200/3000 BC)
(Eds. S. Dietz/M. Mavridis/Z. Tankosi¢/T. Takaoglu).
Athens.

MELLINK, M.J. 1975.
“Excavations at Karatag-Semayiik and Elmali”, Ameri-
can Journal of Archaeology 79: 349-355.

PESCHLOW-BINDOKAT, A. 2006.
Tarih Oncesi Insan Resimleri — Latmos Daglarindaki
Prehistorik Kaya Resimleri. Istanbul.

TAKAOGLU, T/KORKUT, T/ERDOGU, B/ISIN, G.
2014.

“Archaeological Evidence for Ninth and Eighth Mil-
lennia BC at Girmeler Cave near Tlos in SW Turkey”,
Documenta Praehistorica 41: 11-118.



225

TUBA-AR 18. SAYI HAKEMLERI

Dog. Dr. Abdulkadir BARAN
(Mugla Sitki Kocaman Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bélimui, Arkeoloji Anabilim Dall,
MUGLA)

Prof. Dr. Haci Turgut ZEYREK
(Karadeniz Teknik Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Béliim Bagkani, TRABZON)

Prof. Dr. Zeynep KOCEL ERDEM
(Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bélimii, ISTANBUL)

Prof. Dr. Hiseyin YURTTAS
(Atatlrk Universitesi, Edebiyat Fakultesi, Sanat Tarihi Béliumua, ERZURUM)

Dog. Dr. Mustafa OZER
(Bahcesehir Universitesi, Mimarlik ve Tasarim Fakdiltesi, Mimarlik B&limi, ISTANBUL)

Prof. Dr. Yilmaz Selim ERDAL
(Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Antropoloji Bélimii, ANKARA)

Prof. Dr. Sevket DONMEZ
(Protohistorya ve Onasya Arkeolojisi Anabilim Dali, istanbul Universitesi Giizel Sanatlar BIim
Baskani, ISTANBUL)

Prof. Dr. Aynur OZFIRAT
(istanbul Aydin Universitesi, Tarih Bslimi, ISTANBUL)

Prof. Dr. Musa KADIOGLU
(Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Arkeoloji Bélimdi, Klasik Arkeoloji Anabilim Dali
ANKARA)

Prof. Dr. Mustafa Hamdi SAYAR
(istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii, Eskicag Tarihi Anabilim Dali, ISTANBUL)

Prof. Dr. Mustafa ADAK
(Akdeniz Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Eskicag Kiiltirleri ve Dilleri Bélimi, ANTALYA)

Prof. Dr. Gal ISIN
(Akdeniz Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bslimi, ANTALYA)

Dog. Dr. Erhan OZTEPE
(Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Arkeoloji Bolimi, ANKARA)



226

Prof. Dr. Aliye OZTAN
(Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Arkeoloji Bolimi, ANKARA)

Prof. Dr. Gulsin UMURTAK
(istanbul Universitesi, Arkeoloji Béliimii, Protohistorya ve Onasya Arkeolojisi Anabilim Dali,
ISTANBUL)

Doc. Dr. Danis BAYKAN
(Trakya Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bélimdi, Klasik Arkeoloji Anabilim Dali, EDIRNE)

Yrd. Dog. Dr. B. S. Alptekin ORANSAY
(Anadolu Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bélimi, ESKISEHIR)

Yrd. Dog. Dr. Aslihan YURTSEVER BEYAZIT
(istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bélimii, Protohistorya ve Onasya Arkeolojisi
Anabilim Dali, ISTANBUL)

Dog. Dr. Ozlem CEVIK
(Trakya Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Blimii, EDIRNE)

Dog. Dr. Mehmet ISIKLI
(Atatiirk Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bslimii, ERZURUM)

Yrd. Dog. Dr. Biilent OZTURK
(Sakarya Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Eskicag Tarihi Anabilim Dali, SAKARYA)



227

TUBA-AR GENEL YAZIM KURALLARI

TUBA-AR, Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) tarafindan yillik olarak yayimlanan uluslararast siireli bir dergidir.
Derginin yayin politikas1, kapsami ve icerigi ile ilgili kararlar (Tiirkiye Bilimler Akademisi -TUBA) Akademi Kon-
seyi tarafindan belirlenen Yayin Kurulu tarafindan alinir.

DERGININ KAPSAMI

TUBA-AR dergisi ilke olarak, donem ve cografi bolge smirlamasi olmadan arkeoloji ve arkeoloji ile baglantil tiim
alanlarda yapilan yeni arastirma, yorum, degerlendirme ve yontemleri kapsamaktadir. Dergi arkeoloji alaninda yeni
yapilan ¢aligmalara yer vermenin yani sira, bir bilim akademisi yayin organi olarak arkeoloji ile baglantili olmak
kosulu ile kiiltiirel miras yonetimi, koruma, doga, fen ve diger sosyal bilim alanlari ile ilgili tiim uzmanlik alanlarinda
yeni yorum, yaklasim, analizlere a¢iktir; bu alanlarda bir forum olusturma iglevini de yiiklenmistir.

Kazi ve yiizey aragtirmalar1 da dahil olmak iizere yeni yorum ve acilim getirmeyen, yalnizca malzeme tanitimi iger-
en, kazi 6n rapor niteligindeki yazilar dergi kapsaminin digindadir. Ancak, kiiltiir tarihi agisindan 6nemli bir yenilik
getiren, 6zgilin buluntular “haber” olarak dergiye kabul edilebilir.

YAYIN ILKELERI

Dergide basilmak igin verilen yazilar Tiirkge, Ingilizce, Almanca ya da Fransizca olabilir; Tiirkge yazilara ingilizce,
diger dillerde yazilmis olanlara da Tiirkge ve Ingilizce bir 6zet eklenmesi gerekmektedir. Resim alt yazilari, biri
Tiirkge olmak iizere mutlaka ift dilde yazilmalidir. Anahtar sozciikler ve 6zetler ise, Ingilizce ve Tiirkge olan yazilar-
da Tiirkce ve Ingilizce olarak cift dilde, diger dillerde yazilan makalelerde makale dilinin yani sira Tiirkge ve In-
gilizce olarak ti¢ dilde verilmelidir.

Yazarlar dergiye gonderdikleri makalenin 6zgiin oldugunu, baska bir dilde dahi olsa makalenin daha dnce yayimlan-
madigini ya da yayimlanmak iizere bir bagka dergiye gonderilmemis oldugunu kabul etmis sayilirlar.

TUBA-AR hakemli bir yayimdir. Gelen yazilarm 6nkabulii iizerine yayin kurulu goriis bildirir ve hakem &nerir. Her
yaz1 en az iki hakeme gonderilir. Hakemlerin 6nerileri, elestiri ve diizeltmeleri yazara hakem ad1 gizlenerek yollanir;
yazarlar hakem goriisiine uymay1 kabul etmek yiikiimliilligiindedir. Yazarlarin, gerekce gostererek goriislerinde 1s-
rarci olmalar1 durumunda yayin kurulu yeni bir degerlendirme yapar.

Hakem goriigleri dogrultusunda yayi kurulu tarafindan basilabilir karari verilen yazilar, yazi diizeni, yazim kurallari,
kaynakga, gorsel malzeme ile yazinin iliskilendirilmesi gibi konular da dahil olmak {izere gbzden geg¢irildikten sonra,
6nemli bir aksaklik bulunmaz ise son gdzden gegirme yayin koordinatorii tarafindan yapilir.

YAZIM KURALLARI

Makaleler: Makale metni bilgisayar ortaminda yazilmalidir. Baslik iki kademeli kullanilabilir ve ikinci satira yazilan
baslik ‘alt baslik’ olarak degerlendirilir. Sayfa sayisi i¢in belirli bir sinir bulunmamakla beraber {ist sinir 50000 vurus
olarak kabul edilmektedir. Makaleler iki asamali olarak teslim edilmelidir; ilk olarak hakeme gonderilecek sekilde tek
dosyada metin, kaynakga, diisiik ¢ozilintirliikte gorseller ve resim alt yazilari, ikinci agamada, makalenin kabuliinden
sonra ise ayr1 dosyalar halinde olmak iizere metin, kaynakga, yiiksek ¢oziiniirliikte gorseller ve resim alt yazilari olar-
ak teslim edilmelidir. Metin, ‘microsoft word’ kelime islem programinda yazilmalidir. Metin ig¢indeki birinci derece
basliklar biiyiik harf bold, ikinci derece basliklar biiyiik harf normal, ii¢lincii derece basliklar sdzciik ilk harfleri
biiyiik olmak iizere kiigiik harf bold, dordiincii kademe basliklar sdzciik ilk harfleri bilylik olmak iizere kiigiik harf ve
italik yazilmalidir.



228

Ornek yazilim:
INTRODUCTION
CULTURAL STAGES
North-Central Anatolia
Tkiztepe

Metin i¢inde gecen yabanci sdzciik ve terimler, 6rnegin ‘in situ’ italik olarak yazilmalidir. Metin iginde Milattan
Once, Milattan Sonra gibi ¢ok alisilagelmis kisaltmalar disinda kisaltma kullanilmamali ve agik yazilmalidir. Ancak
metinde ¢ok sik gecen adlamalar, ilk olarak agik yazilip yaninda kisaltmasi parantez iginde belirtildikten sonra kisalt-
ma olarak kullanilmaya devam edilebilir; 6rnegin Maden Tetkik Arama (MTA). Gegerli bazi kisaltmalar:

Milattan Once’nin kisaltmasi: MO ve tarihten dnce; 6rnegin MO 475

Milattan Sonra’nin kisaltmasi: MS ve tarihten 6nce; 6rnegin MS 456

Giiniimiizden 6nce: GO

Uyarlanmus (kalibre) tarihler: cal. M.O.; 6rnegin cal. MO 475

Belirli baz1 donem adlar1 kisaltilabilir; 6rnegin Erken Tung Cagi, ETC; Ge¢ Demir Cagi, GDC

Boélge adlarmin ilk harfleri biiyiik yazilmali; 6rnegin i¢ Anadolu, Orta Amerika, Giineydogu Anadolu, Orta Asya,
Yakin Dogu gibi. Ayn1 sekilde yer, cografya ve kurum adlarinin da ilk harfleri biiyiik yazilir; 6rnegin Avrupa, Akdeniz
Bolgesi, Barbaros Bulvari, Kizilirmak, Firat Nehri, Istanbul Universitesi, Tiirk Tarih Kurumu gibi.

Gorseller: Resimler dijital olmalidir. Gorsellerin yiiksek ¢oziiniirliikte ve imaj boyutunun biiylik olmasi gerekmekte-
dir. Genelde 20 sayfalik bir metin i¢in 6-8 resim sayfasina girecek sekilde tercihen 15 resim iist sinirdir. Yazi hangi
dilde olursa olsun resim alt yazilar1 biri Tiirk¢e olmak iizere mutlaka ¢ift dilde yazilmalidir. Gorsellerde ve metin
ici gondermelerinde tek bir numaralandirma uygulanmalidir. Fotograf, resim, ¢izim hepsi Res.1,2,3... / Fig. 1,2,3...
olarak siralanmali ve metnin sonunda verilmelidir. Tablo-gizelgeler, gorsellerden ayri olarak Cizelge 1,2,3.../ Table
1,2,3... olarak numaralandirilmali ve metin sonunda verilmelidir.

Her tiirlii gorsel malzemenin sayfa mizanpajinda rahat kullanilabilmesi i¢in, yatay ya da dikey A4 normun oranlarina
uygun olmasi gerekmektedir.

Yazara/yazarlara ait olmayan gorsellerin kaynagi belirtilmeli, yayim i¢in telif hakki anlagsmasi gerektiren googleearth
gibi gorseller kullanilmamalidir.

Dipnotlar: Dipnotlar asagidaki érneklerdeki gibi olmalidir;
Ozgiic 1978, Garstang/Gurney 1959; Forlanini 2007: 151.

Kaynakgada verilen tiim kaynaklara metinde gonderme yapilmalidir.
Kaynakea yazim kurallar1 agagidaki gibidir:

Makale:
ALKIM, U.B. 1979.
“Ikiztepe Kazis1 1978 Calismalar1”, Belleten XLIII/72: 890-892.

Kitap Boliimii:

HAMSHERE, J.D. 1987.

“Data Sources in Historical Geography”, Historical Geography: Progress and Prospect (Ed. M. Pacione). London:
46-609.

Kitap:
HAZENBOS, J. 2003.
The Organisation of the Anatolian Local Cults During the 13th Century B.C. Leiden.

BRYER, A/WINFIELD, D. 1985.
Byzantine Monuments and Topography of Pontus. Washington.
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PUBLICATION RULES

TUBA-AR (Turkish Academy of Sciences, Journal of Archaeology) is an international periodical that is published
annually by Turkish Academy of Sciences. The Editorial Board appointed by the TUBA Academy Council makes
the decisions as to the publication policy, extent and content of the journal (Turkish Academy of Sciences - TUBA).

SCOPE OF THE JOURNAL

The journal TUBA-AR principally involves new research, comment, evaluation and methods conducted in the field
of archaeology and in archaeology-related fields without any periodic and geographic area restriction. The journal
includes newly conducted studies in the field of archacology, but as a science academy house organ, it is also open
to new comments, approaches and analyses in the areas of expertise like cultural heritage management, protection,
nature, science and other fields of social science as long as these areas are related to the archaeology.

Excavational working paper-like reports which only offer a material advertisement or lack of new comments and
initiatives about excavation and surface research lie beyond the scope of the journal. However, unique findings that
break new ground in terms of cultural history can be accepted to the journal as “news.”

EDITORIAL PRINCIPLES

The manuscripts may be in Turkish, English, German or French; for Turkish manuscripts an English summary must
be added and for the manuscripts that are written in other languages, both a Turkish and an English summary must
be provided. The official subtitles must certainly be written in two different languages, one of which is to be Turkish.
The keywords and summaries for English and Turkish manuscripts must be offered in Turkish and English; the man-
uscripts written in other languages must be provided in Turkish and English, as well, apart from the source language
of the manuscripts.

The authors are assumed to acknowledge that the manuscripts they write for the journal are authentic and have never
been published previously even in another language or have not been submitted for publication elsewhere.

TUBA-AR is a refereed journal. The editorial board expresses an opinion about the preliminary acceptance of the
manuscripts and hand it over to the referees. The manuscripts are referred to at least two referees. The suggestions,
criticism and corrections made by the referees are redirected to the authors provided that the referees’ names remain
anonymous; the authors are obliged to take referees’ consult. In case the authors are insistent upon their own manu-
scripts, the editorial board re-evaluates them.

In accordance with the referees’ opinions, the manuscripts cleared for publication by the editorial board are reviewed
for their format, spelling rules, references and visual materials; the final assessment is conducted by the editorial
coordinator provided there is no crucial defect.

SPELLING RULES

Articles: The articles should be prepared in computer environment. Titles up two lines are allowed; the first line as
the ‘Title’ and the second line as the ‘Sub-Title.” Although there is no exact limit on the length of the articles, the av-
erage length should not exceed 50000 characters. The articles should be delivered in two phases: first, in a single file,
with references and low-resolution illustrations and image subtitles, then in the second phase, once they are cleared
for publication, they should be presented in separate files with the text itself, references, high-resolution illustrations
and image subtitles. The texts should be prepared in a Microsoft Word processing format. The titles in the texts should
be written in bold capitals, the subtitles in capitals, third degree titles in bold, in lower case except for the first letter
of the words, and the fourth degree titles in italics, in lower case except for the first letter of the words.

Example:
INTRODUCTION
CULTURAL STAGES
North-Central Anatolia
Ikiztepe
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Foreign words and terms found in the texts like “in situ” should be written in italics. Except for the conventional
abbreviations like “Before Christ” and “Anno Domini” the abbreviations should not be used and the term should be
written in full length. However, frequently-used expressions should first be written in full length with the abbrevia-
tions in parentheses, then the abbreviated forms can be used for the rest of the text; for example, General Directorate
of Mineral Research and Exploration (MTA). Valid abbreviations:

Abbreviated form of Before Christ: BC and the date, e.g. 475 BC

Abbreviated form of Anno Domini: AD and the date, e.g. AD 456

Before present: BP

Calibrated dates: cal. BC; e.g. cal. 475 BC

Certain period names can be abbreviated; for example, Early Bronze Age, EBA; Late Iron Age (LIA)

The first letter of region names should be in capitals; for example, Central Anatolia, Central America, South-east Ana-
tolia, Central Asia, Near East, etc. Similarly, the first letter of place names, geographic and institutional names is in
capitals; e.g. Europe, Mediterranean Region, Barbaros Bulvari, Kizilirmak, Euphrates, Istanbul University, Turkish
Historical Society, etc.

lustrations: The visuals should be in digital format. They should be in high-resolution and the image size should
be large. The maximum image number should be 15 in the way that 6-8 images should be selected for print for a 20-
page text. No matter what the language of the text is, one of the image subtitles should definitely be in two different
languages, one of which is to be Turkish. All the illustrations and intra-textual references should be numbered in the
same format. Pictures, images, drawings, etc. should be numbered as Pic.1,2,3..... /Fig. 1,2,3... and given at the end
of the text. Apart from the illustrations, tables-charts should be numbered as Chart 1,2,3.../Table 1,2,3.... and given
at the end of the text.

Every kind of illustrations, whether in horizontal or vertical form, should be suitable for A4 format sizes in order to
be used comfortably in the page lay-out.

All the illustrations that may or may not belong to the author should be credited and the ones that require a copyright
agreement like googleearth should not be used.

Footnotes: The footnotes should be given as in the examples:

Ozgiic 1978, Garstang/Gurney 1959; Forlanini 2007: 151

All the resources presented in the references should make a reference within the text.
Rules for Reference List:

Article:
ALKIM, U.B. 1979.
“Ikiztepe Kazis1 1978 Calismalar1”, Belleten XLIII/72: 890-892.

Book Section:

HAMSHERE, J.D. 1987.

“Data Sources in Historical Geography”, Historical Geography: Progress and Prospect (Ed. M. Pacione). London:
46-609.

Book:
HAZENBOS, J. 2003.
The Organisation of the Anatolian Local Cults During the 13th Century B.C. Leiden.

BRYER, A/WINFIELD, D. 1985.
Byzantine Monuments and Topography of Pontus. Washington.



