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ANADOLU’NUN FETHINI KOLAYLASTIRAN FAKTORLER®

THE FACTORS THAT FACILITATE THE CONQUEST OF ANATOLIA

Nilay AGIRNASLI *

Oz

Selcuklularin Anadolu’da kolaylikla ve rahat bir sekilde ilerlemesinin bir takim nedenleri vardir.
Bunlarin basinda Bizans Imparatorlugu'nun zor durumda olmasi gelmektedir. Ciinkii Bizans,
Anadolu halkina karst ayrimcilik yapryor ve bu topraklardaki orduyu ihmdl ediyordu. Bu durum ise
savunma sistemini zayiflattt ve Selcuklularin Anadolu topraklarindaki fetihlerini kolaylastirds.
Ayrica Cagr1 Bey’in Anadolu’ya bir sefer diizenleyerek bu sefer vasitasiyla Anadolu hakkinda bilgi
edinmesi, Anadolu fetihleri agqisndan miihim bir gelismeydi. Diger taraftan Selcuklularin sahip
olduklar1 Tiirkmen giicii de onlarin Anadolu’da ilerlemelerine yardimct oldu. Zira Tiirkmenler ¢ok iyi
savascilardi. Ote yandan Selcuklularin hosgorii sahibi olmalar: da 6nemli bir husustu. Zira Anadolu
halkr Selguklularin hogsgoriiye dayal idarelerini bizzat tamidilar ve bu idareyi benimsemekte sakinca
gormediler. Biitiin bunlar Selcuklu hikimiyetinin Anadolu topraklarinda yerlesmesinde onemli rol
oynadi.
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Abstract

Seljuks had some opportunities so that they had gone forward more comfortable and easier in the
land of Anatolia. At the beginning of these opportunities, the Byzantine Empire was in a difficult
situation. Because the Byzantine applied the discrimination against people of Anatolia and neglected
the army in the land. This is stiuation weakened the defense system and Seljuks conquest in the land
of Anatolia would be easier. Also Cagri Bey organized an expedition to Anatolia and Seljuks took
information about Anatolia through this expedition. This information was very important to Anatolia
conquest. On the other hand Seljuks had Turkmens power which helped them to go forward in
Anatolia. Because Turkmens were good fighters. The other important thing is that the Seljuks had
tolerance towards the events. Because the people of Anatolia recognized the tolerant administration of
Seljuks and they adopted this administration. Briefly Seljuks played an important role that the
settlement of Turkish domination in the land of Anatolia
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GIRIS

Biiyiik Selguklu Devleti'nin kurulus siireci, devlete ismini veren Selguk Bey’in Cend sehrine
gelerek Miisliiman olmasiyla baglamistir. $oyle ki; Selguk Bey Oguz Yabgu Devleti'nde! siibasi
(ordu komutan1) gorevinde bulunmaktaydi. (Mirhond 1339: 236; Ahmed b. Mahmud 1977: 3;
Kafesoglu 1997a: 355; Koca 1997: 47; Sadruddin el-Hiiseyni 1999: 1; Siimer 1999: 87;
Miineccimbag1 2000: 3) Ancak onun bu gorev vasitasiyla her gegen giin itibarim arttirmasi
yabgu ile aralarinin agilmasma sebep oldu. Bunun iizerine o da mahiyetiyle birlikte Cend
sehrine gelerek buraya yerlesti.2 Seyhun (Sir-derya)’un sol kenarinda yer alan ve Tiirkler ile
Islam iilkeleri arasindaki sinirda bulunan Cend (Kafesoglu 1997a: 355), Oguz Yabgu Devleti'ne
tabi, halkinin ¢ogunlugu Miisliiman olan bir sehirdi.(Siimer 1999: 67-87; Barthold 2006: 48) Bu
sehre gelen Selguk Bey de mevcut durum ve sartlar1 dikkate alarak ¢ok gecmeden mahiyetiyle
birlikte Miisliiman oldu ve bolgedeki varliklarim1 devam ettirebilmek amaciyla biiyiik bir
miicadele baslatti.(Abii'l-Farac 1999: 292-293) Iste Selcuk Bey’in baslattigi bu miicadele daha
sonra oglu Arslan Yabgu ve torunlari Tugrul ile Cagr1 Beyler tarafindan Maveraiinnehir ve
Horasan topraklarinda Karahanli ve Gaznelilere karsi devam ettirildi. Neticede Selguklular,
Gaznelileri Serahs’ta (1038) maglup etmelerinin ardindan devletlerini kurdular (Turan 1965: 56;
Kafesoglu 1997a: 361; Koymen 1998: 48-54; Kéymen 2000: 268; Ozgiidenli 2013: 76) ve 1040
Dandanakan zaferiyle birlikte de resmen bagimsizliklarimi ilan ettiler.3

Selguklu beylerinin baslica amaglari ise kendi devletlerinin idaresi altinda Islam diinyasinin
siyasi ve manevi biitiinliigiinii saglayabilmek olmustur. (Koca 2011: 107) Ciinkii Islam diinyast
XL ytlizyilda farkl idarecilerin arasinda boliinmiis, fetihler durmusg bir vaziyetteydi. Nitekim
devletin ilk sultan1 Tugrul Bey basta olmak iizere Alp Arslan ve Meliksah gibi Selguklu
sultanlar1 bu durumu degistirebilmek i¢in miicadele etmislerdir.(Koca 2011: 107-108)

Selguklu sultanlar1 bu ugurda gayret sarf ederlerken Islam diinyasinin kadim rakibi Bizans
Imparatorlugu’'nun hakimiyeti altindaki Anadolu topraklarina seferler diizenlemeyi de ihmal
etmemislerdir. Devletin temelini teskil eden Turkmenlerin durumu ise bu seferlerin
diizenlenmesinde baglica rol oynamistir. Nitekim Miisliiman olmalariyla birlikte Islam

1 Qguzlar X. yiizyihn birinci yarisinda Hazar Denizi'nden Seyhun Irmaginin orta yatagindaki Farab ve Isficab
yorelerine kadar olan yer ile bu irmagin kuzeyindeki bozkirlarda yasiyorlardi. Seyhun Irmagi'min agzina yakin
yerdeki Yeni-Kent, Oguz Yabgu Devleti'nin bagkenti idi. Devletin basinda bulunan kisi “yabgu” unvanim
kullaniyordu. Oguzlar komsular1 Pegenekler, Hazarlar, Karluklar, Cigiller ve Kimekler ile miicadele halinde
varhiklarini siirdiirmeye ¢alismiglardir. Ote yandan Oguz Yabgu Devleti'nin ne zaman yikildig1 meselesi net
degildir. (Ayrmntil1 bilgi igin bk. Pritsak 1996: 99-102; Kafesoglu 1997b: 190; Stimer 1999: 61vd; Giindiiz 2009: 10vd.)

2 Mirhond 1339: 237; Ahmed b. Mahmud 1977: 3-5; Kafesoglu, 1997a: 355; Koca 1997: 47. Sadruddin Hiiseyni 1999: 1-
2; Abt’l-Farac 1999: 292-293; Siimer 1999: 87, Miineccimbast 2000: 3; Selcuk Bey’in Cend’e go¢ etmesinin baska
nedenlerinin de oldugu ifade edilmektedir: V.V. Barthold (2006: 102) Kuzeydeki Kipgaklarin Oguzlara baski
yapmasi sonucunda Oguzlarmn bir kismimin giineye inmek zorunda kaldiklarini; Ibrahim Kafesoglu, (1997a: 355)
Oguz Yabgu Devleti'nde Yengi-kent ve cevresindeki otlaklarin hayvan siiriilerine yeterli gelmemesi sonucunda
Oguzlardan bir grubun otlagi daha bol olan giineye indigini; Mehmet Altay Koymen (1998: 24) Selcuk Bey’in Oguz
Yabgusunu tasfiye ederek onun yerine Yabgu olma diisiincesini gerceklestirmek istemesi tizerine Oguz Yabgusu ile
Selcuk Bey’in arasinin agilmasi ve bundan dolay: Selcuk Bey’in Yengi-kent'i terk etmek mecburiyetine diistiigiinii,
Sencer Divitcioglu ise (1994: 58-59) Oguzlarda Yabgu'nun secimle isbasina gelmesine ragmen o dénemde Yabgu
olan Yazir boyundan Baran'in, kendi sagliginda oglu Ali Han'1 yerine veliaht olarak tayin ettigini, bu duruma kars:
¢ikan Selguk Bey’in, Yabgu ile aras1 ac¢ilinca Cend’e gitmek durumunda kaldigini ifade etmektedir.

3 Ayrintih bilgi i¢in bk. Ahmed b. Mahmud 1977: 5vd.; Sevim-Mergil 1995: 15-27.; Kafesoglu 1997a: 353-362.; Koca
1997: 41-81; Residiiddin 1999: 5-15; Miineccimbasi 2000: 3-11; Residiiddin 2010: 70-87; Ozgiidenli 2013: 61-89
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diinyasinda Tiirkmen* adiyla anilmaya baslanan ve Sel¢uklu ailesinin de Kinik boyuna mensup
oldugu (Gordlevski 1988: 94; Kafesoglu 1997a: 353; Stimer 1999: 90; Residiiddin 1999: 5;
Residiidin 2010: 71; Kaggarli Mahmud 2013: 55) Oguzlar, Biiyiik Selcuklu Devleti'nin temelini
olusturmaktaydilar. Ancak Selguklu beyleri ve Tiirkmenler arasinda devletin kurulus
siirecinden itibaren bazi anlasmazliklar yasanmaya baslamis, bu durum daha sonra da devam
etmisti. Boyle bir anlasmazlik yasanmasinin en temel sebeplerinden birisi ise, Tiirkmenlerin
kendi boy diizenlerine gore yasamakta israrct olmalariydi. Gergekten de Biiyiik Selcuklu
Devletinin kurulmasiyla birlikte Islam {ilkelerinde sayilari gittikge artmaya baglayan
Tiirkmenler, yasam tarzlariyla bu topraklarda ciddi bir tedirgin yaratmaktaydilar. Zira
Tiirkmenler, boy beylerinin idaresinde kendilerine yurt, siiriilerine de otlak bulmak maksadiyla
Islam iilkelerinde bagimsiz olarak hareket etmekteydiler. (Koca 1997: 93) Ote yandan Selguklu
idaresi ile devletin kurulusunda biiyiik hizmetleri olmus Tiirkmenler arasinda, devlet
milesseselerinin tanzimiyle aldkali bir kirginlik hasil olmustu. Nitekim Biiyiik Sel¢uklu
Devleti'nin, devlet miiesseselerinde yapilan diizenlemelerle gitgide yerli halkin devleti haline
gelmesi Tiirkmenleri oldukca rahatsiz etmekteydi. Bilhassa da Selcuklu beylerinin 1040
Dandanakan zaferinin ardindan orduyu Gaznelilerde uygulanan gulam sistemine gore
diizenleyerek Tiirkmenleri ikinci plana itmesi, Tiirkmenlerin Selguklu idaresine kars: biiyiik bir
kirginlik duymalarina sebep olmustu. (Koca 1997: 80; Koymen 1998: 162; Agacanov 2006: 135-
136) Biitiin bu yagsananlar ise Biiyiik Selguklu Devleti'nin merkezi yonetim anlayisina zarar
verebilirdi. (Koca 2011: 4) Dolayistyla Tugrul Bey’in Tiirkmenlerle ilgili yasanan sorunla ciddi
anlamda ilgilenmesi gerekiyordu.

Tiirkmenlerin yasam tarzlarma baglh olarak Islam iilkelerinde yarattiklar tedirginlik, yerel
yoneticilerin Tugrul Bey’e elgiler vasitasiyla sikayette bulunmalarina sebep olmustu. (Turan
1965: 74; ibnii’l-Esir 1987:9, 5.298-299; Mergil 2002: 602) Ayrica Abbasi Halifesi el-Kaim Bi-
Emrillah da Tugrul Bey’e el¢i gondererek kendisinden mevcut durumla ilgilenmesini istemisti.
Bu climleden olarak, Halife 1044 yilinda tinlii Islam hukukgusu Maverdi'yi Tugrul Bey’e elgi
olarak gonderip ondan (Koymen 1986: 37; Kafesoglu 1997a: 364) “Fethettigi topraklarla
yetinmesini geri kalan yerleri ise Arap emirlerine birakmasini talep etmisti.” Tugrul Bey ise buna
karsilik “Benim askerlerim pek coktur ve bu memleketler onlara kifi gelmemektedir.” cevabini vermisti.
(Abir'l-Farac 1999: 302)

Gorildiigi gibi mevcut durum Tugrul Bey’i Tiirkmenlerle ilgili bir ¢o6ziim bulmaya sevk
ediyordu. Ancak onun isi hi¢ de kolay degildi. Ciinkii Sel¢uklu sultan, bir taraftan lideri olmak
istedigi Islam diinyasinin yerli halkimin yagmalardan zarar gérmelerini dnleyip kendi merkezi
yonetimini korumak, diger taraf da devletin temeli olan soydaslar1 Tiirkmenlerin yer ve yurt
sikintilarina ¢6ziim bulmak zorunda idi. (Turan 1965: 67)

Sonug olarak tecriibe sahibi bir devlet adami olan Tugrul Bey, herkes igin hayirh olabilecek
gibi goriinen bir ¢6ziim yolu bulmakta gecikmedi. Bu ¢oziim yolu ise, Tiirkmen gruplarina yeni
bir hedef gostermek idi. (Koca 1997: 94) Ciinkii Tugrul Bey, “Selcuklu beylerinin ele avuca sigmaz
kardesleri”(Grousset 2006b: 183) Tiirkmenlerin psikolojisinden ¢ok iyi anliyordu ve bu sebeple
de onlarin askeri bir miidahale ile kontrol altina alinamayacaklarmi iyi biliyordu. (Koca 1997:

4 Aragtirmalara gore; “Tiirkmen” adi VIIL yiizyillda goriilmiistiir ki, bunlar On-Ok kabilesine mensup bir grup
olmalidir. Tiirkmen adinin ortaya ¢ikisi hem tarihi hem de etimolojik anlamda tartisma konusu olmustur. Nitekim
Balasagun ile Mirki arasinda yasayan ve Orta Asya’da ilk defa Islam dinini kabul edenler Tiirkmenler oldugu igin,
bu ad “Miisliman Tirk” anlaminda kullanilmaya baglanmis ve Oguzlardan Miisliman olanlara Tiirkmen
denilmigtir. Ote yandan XI. yiizyilda “Tiirkmen”, Karluk, Halag ve Oguzlari kapsayan siyasi bir terim olarak
kullanilmis, daha sonra Karluklar ve Halaglar bu birlikten ayrilinca bu isim sadece Oguzlara verilmistir. (Ayrmtili
bilgi icin bk.: Stimer 1999: 79; Giindiiz 2009: 14-16, 44-46)
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94) Tugrul Bey’in, kendi soydaslarina hedef gosterdigi topraklar ise Anadolu oldu. Bu hedef
gelisi giizel secilmis bir hedef olmamaliydi. Zira bu topraklar uzun zamandan beri Miisliiman
Tiirklerin gaza ve akin faaliyetlerinde bulunduklar: topraklard: ve Tugrul ile Cagri Beyler de bu
hususta bilgi sahibi olmaliydilar. (Koca 1997: 53) Nitekim Onceden Anadolu’da gaza
faaliyetlerinde bulunan Miisliiman Tiirkler hakkinda bilgi sahibi oldugu diigiiniilen Cagr1 Bey,
(Koca 1997: 53; Sevim 2000: 39) devletin kurulusundan evvel bati yoniinde sefere c¢ikip
Azerbaycan’a geldiginde burada bir grup Tiirkmen ile karsilasmis ve onlar da kendisine
katilmiglardi. (Kdymen 2000: 108) Ote yandan Anadolu'nun hakimi Bizans Imparatorlugu
Selguklularin da mensubu olduklar1 Islam diinyasinin basta gelen rakiplerindendi ve Islam
ordulari, X. yiizyila kadar bu topraklarda onemli gaza faaliyetleri gerceklestirmislerdi.> Hatta
bu gazalarda Tiirkler de mithim gorevlerde bulunmuslardi. (Sevim 2000: 35-37) Kisacas1 Tugrul
Bey bilingli bir sekilde Tiirkmenlerin dikkatini Anadolu’ya yogunlastirmayi planliyor
olmaliydi. Ayrica Tugrul Bey, Anadolu topraklarina yonelerek, hem Islam’in cihad ve Tiirklerin
akin gelenegini yerine getirip ganimet elde etmeyi hem de Islam dinine yeni {ilkeler
kazandirmay1 amaghyordu. (Koca 1997: 94) Bu kararin ardindan da hemen harekete gecildi.
Nitekim Tugrul Bey’in {ivey kardesi Ibrahim Yinal, Maveraiinnehir’de yer alan Tiirkmenlere su
sozlerle Anadolu’ya akinlar diizenlemeleri telkininde bulunmustur: “Sizin burada kalmaniz ve
ihtiyaglarimzi buradan karsilamanizdan dolay: iilkem sikinti igine girdi. Bana kalirsa yapacagimiz en
dogru is Rumlara kars: gazdya ¢ikip Allah yolunda cihdd etmenizdir. Boylece ganimet de elde edersiniz.
Ben de sizin izinizden gelip yapacaginiz islerde size yardimci olacagim.” (Ibniv’l-Esir 1987: 9, s.415;
Sevim 2005: 444) Tiirkmenler ise Ibrahim Yinal’in bu sozlerini yerinde bulmuslar ve Anadolu
yoniinde seferler diizenlemek icin harekete gecmislerdi. (Ibnii'l-Esir 1987: 9, s.415) Neticede
Tugrul Bey’in Tiirkmenleri Anadolu’ya yonlendirerek bu topraklarda askeri faaliyetlerde
bulunma fikri, zaman iginde devlet politikas1 haline gelmis ve Selcuklu hakimiyeti Anadolu
cografyasinda hizla yayilmaya baslamistir. Bolgedeki mevcut durum, firsatlar, sahip olunan
bilgi ve imkanlar bu ilerleyise avantaj saglamstir. Iste bu calismada Selcuklular onctliigiinde
Anadolu’da gerceklestirilen fetih faaliyetlerini kolaylastiran faktorleri ortaya koymak icin, ilk
once Bizans Imparatorlugu'nun iginde bulundugu durumu tasvir ettikten sonra Cagri Bey’in
batiya yani Dogu Anadolu Bolgesine gerceklestirdigi sefer {izerinde durulacaktir. Daha sonra
Anadolu’ya yo6nlendirilen Tiirkmenler ve bunlarin faaliyetleri ele almacaktir. En sonunda da
Anadolu’ya gelen Selguklularin burada kurduklar1 hosgoriiye dayanan idare sistemlerinin
burasinin fethinde, Tiirklesmesinde ve Islamlasmasindaki rolii ortaya konulmaya calisilacaktir.

I. BIZANS IMPARATORLUGU’NUN iCINDE BULUNDUGU DURUM

Anadolu topraklarinin hakimi Bizans Imparatorlugu, Selcuklularin tarih sahnesine gikip
giic kazanmaya basladiklari dénemde kendi iginde ciddi sorunlar yasamaktaydi. Oyle ki;

5 Anadolu’ya ilk akinlar Hz. Omer déneminde yapilmaya baslanmis idi. Bu akinlar Emeviler zamaninda da biiyiik
bir gayretle devam ettirildi. Nitekim stratejik acidan miihim olan Tarsus, Adana, Misis, Maras ve Malatya sehirleri
siirdaki Miisliimanlarin askeri iisleri haline geldi. Ote yandan Emevi Halifesi Muaviye zamaninda Bizans'in
bagkenti Istanbul iki defa muhasara edildigi gibi Halife Siileyman zamaninda da bir defa muhasara edilmisti.
Ancak Halife Hisam'in (743) vefatindan sonra taarruz sirast Bizans’a gegmistir. (Ayrintili bilgi icin bk: Ugar 1990:
59-129) Abbasiler zamamnda da Anadolu’ya akinlar diizenlenmistir. Bu ciimleden olarak Halife Mehdi zamaninda
Istanbul’a biiyiik bir sefer diizenlenmis (782) Kralige Irene yillik vergi 6demek sartiyla barig yapmaya mecbur
edilmistir. HarGniir-resid zamaninda da Tarsus'tan Malatya’'ya kadar uzanan smr hatti yeniden
teskilatlandirilmistir. Memun déneminde ise, Anadolu’ya bizzat halife ii¢ sefer diizenlemis, Orta Anadolu’ya kadar
ilerlemistir. (830-833) Bizans’a karsi diizenlenen en miihim seferlerden biri de Mu’tasim tarafindan
gerceklestirilmistir. Mu’tasim bu seferde Afyon yakinlarinda bulunan Anadolu'nun en biiyiik sehirlerinden biri
olan Ammdriyye’yi ele gecirmistir. Ote yandan Mu’tasim’dan sonra Bizans cephesindeki askeri hareket hizini
kaybetmistir. (Ayrintili bilgi icin bk: Yildiz 1980: 31-48)
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Herakleious'un meydana getirdigi ve II. Basileios'un basariyla devam ettirdigi Bizans yonetim
sistemi bu sonuncu imparatorun oliimiiyle birlikte ¢oziilmeye baglamis, iktidara gelen yeni
halefler ise bir tiirlii kendi otoritelerini saglayamamiglardi. (Demirkent 1982: 144; Ostrogorsky
1999: 296) Neticede feodal asalet sinifi her gegen giin niifuzunu arttirirken koylii ve asker
arazisinin ¢okiisii hizlanmaya baslamis, buna bagli olarak da devletin savunma kuvvetleri ve
vergi diizeni biiyiik bir zarar gérmiistii. Aym zamanda hazine gelirlerinin devlet ihtiyaglari
yerine liiks bir yasam igin harcanmasi da halkin hayatii olumsuz yonde -etkilemisti.
(Ostrogorsky 1999: 296; Mango 2011: 65) Bu arada kilise de daha fazla niifuz sahibi olmak ve
elindeki arazi sayisinui arttirmak igin gayret sarf etmis, bu durum da halkin ¢ikarlarin1 menfi
olarak etkilemisti. (Bastav 1971: 32; Levtchenko 1999: 172; Ostrogorsky 1999: 314-315) Askeri
smif ve sivil aristokrasinin birbirleriyle olan miicadelesi ise, imparatorlugu daha da zor bir
duruma diisiirmiistii. Bilhassa bas sehirdeki asalet sinifinin giiclenmesi, bu smifin eyaletlerdeki
askeri kuvvetlerle arasinda var olan u¢urumun gittikce artmasina sebep olmustu. (Ostrogorsky
1999: 296-297) Iste askeri smifin gii¢ kaybetmesi, dogal olarak Bizans ordusunun bel kemigi
diyebilecegimiz Anadolu topraklarinin savunmasinda ciddi bir zafiyet yaratmisti. Baska bir
ifade ile Bizans ordusunun en 6nemli kaynagi olan Anadolu cografyasindaki themalar, sivil
aristokrasinin kuvvetlenmesiyle birlikte gerilemeye baslamigti.(Ostrogorsky 1999: 307)

Ote yandan II. Basileios (976-1025) doneminden itibaren vyiiriitillen dogudaki ilhak
faaliyetleri, uzun vadede Bizans Imparatorlugu’'nu olumsuz yonde etkilemisti. Esasinda II.
Basileios'un bu uygulamadan amaci, dogu smirinin emniyetini saglamak ve Islam iilkeleri
yoniinde Bizans hakimiyetini yaymakti.(Turan 1965: 75; Kafesoglu 1997a: 365) Bu niyetle de
bolgede mezhepsel ve siyasal sebeplerle imparatorlukla sorunlar yasayan Ermeni krallik ve
prensliklerin® cogunu ya askeri gii¢ kullanarak ya da onlar1 kendi istekleriyle topraklarimi teslim
etmek mecburiyetinde birakarak ortadan kaldirmis, onemli bir Ermeni niifusunu Orta
Anadolu’ya naklederek Bizans sinirin1 Azerbaycan ve Kafkasya’ya kadar uzatmisti. (Camigyan
1941:1-32; Turan 1965: 75; Kafesoglu 1997a: 365) Bu arada Mehmet Ersan (2007: 7) Ermeni
topraklarinin ilhak edilmesi politikasindan bahsederken, Balkanlardaki Tiirklerin ve Slavlarin
da goce zorlandiklarina dikkat ¢ekmekte ve boyle bir politikanin takip edilmesinin birtakim
sebepleri oldugunu ileri siirmektedir. Buna gore; Bizans yukarida belirtmis oldugumuz gibi
askeri gerekgelerin yamni sira, atil vaziyetteki arazileri iiretime kazandirmak ve farkh etnik
gruplari asimile edip Rumlastirmak amaciyla idaresindeki halklar1 farkli bolgelere gog
ettiriyordu. Diger taraftan René Grousset ve yine Mehmet Ersan’in ifadelerine gore; Bizans
Imparatorlugu'nun Ermenileri iskana tabi tutma politikalarinin temeli II. Basileios’tan evvel
Imparator Mavrikios (582-602) zamaninda atilmisti. Nitekim Mavrikios, donemin Sasani
hiikiimdari II. Hiisrev'e yazdigr mektubunda Ermenilerin, devlet i¢in tehdit unsuru olduklarinm
ileri siirmekte ve onlarin topraklarinin ilhak edilmesinin bir devlet politikas1 haline getirilmesi
gerekliliginden bahsetmektedir.” Ancak boyle bir politikanin takip edilmesi, Bizans arazisi igin

6 X. ylizyilda 6ne ¢ikan iki Ermeni ailesi Pakraduni ve Ardziruni hanedanlar: idi. Bunlardan Pakraduni; Ani, Kars,
Erzurum, Pasinler, Ercis, Malazgirt taraflarina hakim iken, Vaspurakan yani Van Goélii havzasinin dogu tarafinda
Ardziruni hanedam hiikiim siiriiyordu. Ote yandan bolgedeki Ermeni aileleri arasmda siyasi bir birlik mevcut
degildi. Ancak Bizans s6z konusu oldugunda aralarindaki anlasmazliklar: bir tarafa birakip bu imparatorluga kars:
direnise geciyorlardi. Hatta bolgedeki Miislimanlarla yeri geldiginde ittifak yapiyorlardi. Ciinkii Bizans,
Gregoryen Ermenileri “Ortodoks Rum” niifusu icinde eritmek istiyordu. Nitekim yukarida da ifade ettigimiz gibi
II. Basileios, imparatorluga kars: direnen Ermenileri dogrudan Bizans’a baglamak ve bdylece de dogu smirin1 daha
da giivenli bir hale getirebilmek amaciyla ilhak politikas1 uygulamistir. (Ayrintili bilgi igin bk.: Sevim 2002: 1vd.;
Grousset 2006a: 229, 499vd.; Ersan 2007: 8, 12-13; Yiicel-Sevim ty.: 28)

7 Grousset 2006a: 246; Ersan 2007: 7-8 [Hatta Grousset’in ifadesine gore; “Ermenilerin 6zerkliklerinin kaldirilmasi ve
onlara kimliklerinin kaybettirilmesi” projesi, Isauriali Leon (474-491) devrinde uygulanmaya baglamis, fustinianos
(518-527) devrinde de devam ettirilmisti. (Ayrintili bilgi igin bk.: Grousset 2006a: 226, 228vd.)]
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adeta tampon vazifesi goren Ermeni kralliklarin ortadan kalkmalarina sebep olmus ve
dolayistyla bu durum da Selguklu akinlarini oldukga kolaylastirmisti. (Bastav 1971: 29) Nitekim
Mehmet Altay Koymen (1998: 243)’in ifadesine gore; Ermeni prensliklerinin bu sekilde ortadan
kaldirilmasi, Selguklularin kademeli olarak bir mukavemetle karsilasmayip, dogrudan Bizans
ile temasa gecmelerine vesile olmustu. Burada sunu da belirtelim ki, Attaleiates,® Urfali Mateos®
ve loannes Zonaras®® gibi tarih yazarlari Bizans Imparatorlugunun dogu siirindaki ilhak
politikalarini ve orduyu ihmal eden tutumunu agir bir dille elestirmekten geri durmamuglardar.

Bizans idaresinin Anadolu halkina karsi hosgoriistiz tutumu da Selguklu akinlar igin
biiyiik bir avantaj saglamistir. Ciinkii Bizans'in Anadolu halkini Ortodokslastirma politikas1 ve
onlara karst uyguladig: agir vergi yiiktimliiliikleri, bu topraklarda yasayan insanlarin Selguklu
ve Tiirkmen birlikleri karsisinda ciddi bir savunma gostermemelerine sebep olmustur. (Bastav
1971: 34)

Bu arada sunu da ifade etmek gerekir ki Bizans Imparatorlugu bu dénemde yalnizca
Selguklularla degil bagka rakipleriyle de miicadele ediyordu. Daha agik bir ifade ile Bizans
Imparatorlugu dogu smirinda Selcuklularin ilerleyislerine engel olmaya calisirken, batida
Normanlar, kuzeyde de Macarlar ve Pegenekler ile miicadele etmek mecburiyetinde
kalmisti.(Demirkent 1992: 236-237; Timothy 2011: 248) Dolayisiyla bunlar da Sel¢uklular icin
olumlu bir durum yaratmustir.

Kisacasi Bizans Imparatorlugu, kendi icinde takip ettigi politikalar ve imparatorluk diginda
yaganan siyasi ve askeri gelismeler sebebiyle oldukga zor bir vaziyette kalmis, Selguklular da bu
durumu Anadolu’da ilerlemek icin firsata doniistiirmesini bilmiglerdir.

II. CAGRI BEY'IN DOGU ANADOLU SEFERI

Cagr1 Bey’in Biiyiik Sel¢uklu Devleti resmen kurulmadan 6nce Anadolu’ya diizenledigi
seferin'l, ileriki donemde bu topraklarda gerceklestirilecek askeri faaliyetler agisindan Snemli

8 Attaleilates, Selguklularin akin faaliyetlerinin basarili olmasinda, kendi savascilik yetenekleri kadar Bizans
Imparatoru IX. Konstantinos Monomakhosun bolgedeki askeri birlikleri ihmal eden bir politika takip etmesinin de
miithim bir rol oynadigini ifade etmistir. Nitekim Bizanst da bu konuda su sozlerle elestirmistir: “Biitiin bu haller
(yani Selcuklularin Anadolu’ya gelisleri) imparatorun izledigi tamahkdr tutum nedeniyle kendini gdsteriyordu. Daha dnceleri
Iberia’da savas degeri yiiksek bir ordu konuglandirlmigt: ve bu ordu, kamu hazinesine ait olan, yakinlardaki belli yorelerin
gelirleriyle elde tutuluyordu. Ne var ki hiikiimdar askerin bu gelirini kaldird: ve onlart bu cegit bir ayricaliktan yoksun etmekle
yalmiz baglagiklarinin arasinda onlar1 yitirmekle kalmadi, bir de onlar: kendine diisman etti. Bunu yapmakla da hasimlarina
giic kazandirmis oldu.” (bk:Attaleilates 2008: 56.)

9  Tirk ilerleyisinden Bizans’t sorumlu tutan Urfali Mateos, 1048’deki Selguklu akinlarindan bahsederken soyle bir
elestiride bulunmustur: “fmpamtor Monomakhosun hdkimiyeti zamaninda Ibrahim Yinal ve Kutalms adli iki kumandan,
sultamn divamndan ¢ikip, muazzam bir ordunun basinda olduklart halde Ermenistan’a kars: yiiriidiiler. Onlar biitiin
Ermenistan’in, Romalilar yiiziinden bassiz ve miidafaasiz kalmis oldugunu biliyorlard:. Ciinkii Romalilar kuvvetli adamlar
sarktan uzaklastirnuslardi. Biitiin sarkin miidafaas: yalniz hadimagas: kumandanlarin elinde kalmis bulunuyordu.” (bk:
Urfali Mateos 2000: 86) Yine Urfali Mateos mevcut durumdan bahsederken su ifadeleri kullanmustir: “Grekler,
Ermeni milletinin kumandanlarini kendi ev eyaletlerinden ¢ikarip gotiirmiisler ve Ermenistan’in krallik tahtini devirmekle
askerlerin ve kumandanlarin destegi olan suru kendi elleriyle yikmislardi. Kagmay: kendileri icin bir zafer kahramanlik olarak
addeden bu Grekler, kurdu goriir gormez kagmaya baslayan kétii cobanlara benzediler.” (bk: Urfali Mateos 2000: 111)

10 Joannes Zonaras, Bizans Imparatoru IX. Konstantinos Monomakhos'un askeri kuvvetlere vergi yiiklemesini ve
mubhafiz birliklerini kaldirmasini elestirmektedir. Zira ona goére; bu uygulama, Anadolu topraklarini istilalara agitk
hale getirmistir. (bk.: Zonaras 2008: 96)

1 fbrahim Kafesoglu (1953a: 270; 1997a: 358)'na gore; Cagri Bey’in bu seferi bir kesif seferiydi. Nitekim Kafesoglu
(1953b: 2)'nun ifadesine gore; “Cagr: Bey'in bu genis dl¢iideki harekdtinin, umumiyetle bozkir kavimlerinde goriildiigii iizere
ileride isgal edilecek memleketleri yakindan gormek, iklim ve hayat sartlarini, ahalisinin durumunu tetkik etmek gibi bir nevi
kesif maksadi giitmiis olmasi itibartyla ehemmiyeti biiyiiktiir.” Mehmet Altay Kdymen (1953: 569) ise Ibrahim
Kafesoglu'nun fikrine itiraz eder ki ona gore; "Cagr: Bey'e mal edilen gaye bizzat Cagr: Bey’in aklindan bile gecmemistir
ve miiellif Kafesoglu'nun yaptig1 suni bir sistemlestirme ve ideallestirmeden ibarettir.” Mehmet Altay Koymen (1953: 569)
ayrica su ifadeyi de kullanmustir: “Daha devlet kurulmadan bir kesif ve oncii seferinden bahsetmek abestir.” Yine Mehmet
Altay Kéymen (1953: 569)'in ifadesiyle; “Cagr: Bey'in yapti1 bu sefer daha hayati ve acil gayeler ugrunda, yani ganimet
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oldugu kanaatindeyiz. Zira Cagri Bey’in liderliginde hayati gayelerin bir gerekliligi olarak
gerceklestirilen bu sefer neticesinde, Anadolu topraklarindaki siyasi ve sosyal durum hakkinda
bilgi edinilerek, buralarin istiladya uygun oldugu goriilmiistiir. (Kdymen 2000: 111)

Tugrul ile Cagr1 Beyler devletlerini kurduklar1 Horasan topraklarina gegmeden evvel bir
miiddet Maveraiinnehir'de yasamiglardi. Ancak onlar bu topraklarda, bolgenin hakimi
Karahanlilar karsisinda kendilerini giivende hissetmedikleri igin {izerinde daha rahat
yasayabilecekleri bir yurt aramalar1 gerektigi kanaatine varmiglardi. (Koca 1997: 53; Koymen
2000: 104) Iste bu diisiinceden yola ¢ikarak da Cagri Bey’in emrindeki kuvvetlerle birlikte
Anadolu’ya gitmesi kararmmi almislardi. Bilindigi gibi onlarin bu karar1 almalarinda
kendilerinden 6nce Anadolu’da gaza ve akin faaliyetlerinde bulunan soydaslar1 hakkinda bilgi
sahibi olmalarmin da etkisi bulunmaliydi. (Koca 1997: 53; Sevim 2000: 39) Nitekim Miisliiman
Tiirkler bilhassa Abbasiler doneminde avasim' ve sugiir’® denilen askeri bolgelere yerleserek
Bizans’a kars: diizenlenen gaza faaliyetlerine katilmislar, Anadolu’daki miistahkem mevkilerin
yipratilmasinda miihim bir rol oynamislardi.’* Aslinda cesitli amagclarla da olsa Tiirklerin
Miisliiman olmasindan ©6nce bazi Tiirk topluluklarinin Anadolu’ya geldikleri de
bilinmektedir.'s

Alnan bu karar geregi Tugrul Bey; kadinlar, cocuklar, yaghlarin yaninda, siiriileri ve
agirliklariyla birlikte asilmasi gli¢ ¢ollerin gerisine gekilirken, (Yiicel-Sevim ty.: 28; Mirhond
1339: 240; Koca 1997: 53; Koymen 2000: 105) Cagr1 Bey de idaresindeki birliklerle Anadolu’ya
dogru yola gikt1. (1015/1016) (Mirhond 1339: 240; Kafesoglu 1953a: 263; Koca 1997: 54; Kéymen
2000: 106; Yinanc 2013: 31) Oncelikle Gaznelilerin elindeki Horasan topraklarina giren Cagri

elde etmek maksaduyla girisilmis bir yagma seferinden ibarettir.” Ote yandan Miikrimin Halil Yinang (2013: 31) da Gagr
Bey’in bir kistm Oguz’la beraber Horasan’a gectigini ve buraya 6nceden gelen Tiirkmenlerden de yardim alarak
Anadolu sinirina gelip, birkag yil bu topraklarda cihad ve gaza faaliyetlerinde bulundugunu belirtmistir.

12 Avasim sozliikte, “korumak, engel olmak, siginmak” anlamindaki asm kokiinden tiireyen asimenin ¢ogulu idi ve
“koruyanlar, miistahkem mevkiler” anlamina gelmektedir. Bu miistahkem mevkiler Hz. Omer zamanindan itibaren
Islam ordularinin cihad yapmak igin smirdan uzaklastiklari zaman veya gazadan dénerken iilkeye girmeden 6nce
diisman saldirilarina kars: sigindiklari bolgeler idi. Stratejik yonden yani askeri yollarin birlestigi veya dag
gecitlerinin girisinde bulunan noktalar ise; Tarsus, Adana, Massisa, Maras ve Malatya idi. (Yildiz 1991: 111-112;
Streck 1997: 19-20)

13 Sozliikte “gecit, diisman saldirilarina agik yer, smur” gibi anlamlara gelen sagr kelimesinin ¢ogulu olan sugfr,
dariilislam adi verilen Islam iilkeleri ile dariilharp denilen gayri miislim iilkelerini birbirinden ayiran smur
bolgelerine verilen addi. Suriye ve el-Cezire'nin Hz. Omer zamaninda fethedilmesinin ardindan Islam devletinin
sinirlart Toroslara dayanmis, Islam devleti ile Bizans arasinda tabii bir engel tegkil etmisti. Bizans Imparatoru
Herakleios, bu sinirda yasayan halkin zarar gdrmemesi igin onlari i¢ kisimlara ¢ekmis ve bdylece genis bir alan1 bos
birakmisti. Bunun ardindan Bizanshilarin “Ta Stomia”, Miisliimanlarin “Davahi” (dis bolge) veya “Davahi’'r-Rtm”
adin verdikleri bu alanda Emeviler zamaninda miistahkem yerler kurulmaya baglanmaisti. iste askeri amagh tahkim
edilen bu bélgeye, Toroslar boyunca Malatya’dan sonra Firat’a kadar uzanmaktaydi. Ve avasim simirlarinin diigman
saldirilarindan korunmasi gorevini yerine getirmekteydi (Honigmann 1997:2; Avci 2009: 473-474)

14 Ayrintili bilgi i¢in bk.: Yiicel-Sevim ty.: 26vd.; Sevim 2000: 35vd.;Yinang 2013: 21vd.

15 Bu ciimleden olarak tarihsel siirecte Anadolu’ya giren ilk Tiirk kavimleri Kimmerler ve Iskitlerdir. (Tarhan 2002:
603-606; Cay-Durmus 2002: 580,588-589) Kimmerler ve Iskitlerin etnik kokenleri hakkinda cesitli goriisler varsa da
son yillarda yapilan arastirmalar sonucu onlarin Tiirk oldugu da kabul edilmektedir. (Tarhan 2002: 597; Durmus
2002: 621-625) Avrupa Hunlari doéneminde Basik ve Kursik komutasindaki Hun kuvvetleri Kafkasya’dan
Anadolu’ya girmisler ve giineyde Filistin’e kadar ilerlemislerdir. (398) Aym sekilde itil, Don ve Kuban irmaklari
arasindaki topraklara yerleserek bagimsiz bir devlet kuran Sabarlar da cografi konumlari itibariyla Sasanilerle
ittifak kurup Bizans ile miicadele etmisler ve Anadolu’ya girip orta bolgelere kadar istild hareketinde
bulunmuslardir. (515/516) (Yiicel-Sevim ty.: 25-26; Sevim 2000: 33vd). Yine Bizans tarafindan yenilgiye ugratilan
Bulgar Tiirklerinin bir bolimii Trabzon havalisi ile Coruh ve Yukar1 Firat bolgelerine yerlestirilmislerdi. (530)
(Yinang 2013: 19) Ayrica Bizans imparatorlari II. Jiistinyen ve Herakleios zamanlarinda fran’la savagsmak amaciyla
Avarlardan bir kisim halk, Bizans hizmetine aliip Anadolu’ya yerlestirildigi gibi imparatorlugun Miisliiman
ordulariyla olan miicadelesinde de gayr-1 Miislim Tiirkler iicretli asker olarak orduda gorevlendirilmislerdir.
(Yinang 2013: 19)

SUTAD 39

177



178

Nilay AGIRNASLI

Bey, emrindeki kuvvetlerle birlikte buray: yildirim hiziyla gegerek Irak-1 Acem bolgesine girdi.
Bu esnada Hindistan seferinde olan Gazneli Sultan1 Mahmud ise, Cagri Bey’in kendi
topraklarindan gecebilmesine son derece sinirlendi (Koca 1997: 54; Kéymen 2000: 106-107;
Sevim 2000: 39-40; Yinang 2013: 31) ve ona engel olamadig: i¢in Tus valisi Arslan Cazib’i
oldukga sert bir dille elestirdi.(Mirhond 1339: 240; Kafesoglu 1953a: 263-264; Koca 1997: 54;
Yinang 2013: 31) Bu arada Cagr1 Bey Azerbaycan’a ulasti. Burada 6nceden bolgeye gelmis olan
Tiirkmenler de kendisine katildilar. (Koca 1997: 54; Koymen 2000: 107) Askeri giiciinii daha da
arttiran Cagr1 Bey, Dogu Anadolu topraklarina girdi. Once Vaspurakan Ermeni kralliginda
daha sonra da Giircistan topraklarinda akin faaliyetlerinde bulundu.’® Nitekim Ermeni
kuvvetleri Cagr1 Bey’'in oniinde ciddi bir direnis gosteremedikleri gibi Giircli kumandam
Liparit 6nemli bir giice sahip olmasma ragmen Cagri Bey’in karsisina ¢ikmaya cesaret edemedi.
(Kafesoglu 1953a: 268-269; Sevim-Mercil 1995: 19; Yinang 2013: 31) Cagr1 Bey bir miiddet sonra
idaresindeki Tiirkmenlerle birlikte Ani Ermeni kralliginda goriindii. Fakat burada fazla
kalmayarak geri donme karar: aldi.(Koca 1997: 54; Yinang 2013: 32) Cagr1 Bey doniis sirasinda
farkli bir yol izledi. Azerbaycan’a gelen Selcuklu beyi burada, énceden kendisine katilmis
Tiirkmenlere paylarimni vererek onlardan ayrildi. Daha sonra da birliklerini kiiciik gruplara
boliip her birinin farkl yollardan Maveraiinnehir’e gonderirken kendisi de tacir kiligina girerek
Maveratinnehir’e dogru yola ¢ikti. (Mirhond 1339:240; Koca 1997: 54-55; Koymen 2000: 111-112)
Ciinkii Cagr1 Bey’in Horasan tizerinden Azerbaycan’a gecisini engelleyemeyen Gazneli valisi
Arslan Cazib, kuvvetlerini stratejik mevkilere yerlestirerek, onu ve birliklerini yakalamak igin
pusuda beklemekteydi. (Koca 1997: 55; Yinang 2013: 32) Lakin Gazneli valisi amacina
ulasamamis, Cagri Bey kimseye yakalanmadan Maveraiinnehir'e doniip kardesi Tugrul Bey ile
bulusmayi basarmisti. (Mirhond 1339: 240; Koca 1997: 55; Koymen 2000: 113; Yinang 2013: 32)
Goriildiigt gibi Cagr1 Bey, Anadolu topraklarinda ciddi bir direnisle karsilasmadan akin
faaliyetlerini basariyla yiiriitmiistii. Boyle bir gelisme yasanmasinda ise, diger boliimlerde de
bahsetmeye calistigimiz gibi Tiirkmenlerin sahip olduklari savasq yeteneklerinin ve Bizans
imparatorlugu’nun bolge halkini huzursuz eden politikalarinin 6nemli bir rolii olmustur.
Nitekim ¢ok iyi ok atabilen ve siiratli bir sekilde ata binen Tiirkmen birlikleri Cagr1 Bey’in
onciiliigiinde, kendilerini durdurabilecek miithim bir giicle karsilasmadan Anadolu’da basarili
askeri faaliyetler gerceklestirmislerdir. Tiirkmenlerin ok atma ve ata binmedeki meziyetleri,
Anadolu’'nun yerli halki tizerinde biiyiik bir sagkinlik ve tedirginlik yaratmisti. Bagka bir ifade
ile Anadolu halki, Tiirkmenlerin uzun sach goriiniisleri, ok atmaktaki maharetleri ve stiratli bir
bi¢cimde ata binmeleri karsisinda son derece hayrete diismdiisler, onlarin siivari birlikleri éniinde
kendilerini miidafaa etmekte zorlanmuglardi. (Urfali Mateos 2000: 48; Koymen 2000:109;
Grousset 2006a: 539) Ote yandan Bizans Imparatorlugu'nun mezhepsel ayrimcihiga dayal
politikalarinin bilhassa Ermenilerle aralarinda anlagsmazliklar yasanmasina sebep olmasi,
bilindigi gibi Dogu Anadolu’daki savunma sistemini zayiflatmis, bu durum da Tiirkmen
birliklerinin akin faaliyetlerine avantaj saglamistir. Gergekten de Cagri Bey’in Anadolu’ya
girdigi donemde Bizans hnparatoru II. Basileios, Ermenilerin topraklari tizerinde ilhak
politikas1 uygulayarak onlar1 olduk¢a miigkiil bir durumda birakmaktaydi. (Kafesoglu 1953a:
266-267) Hatta icinde yer aldig1 zorluklar sebebiyle Ermeni Krali loannes Simbat, Cagr1 Bey’in
Anadolu’dan ayrildig1 siralarda, Katholikos Petros’u Trabzon'da bulunan imparatorun
huzuruna yollayarak Ani'nin anahtarlarini ona teslim etmisti. (Honigmann 1970: 166; Ersan
2007: 14) Yine Anzevecik (ez-Zavazan) Kral1 Gurgen’in oglu Derenik (Honigmann 1970: 166;
Ersan 2007: 15) ve Vaspurakan Krali Senekerim-Hovhannes de kralliklarini Bizans’a birakmak

16 Ayrintili bilgi igin bk.: Kafesoglu 1953a: 267-271; Koca 1997: 54; Sevim-Mercil 1995: 19; Kéymen 2000: 119-120;
Yinang 2013: 31.
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mecburiyetinde kalmiglardi. (Grousset 2006a: 540-541; Ersan 2007: 15) Ibrahim Kafesoglu
(1953a: 271), Mehmet Altay Kéymen (2000: 110), René Grousset (2006a: 540-541) ve Miikrimin
Halil Yinang (2013: 31) gibi tarihgiler bu durumun, Cagr1 Bey’in diizenledigi seferin yarattig
tedirginlik dolayisiyla yasandigin ileri siirmiiglerdir. Mehmet Ersan (2007: 20) ise Bizans'in
dogudaki ilhak politikasmin Selguklu beyinin Anadolu seferinden daha 6nceki donemde
basladigina dikkat cekmistir.

Neticede Tiirkmen birliklerinin Cagr1 Bey’in onciiliigiinde Anadolu’ya diizenledikleri sefer
vesilesiyle, gelecekte Anadolu topraklarinda gergeklestirilecek akin ve fetihlere fayda
saglayacak bilgiler edinilmistir. Gergekten de onlar, bu sefer vasitasiyla Anadolu’nun cografi ve
iklim kosullarinin kendi yasam tarzlari i¢in ne kadar uygun oldugunu gordiikleri gibi,
Anadolu’da kendilerine kars1 durabilecek ciddi bir giiciin olmadigimi anlamiglardi. (Kafesoglu
1953a: 273-274; Koca 1997: 55-56; Kymen 2000: 111) Ayrica bu sefer Cagr1 Bey’in ne kadar iyi
bir komutan oldugunu gostermis, Tiirkmenlerin savasgilikta son derece yetenekli olduklarini
kanitlamus, onlarin kendilerine olan giivenlerini daha da arttirmastr. Ote yandan Selguklular bu
sefer sayesinde ekonomik durumlarm diizeltebilecek 6nemli miktarda ganimet elde ettikleri
gibi, adlarinin etrafta duyulmasini saglamiglar, boylece kendilerine yeni katilimlar olmasiyla
birlikte giiglerini daha da fazlalastirmislardir. (Koca 1997: 55-56; Koymen 2000: 111-112)
Anadolu’da gergeklestirdigi sefer vasitasiyla bu topraklardaki mevcut durum ve sartlari isabetli
bir bicimde degerlendiren Cagri Bey, kardesi Tugrul Bey’in yanina dondiikten sonra onu,
Abir'l-Farac (1999: 293)'1n belirttigi su sozlerle akin faaliyetlerine tesvik etmistir: “Burada iki
biiyiik vali var. Bunlar Harezmgah Harun ve Sebiiktekin’in torunu ve Mahmud'un oglu Mesud. Biz
yalmz bunlarin hakkindan gelemiyoruz. Fakat kesfetmis oldugum Horasan ve Arminya’ya gidebiliriz.
Ciinkii buralarda bize kars1 gelebilecek bir kimse yoktur.”

III. TURKMENLERIN FAALIYETLERI

Tiirkmenlerin Islam iilkelerinde kendi boy diizenlerine gore yasamakta 1srar etmeleri,
bilindigi gibi Selcuklu sultanlarinin onlari, Anadolu topraklarina yonlendirmelerinin baslica
sebeplerindendi. Ancak Tiirkmenlerin Islam iilkelerinde sorun olan yasam tarzlari Tiirk
hakimiyetinin Anadolu topraklarinda yayilmasina avantaj saglamistir diyebiliriz. Ciinkii yasam
tarzlarina bagli olarak son derece dinamik ve savasgl bir yapiya sahip olan Tiirkmenler??,
Anadolu’ya diizenlenen akin ve seferlerde miithim bir rol oynamuslar, Selguklu hakimiyetinin
bu topraklarda yayilmasini saglayan faktorlerin basinda gelmislerdir.

Islam iilkelerinde kendi boy beylerinin idaresinde konar-gdger yasam tarzlarmi
siirdiirmeye devam eden (Turan 1965: 67-68; Koca 1997: 93) Tiirkmenlerin yasamay1 tercih
ettikleri yerler ug bolgeleriydi. (Stimer 1999: 158) Zira ugclar, Tiirkmenlere hayatlarin1 daha rahat
siirdiirebilecekleri verimli yaylak ve kislaklar sagladigi gibi, rakip topraklara akinlar
diizenleyip ganimet elde edebilme imkan: da sunuyordu. (Togan 1981: 193; Gordlevski 1988:
85) Onlarin toplandiklar1 ug¢ bolgelerinin basinda da Azerbaycan gelmekteydi. (Stimer 1999:
153) Bu ug bolgesindeki Tiirkmen niifusu, Selguklu idaresinin Islam tilkelerinin yerli halkiyla

17 Tiirkler, Orta Asya’da sekillenen yagam tarzlarinin temel 6zelliklerini islim medeniyetine girdikten sonra da devam
ettirmislerdir diyebiliriz. (Koca 2010: 13) Nitekim “Atli-gogebe Kiiltiir” veya “Bozkir Kiiltiirii” (Kafesoglu 1997b:
214-215; Koca 2010: 13) gibi isimlerle anilan kiiltiir tipine mensup Tiirkler bu kiiltiirde miicadeleci, dayanikls, siiratli
olmayr 6grenmislerdir. (Koca 2010: 13-14) Daha agik bir ifadeyle; Orta Asya'nin elverigsiz kosullar1 Tiirklere,
yerlesik hayattan 6te hayvanciliga dayali konar-goger bir yasam siirmeye sevk etmistir. Onlar daima siiriileri icin
otlak ve su kaynaklar1 bulmak amaciyla hareket halinde olmuslardir. (Koca 2010: 14) Siiriilerin idaresi ise onlara
hitkmetmeyi, dayanismay1 6gretmis, onlarda tegkilat¢ilik fikrinin dogup gelismesine vesile olmustur. (Koca 2010:
27-28) Siiriileri igin gerekli otlak ve su kaynaklar1 bulmak hususunda tabiat kosullariyla oldugu kadar birbirleriyle
de miicadele etmisler, bu durum da onlarin savascilik yeteneklerini percinlemistir. (Koca 2010: 30)
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anlasmazliklar yasayan, kendi hayatlarini idame ettirmekte sikintilar ¢eken ve merkezi devlet
idaresine tam anlamiyla baglanmaya yanagmayan Tiirkmenleri Anadolu’ya yonlendirmesiyle
birlikte daha da artti.(Turan 1965: 70; Koca 1997: 94-95) Ote yandan Tiirkmenler ug bélgelerinde
kendi yasam kosullarina uygun firsatlar bulmalarinin yani sira, Selcuklu devleti i¢in de sinur
bekgiligi gorevi yapiyorlar, adeta rakip saldirilara kars: set vazifesi goriiyorlardi. (Gordlevski
1988: 271; Siimer 1999: 158-159) Bilhassa Azerbaycan bolgesinde toplanan Tiirkmenler,
Anadolu’nun fethinde ve buranin Tiirk vatani haline gelmesinde miithim bir rol oynamiglardir.
Bu climleden olarak onlar, kendi beylerinin idaresinde Anadolu topraklarma akimlar
diizenlemislerdir. (Stimer 1999: 153) Tiirkmenler, bu faaliyetlerini gelisi giizel degil son derece
disiplinli bir sekilde gerceklestirmekte (Gordlevski 1988: 99), ustaca ata binip, oklarim
hedeflerine isabetli bir sekilde atmaktaydilar. (Koca 2005: 138) Tiirkmenlerin Anadolu tarafina
geligleri gecici ve basit bir istila hareketi degildi. Onlar kendilerine yurt edinmek amaciyla
esleri, cocuklar1 ve hayvan siiriileriyle birlikte bolgeye gelmekteydiler. (Koymen 2001: 234; Koca
2005: 104; Agacanov 2006: 135) Orta Asya’dan siiren go¢ dalgalariyla birlikte de niifuslar
artiyor, bolgede daha da giigleniyorlardi. (Togan 1981:193; Siimer 1999: 159; Turan 2008: 216)
Diger taraftan Tiirkmenler, Islam diinyasindaki gaza ruhuna yeni bir canlilik getirmislerdir.
(Turan 2005: 30) Ciinkii bilindigi gibi Bizans’a karsi yiiriitilen gaza faaliyetleri Islam
diinyasmin kendi i¢inde yasadig1 problemler sebebiyle X. ylizyilda zayiflamigti. (Yinang 2008:
28-30) Dolayisiyla Tiirkmenler “Islim cihddina uygun savasct ruhlart” (Turan 2008: 128) ile Bizans
karsisinda gaza faaliyetlerini yeniden yogunlastirmislardir. (Turan 2005: 30) Bu arada sunu da
belirtmek gerekir ki Biiyiik Selguklu Devleti, uglardaki Tiirkmenlere ayri bir énem vermis,

A

onlar1 farkli bir statiide saymistir. Gergekten de uglarda gorev yapan beyler “salar” unvanina
sahipken, savagcilara da “gazi” denilmigtir. Ayrica devlet, bu Tiirkmenleri vergiden muaf
tuttugu gibi yeri geldiginde de onlara maas dahi baglamistir. (Kéymen 2001: 234; Koca 2005:
105)

Tiirkmenler Biiyiik Selcuklu Devleti'nin resmen kurulmasimndan once de kendi beylerinin
idaresinde Anadolu’ya akinlar diizenlemislerdir. Bu ciimleden olarak Tugrul ile Cagr1 beylerin
amcast Arslan Yabgu'ya tabi Tiirkmenler, onun Gazneli Sultam1 Mahmud'un eline esir
diismesinin ardindan (1025) Horasan’a ge¢mislerdi. Fakat Gaznelilerle yasadiklar1 anlasmazlik
neticesinde burada tutunamayarak dagilmislar, kendi beylerinin idaresinde bir kism1 Balhan
Dagi'na ve Dihistan tarafina giderken bir kismi da Azerbaycan tarafina gidip bu bolge
iizerinden Anadolu’ya akinlar diizenlemislerdir.'s

Esas gliciinii Tiirkmenlerin meydana getirdigi Anadolu’ya diizenlenen seferler, Biiyiik
Selguklu Devleti'nin kurulmasiyla birlikte daha da yogunlasti. Selcuklu ve Tiirkmen beylerinin
idaresinde pes pese devam eden seferlere kimi zaman bizzat sultanlar da istirak ettiler.!”
Nitekim Tugrul Bey ordusunun basinda, Dogu Anadolu topraklarina girerek askeri
faaliyetlerde bulunmustur. (Turan 1965: 82-85; Sevim-Mergil 1995: 36-37; Koca 1997: 97-98;
Koymen 1998: 248-251) Sultan Alp Arslan’in zamanina kadar yapilan akin ve seferlerde kalict
bir fetih gerceklestirilemedi. Fakat Sel¢uklu birlikleri, Sivas ve Malatya'nin dogusunda kalan
bolgeye diizenledikleri akinlar sayesinde, Bizans Imparatorlugu’'nun savunma sistemine
mithim bir darbe vurmuslar (Koymen 1962: 100; Sevim 2000: 58) ve Anadolu’yu daha da
yakindan tamiyarak bu topraklarda ileriki zamanlarda gergeklestirecekleri fetihlere zemin
hazirlamiglardi. (Koca 1997: 100; Koymen 1998: 255) Sultan Alp Arslan doneminde ise

18 Ayrintili bilgi igin bk.: Ibnii’l-Esir 1987: 9, 292vd.; Yiicel-Sevim ty.: 30; Koca 1997: 62-64; Kdymen 2000: 165-197;
Sevim 2000: 43-44; Yinang 2013: 31-33

19 Ayrintili bilgi icin bk.: Y{icel-Sevim ty.: 31vd; Sevim-Mergil 1995: 34vd; Koca 1997: 95vd; Sevim 2000: 45vd; Yinang
2013: 37-40.
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Anadolu’ya diizenlenen akinlar devam etti. Hatta bizzat Sultan Alp Arslan’in katildigi bir
seferde Ani gibi Anadolu'nun miistahkem bir mevkii ele gecirilerek Bizans’a ciddi bir darbe
vuruldu.? Ancak asil zafer 1071 yilinda Malazgirt'te kazanildi. Islam diinyasmin da manevi
destegini alan Sultan Alp Arslan’in liderligindeki disiplinli, siiratli ve cesur Selguklu ordusu,
Imparator Romanos Diogenes idaresindeki debdebeli Bizans ordusunu, Tiirk savas taktiginin
en miikemmel Ornegini sergileyerek biiyiik bir yenilgiye ugratmis, Anadolu topraklarinda
gerek Tiirk ve Islam gerekse diinya tarihi agisindan bir déniim noktasi yasanmasina vesile
olmustu.?! Zaferin ardindan tabiri caizse Anadolu’nun kapilar1 ardina kadar Tiirklere acildi?? ve
bu topraklar1 Tiirk vatani haline getirecek fetihler basladi. (Sevim-Mergil 1995: 87; Koca 1997:
15-151; Koymen 2001: 40; Grousset 2006b: 182) Bu fetih faaliyetlerinde de savasct ve tegkilatct
Tiirkmenler baslica rol oynamuslardir. (Turan 2008:133)

IV. SELCUKLULARIN HOSGORUYE DAYALI IDARELERI

Selguklularin hosgoriiye dayali idare bigimleri, onlarin Anadolu topraklarinda Bizans
karsisinda ilerlerken en 6nemli kozlarindan birisi olmustur. Gergekten de Anadolu'nun yerli
halki, Selguklu ve Tiirkmen birliklerinin askeri faaliyetleri dolayisiyla korku ve tedirginlik
duymuslarsa da zaman iginde Tiirklerin hosgoriiye dayali devlet idarelerini gorerek onlari
takdir etmekten ve bu idareyi benimsemekten geri durmamiglardir. Ciinkii bilindigi gibi Bizans
XL yiizyilda Anadolu’yu askeri ve ekonomik anlamda ihmal etmis, daha da kétiisii halka karst
Ortodokslastirma ve Rumlastirma politikasi takip ederek onlari baski: altina tutmaya gayret sarf
etmistir. (Urfali Mateos 2000: 128; Turan 2008: 358) Hatta Siiryani Mihail (1944: 23), Istanbul
patriginin kendilerinden farkli mezhepleri kabul etmediginden, Siiryani kiliselerinde bulunan
kitaplarin, mukaddes egyalarin “forum”un iginde yakildigindan, benzer uygulamalarin
Ermenilere de yapildigindan acikca bahsetmistir. Aym sekilde Miiverrih Vardan (1937: 177) da
Bizans Imparatorlugu'nun biitiin Ermenilere Rum olmalar1 yoniinde baski yaptigini ve buna
bagl olarak da Kars'taki ahsap Ermeni kilisesini yaktiklarimi ifade etmistir. Ote yandan
Selguklular hem sahip olduklari Tiirk devlet geleneginin hem de Islam dininin bir gerekliligi
olarak devlet idaresinde “hosgorii” anlayisina yer vermeye son derece itina etmislerdir. Bunu
yaparken de yalmiz Miisliimanlara degil, farkli inang ve kiiltiirden olanlara da ayni hosgoriilii
tavr1 sergilemeye calismuslardir. (Taneri 1975: 191) Dolayisiyla da Bizans'in zultimleri ve

20 Ayrintih bilgi i¢in bk.: Vardan 1937: 177; Kéymen 1962: 102; Turan 1965: 105; Honigmann 1970: 185; Ahmed b.
Mahmud 1977 65vd.; ibnii’l-Esir 1987: 10, s. 51-52; Koca 1997: 136; Sevim 1998: 10; Abi’l-Farac 1999: 316;
Miineccimbagi 2000: 36-37; Urfali Mateos 2000: 119-122; Sevim 2000: 61; Grousset 2006a: 598-599; Attaleilates 2008:
88vd.

21 Malazgirt Savas igin bk: Mirhond 1339: 266-270; Turan 1965: 125-134; Ibnii’'I-Esir 1987: 10, s. 71-73; Ibni'l Adim
1989: 12-20; Sevim-Mergil 1995: 62-73; Koca 1997: 141-154; Sevim 1998: 37vd.; Sadruddin Hiiseyni 1999: 32-37; Ab{i'l-
Farac 1999: 320-323; Miineccimbag1 2000: 40-43; Aksarayi 2000: 12-13; Urfali Mateos 2000: 140-144; K&ymen 2001: 26-
40; Sevim 2005: 529vd.; Attaleiates 2008: 156-169; Zonaras 2008: 131-138; Bryennios 2008: 48-57; Residiiddin 2010:
112.

2 Mehmet Altan Kéymen (1998: 278-279)'e gore; Sultan Alp Arslan ile Romanos Diogenes arasinda yapilan anlasma
ile Anadolu’nun kapilar1 Tiirklere agilmamus bilakis kapatilmistir. Yalniz burada iki satha s6z konusudur. Birinci
safhada Biiyiik Selguklular ile Bizans arasinda savag yapildi ve Bizans imparatoru yenilgiye ugratilarak esir edildi.
Selguklu Sultaru Alp Arslan ile Bizans imparatoru Romanos Diogenes arasinda bir anlasma yapildi. Bu anlagmaya
gore; Selcuklular Anadolu’da sadece Antakya, Urfa, Menbic, Ahlat ve Malazgirt sehirlerini alacaklar ve
Anadolu'nun diger kismma dokunmayacaklardi. iste bu anlasma maddesini kabul etmekle Sultan Alp Arslan
Anadolu’'nun kapilarin Tiirklere bizzat kendi elleriyle kapatmis oluyordu. Ancak ikinci safhada serbest birakilan
Romanos Diogenes yeni imparator tarafindan yakalanarak gozlerine mil ¢ekilmis ve imzaladig1 anlasma da yeni
Bizans yonetimi tarafindan kabul edilmemistir. Bu acikli durumunu Romanos Diogenes dost oldugu Alp Arslan’a
bildirince onun basina gelenlere Alp Arslan son derece {iziilmiis ve anlagsmanin artik gegersiz hale gelmesiyle sultan
komutanlarma Anadolu’'nun fethi emrini vermistir. iste bu emirle beraber Anadolu’nun kapilar: Tiirklere acilmustir.
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ayrimct politikalar1 yliziinden zor giinler gegiren Anadolu halki Selguklu idaresini
benimsemekte pek de zorlanmamustir diyebiliriz. Nitekim Osman Turan (2008: 357) bu hususla
ilgili su sozleri dile getirmisgtir:

“...Tirkler milli ve Islami an’anelerin imtizaciyla ¢ok ileri bir nizam
getiriyorlardi. Selguklu sultanlar1 ve Tiirkmen beyleri Yakin-Sarkta ve hususiyetle
Anadolu’da karsilagtiklar1 Hiristiyan din ve mezheplerine karsi takip ettikleri
siyaset bu milli ve Islami an’aneye dayandiktan baska devrin igtimai sartlarina ve
kendi menfaatlerine de uygun bulunuyordu. Bu sayede Anadolu’da yerli Siiryani,
Ermeni ve Rum halklarii kendilerine bagliyor; bu da Bizans'in dini, idari ve mali
tazyiklerine kars1 Tiirk idaresini tercihe sebep oluyordu.”

Esasinda doénemin kaynaklar1 da Selguklu sultanlarmin hosgorii sahibi olduklarma dair
birtakim bilgiler vermislerdir. Bu ciimleden olarak Biiyiik Selcuklu Devleti Sultar1 Alp
Arslan’in, Malazgirt Savasi sonunda rehin aldig1 Bizans Imparatoru Romanos Diogenes’e kars
sergiledigi merhametli tavri, gerek Islam gerekse Bizans, Ermeni ve Siiryani kaynaklarmda
acikca dile getirilmis ve takdir edilmistir. (Vardan 1937: 178; Camigyan 1941: 76; Siiryani Mihail
1944: 27; Tbnii’l Adim 1989: 16-17; Psellos 1992: 230-231; Sevim 1998: 39; Ab{i'l Farac 1999: 322;
Aksarayi 2000: 13; Urfali Mateos 2000: 143;Attaleiates 2008: 168-169; Bryennios 2008: 50; Zonaras
2008: 42) Diger taraftan Sultan Alp Arslan'mn oglu Meliksah da kendi iktidar1 donemine ne
kadar hosgorii sahibi bir sultan oldugunu kanitlamis, bu tavri sebebiyle de idaresindeki
Hristiyan halkin gonliinde miistesna bir yer edinmistir. (Taneri 1975: 158; Turan 2008: 361) Oyle
ki; Urfali Mateos (2000: 146), Selcuklu sultani i¢in “Meliksih, hdkimiyeti boyunca Allah’tn yardimina
mazhar oldu. O, biitiin iilkeleri fethetti Ermenistan’t sulh ve asayise kavusturdu.” demistir. Camigyan
(1941: 95) ise “Meliksdh'in esi bulunmayan, adil, sulhsever, basiretli, faziletli bir zat oldugundan,
Hristiyanlara ve bilhassa Ermenilere merhamet ettig¢inden” bahsetmistir. Ayrica Selguklu sultanlar
gibi devlet idaresinde gorevli beyler de hosgoriilii tavirlariyla Anadolu halkinin takdirini
kazanmiglardir. Nitekim Biiyiik Selguklu Sultan1 Berkyaruk zamaninda Dogu Anadolu’da
valilik gorevinde bulunan Selguklu Ismail, Ermenilerin yasadiklar1 yerlerde imar faaliyetleri
gerceklestirmis, ruhanileri himaye etmis ve bolgede toplanan agir vergileri de kaldirarak halkin
sevgisini kazanmistir. (Vardan 1937: 184; Turan 2008: 362) Kisacas1 Selcuklularin hosgoriilii
tavrinin Bizans'mn baskici yonetimi kargsisinda kendilerine Anadolu topraklarna yerlesmek
hususunda avantaj sagladigini sdyleyebiliriz.

SONUC

1040 Dandanakan zaferinin ardindan Islam diinyasinda hizla yiikselise gecen Selcuklular,
kisa siire iginde Anadolu topraklarina girmeyi ve bu topraklarda ilerlemeyi basarmislardi.
Bizans Imparatorlugunun XI. yiizyildaki mevcut durumu bu hususta Selguklular igin bir
avantaj olmustur. Bizans'in ayrimciliga dayali politikalar1 ve ordusunu ihmal eden bir tutum
igerisinde olmasi Anadolu halkinin destegini kaybetmesine ve bu topraklardaki savunma
sisteminin ciddi bir zafiyete ugramasma sebep olmustu. Dolayisiyla Selguklular da bu tarihi
firsat1 kullanarak, biiyiik bir direnisle karsilasmadan Anadolu cografyasina girip ilerlemeye
baslamislard:. .

Dinamik Tiirkmen giicleri Selguklularin Anadolu topraklarinda hakimiyetlerini
kurmalarinda en biiyiik kozlar1 olmustur. Gergekten de savasct yetenekleriyle dikkat ¢eken
Tiirkmenler, Anadolu’ya diizenlenen gaza ve akinlarda Selcuklu sultanlarma bulunmaz bir
askeri gii¢ imkani saglamislardir. Ciinkii ustaca ata binen, isabetli bir sekilde ok atabilen,
oldukga cesur ve dayanikli bir yapiya sahip olan Tiirkmenler, yeni yurt edinme arzusunun da
verdigi sevkle Selcuklu hakimiyetinin Anadolu topraklari {izerinde yayilmasinda baslica rol
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oynamislardir.

Selguklularin 6nceden Anadolu’ya diizenlenen gaza ve akin faaliyetleri hakkinda bilgi
sahibi olmalar1 miihim bir husustur. Lakin bizzat kendilerinden birisi olan Cagr1 Bey’in bu
topraklara sefer diizenlemesi ayr1 bir neme sahiptir. Cagri Bey, Dandanakan savagindan evvel,
idaresindeki Tiirkmen kuvvetleriyle birlikte Anadolu’ya diizenledigi sefer neticesinde yalmzca
mithim miktarda ganimet elde etmekle kalmamis, bu cografyanin kendi yasam tarzlarina
uygun oldugu, burada kendilerine engel olabilecek ciddi bir askerl giliciin var olmadigi
tespitinde bulunarak doniiste de kardesi Tugrul Bey’e bu yoniinde akinlar gergeklestirmelerini
tavsiye etmisgtir.

Bizans, uyguladig1 baskici ve ihmalkar politikalar: sebebiyle Anadolu halkinin destegini
kaybederken, Selcuklularin hosgoriiye dayali idareleri onlarin {izerinde olumlu bir etki
birakmustir. Bilhassa farkli inang ve kiiltiirlere kars1 gosterilen saygi, Bizans'in Ortodokslastirma
Rumlastirma politikalariyla yiizlesmek mecburiyetinde kalan Ermeni ve Siiryani halki igin
dikkate deger bir idare sekli olmustur.

Selcuklu ve Tirkmen beyleri idarelerindeki kuvvetlerle birlikte Anadolu’ya girmelerinin
ardindan hizla bu topraklara yerlesmeye baslamuslardir. Bizans Imparatorlugu ise bundan
sonraki siirecte Selguklu hakimiyetinin Anadolu’da yayilmasimi engellemek adma elinden
geleni yapmus, fakat bu tesebbiislerinde de basarili olamamistir. Nitekim Malazgirt’te biiyiik bir
yenilgiye ugrayan Bizans, bundan sonra 1054 yilinda resmen ayrildigi bati Hristiyan
diinyasmin ruhani lideri papadan yardim talep etmis bu talep ilizerine Anadolu’ya gelen
Hagclilan Tiirklere karsi kullanmay1 denemis, bazi yerleri ele gegirmisse de tam bir basar1 elde
edememistir. Biiylik Selcuklu Devleti'nin varisi Tiirkiye Selguklular: ile Miryokefalon’da (1176)
kars1 karsiya gelmis ve agir bir yenilgiye ugratilmistir. Bu savas ile istedigini elde edemeyen
Bizans Imparatorlugu, artik saldirndan savunma durumuna gegerek mevcut topraklarini
koruma derdine diismiis ve Anadolunun Tiirk yurdu oldugu gercegini kabullenmek
mecburiyetinde kalmistir.
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